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въ сравнения 


Германцы не хотфли областей пустопорожнихь, которыхъ 
было множество на запад$ Европы, утратившей значительную 
часть своего народонаселешя: они искали земель обитаемыхъ 
народовъ, надъ которыми можно бы было властвовать, людей, 
которыхъ можно бы было обратить въ оруд и рабовъ *). Исто- 
ря прежнихъ вфковъ осудила ихъ быть аристократамн `). 

Въ концф У стольмя пала импер1я западная. Завоеватели 
Итали, дике выходцы изъ лфсовъ Литвы, Герулы были вско- 
р$з побфждены Остготами, основателями государства времен- 
но сильнаго, но недолговфчнаго. Разлище между Весгго- 
тами и другими племенами, нахлынувшими на римсюй мръ, 
очень разительно; еще разительнЪе превосходство Остоготовъ *). 
Вождь ихь Оеодорикъ, въ молодости поочередно слуга и врагъ 
византийской имперш, потомъ побфдитель Геруловъ и Румевъ, 
спаситель вестготскаго царства въ Галли оть напора Фран- 
ковъ, покровитель и почти владфтель южной Германи, пред- 
ставляетъь утфиительное явлеше въ вЪкз глубоко-развратномъ 
и дикомъ. Кротость нравовъ. любовь къ просвфщеню и прав- 
д%, снисходительность къ побфждевнымь и уважеюе къ за- 
слугамъ на поприщф мысни и знатя, ставять его въ рЪзкую 
противоположность съ бездушнымъ Франкомъ— Хлодовикомъ и 
съ свир$пымъ Лонгобардомъ— Альбоиномъ. ПобЪда вЪнчала его 
воинешя предиуятя; современные народы вид$ли въ немъ ми- 
ротворца и праведнаго рьшителя ихъ судебъ. Гордая Визан- 
я почтила по неволЪ его силу именемъ и вЪнцемъ парскимъ; 
лЬтопись назвала его великимъ; и народное предан!е, котора- 
го судъ часто бываетъ вЗрнзе суда современниковъь и лто- 
писцевъ, окружило его память негаснущими лучами поэзии. 


Должно однакоже замётить, что восточная, полу-славянская Гер- 
маня выражаеть въ своихъ преданяхь чувство враждебное @еодо- 
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риву *) (Дитриху бернскому.) Во многихъ мфстностяхь она и 
ето именемъ полуночнаго страшилища, дикато ловда, духа оурн п 
разрушеня. Лётописець новгородевий, очевидно свободный оть ви- 
зантйскаго вияня и посредникь Росйи съ Западомъ, твкже къ 
нему не благоволить. Такое враждебное чувство, кажеёлся, должно 
приписать Рупямъ*) и другимъ полуславянскимь семьямъ, или иобф- 
жденнымь или изгнаннымь Остготами изъ областей южныхъ. 


Таковъ быль первый царь Остготовь въ Итали, п его 
сподвижники были во миотихъ отношешяхъ достойны своего 
вождя. Въ нихь видна готовность принять обычай жизни 
образованной, подчинить закону свой личный произволь, со- 
страдать туземцамъ, отказаться оть дикости быта военнаго и 
водворить миръ не только въ своей стран, но и въ стра- 
нахь сосфднихъ. Благородная смфлость, прямодуцие и славо- 
любе являются въ характер многихь царей слишкомъ врал- 
кой династи @еодорика. Нравственное превосходство Готовъ 
объясняется довольно раннимъ христанствомъ и долгимъ пуе- 
бывашемъ въ странахь просвзщеннаго Востока; превосходство 
ихь восточной вфтви не объясняется ничфмъ, кром$ долгаго 
жиия въ земл$ народа осфдлаго, кроткаго и торговаго, при- 
днфпровскихь Полянъ. 


Вестготы владфаи дикою областью древлянекою *). 


Захваченные разливомъ Гунновъ, увлеченные ихъ неодоли- 
мою силою и подчиненные внутренней, не надолго проснув- 
шейся жизни славянскаго м!ра, Остготы ве одичали: они обла- 
городидись, возвысились духомъ и мыслю и утратили рЬзкую 
суровость чисто-германскаго племени. 


- ВЪ самомъ изифнени Остготовъ, прежде вевхь покорившихся Гун- 
намъ, долфе вебхь остававтихея въ подчиненности и участвовав- 
шихъ во всей борьбВ славянскаго оевобождешя, оть береговь Днф- 
пра до береговъ Луары, виденъ характеръ гуннскаго союза, Не ла- 
ково было бы вияние средне-азтатскихъ дикарей. 


Мы выфемъ свидфтельство Торнанда о приняти Остота- 
ми именъ гуннскихъ *); и разумная критика не можеть предво- 
лагать, чтобы заемъ ограничился именами и не отозвался въ 
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обычаяхъ и языкЪ. ДФйетвительно, характеръ славянскй отзы- 
вается въ перевод® Ульфилы почти столько же, сколько гер- 
мансый, н показываеть въ нарфчи тотскомъ нарёше пере- 
ходное между вЪФтвями восточно-и западно - иранскою. Но 
сходство готскаго языка съ славянскимъ *) не можеть считаться 
вполн% кореннымъ: оно происходило оть вмян1я Славянъ на, 
Готовъ, своихъ побфдителей, а потомъ подручниковъ. Это явно 
изо всЪхь остальныхъ фактовъ и согласно съ доводами ап]ло- 
ристическими. Такое же вшмяве было бы по всей вБроятности 
замфтно и въ нарЪаяхъ другихъ семей, н$®когда владфешиахъ 
славянскою землею, если бы у насъ сохранились памятники 
тогдашняго слова. Оно объясняетъ быстрое распространеше арлан- 
ства *) оть Готовъ на всю систему восточныхь (т. е. мишая- 
выхъ) Германцевъ. между тёмъ какъ оно остановилось, какъ 
скоро дошло до областей чисто-германскихь или не ославя- 
вившихся племенъ, слдовательно говорящихъ другимъ нарЪ- 
ч1емъ. Точно тоже вмяне замфтно и во многихъ подробностяхъ 
законодательства и едва ли не въ самомъ свидфтельств$ Горнан- 
да, что древе законы готск!е были законами /`е70в5 и назы- 
вались въ старину Вешотез (едва ля не славянское слово 
бъьлтаз т. е. запись). *) 


Не должно забывать вфчнаго педантства погу-ученаго Торнанда, 
не позволяющаго себЪ ни простоты, ни дажа правильной передази 
словъ и именъ изъ нарёчЙ варварскихъ. 


Наконець тоже самое вмяве народа пфвучаго и дорожа- 
щаго словомъ видно въ возвышени героевъ остготсвахь до 
значеня эпическихъ героевъ. Эта слава привадлежитъ только 
двумъ семьямъ германскимъ (Ослготамь и Бургундцамъ), жив- 
шимъ между лучшими представителями славянства, въ земл$ при- 
балтйскихь горожанъ и приэвксинскихь землепашцевъ. Вожди 
Бургундцевь и готсме Эризпарихъ и Дитрихъ одни сохрани- 
лись сладко-звучною пою для памяти народной. давно забыв- 
шей всю славу и всЪ имена западно-германскихь завоевателей. 


Очевидно, что въ этомъ яваенш, при соприкосновеви двухъ м 
ровъ, славянскаго и германекаго, повторился фавтъ, уже замёчен- 
1* 
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ный въ духовной истори Эллады, которой поэты и поэтичесмя пре- 
даня связаны съ Троею или областью ераюскою. Вообще должно 
замфтить, что наука, принимающая языкъ готеый за первобыт- 
ную форму германекаго, отправаяется оть предложеня совершен- 
но произвольнаго и ложнаго. Чёмъ далфе отступаемъ мы въ древ- 
ности въ вфкахъ историческихъ, тёмъ разнороднёе являются нар$- 
з1я и тёмъ рёзче ихъ зависимость оть личности отдёльныхь семей. 
Обще-германекая форма принадлежить вЪ эпох несравненно древ- 
нёйшей. Нарёчя славянсыя представляютъ ходь обратный. Чёмь 
древнфе, тфмъ ближе другъ къ другу и къ формамь, преобладаю- 
щимъ въ языкВ веливоруеекомъ, мене другихъ принявшемъ принёси 
чужой. 

Блистательно было выступлен! на поприще историческое 
племени  остготскаго, перваго изо всфхь племенъ герман- 
скихъ принявшаго начала человфческой образованности; по 
непродолжителенъ былъ его подвигъ. Земля Итали хранила 
еще слишкомъ много воспоминанйй старины, чтобы покориться 
полу-варварамъ безъ ропота. Ар!анство (христанство, иска- 
женное въ свойхь основахъ) слишкомъ рфзко отдфляло при- 
шельца-побфдителя оть побфжденнаго туземца и содержало 
вЪ себЪ слишкомъ мало силъ и зародышей логическаго раз- 
вит!я; наконець слишкомъ близка была Византия, еще не впол- 
нф угратившая свой силы и сохранившая свои притязани на 
римское наслфдетво. Не прошло ста л®тъ, и Остготы, так- 
же какъ и Вандалы въ АфрикЪ, были уничтожены визант- 
скими ополченями. Германцы сражались съ мужествомъ, до- 
стойнымь ихъ воинственнаго племени; цари не помрачали сла- 
вы, завъщанной основателемъ царства, деодорикомъ Великимъ: 
но нелюбовь народа къ сЪвервымь завоевателямъ, искусство 
ВизантЙцевь и военныя доблести Велисаря и Нафрсеса одер- 
жали побЗду. Славное имя Остготовъ и грозные Вандалы исчез- 
ли безъ слёда. 

Еще короче было торжество древняго просвфщевя надъ си- 
лою дикихъ народовъ, приливающихь съ сфвера. Елва погибли 
Готы, и сфверная Иташя снова была вырвана изъ рукъ Ви- 
занти свирзными Лонгобардами. Новые завоеватели были во 
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всфхь отношен1яхъ хуже своихь предшественниковъ, но они 
были  счастливзе. Исторя ихъ начинается отвратительною 
смфсью убствъ и разврата, мало чФмь уступающею л%то- 
нисямъ меровингскимъ, и не представляетъь ни одной блиста- 
тельной страницы; но нравы ихъ вскорз покорились благому 
вмяню земли ифкогда просвфщенной, и Визаятя, ослабфвшая 
въ страшныхъ борьбахъ съ Аваро-Славянами, Перс1ею и Исла- 
момъ, уже не могла нанести сильнаго удара новымъ завоева- 
телямъ западнымъ. За всфмъ тёмъ внутренняя слабость ар!ан- 
ства. духовный раздоръ между правителями и подданными, 
сила папскаго престола, представляющаго учеше никейскаго. 
собора, и непокорное упрямство земли итальянской пригото- 
впли падене Лонгобардовъ. Прошло съ неболыпимъ два вфка, 
й царство ихъ погибло подъ ударами Франковъ, возведенныхь 
на высшую ступень могущества умомъ Пипана и мечомъ 
Карла Великаго. Готская взтвь Германцевъ, сломившая запал- 
ную имперю въ бЪгств$ своемъ передъ Гуннами и увлекшая 
за, собою все германское племя, исчезла вездВ, кромЪ дале- 
каго пиренейскаго полуострова. 


Бургундцы, Алеманны и Франки. 


Другому народу было суждено править судьбами Европы. 
Жители западной Германи ваходились долго подъ перемежа- 
ющимся игомъ, подъ постоянною зависимостью отъ Рима. Вой- 
ска римсыя доходили не разъ до Эльбы, съ запада оть Рейна 
или съ юга оть верховьевь Дуная; римсыя кр®иости стояли 
на берегахъ Везера. Подвпгь Арминя, устранивъ, можетъ быть, 
полное и совершенное завоеваюе западной Германи, не спасъ 
ея отъ состояшя подручности. Семьи, ближайция къ Рейну, 
были мало-по-малу обращены въ полное подданство и вошли 
въ общую жизнь импер. Онз привыкли къ труду, внушав- 
шему отвращене ихъ празднымь предкамъ, къ житю въ боль- 
шихЪ селешяхь и наконецъ къ градожительству подъ законами, 
занятыми у римскихь муницишй, но не утратили ни своего 
языка, ни своей германской физ1оном. Оть городовъ, въ ко- 
торыхь они сперва заключены были поневолВ римеьою вла- 
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сю и съ которыми они мало-по-малу свыклись, получили они 
назваше Бургундцевъ *), точно такъ же какъ и друйе Германцы 
получили такое же имя на востокё Германи оть городовъ 
‹лавянскихъ. Вмяше обычаевъ законныхъ и образованности 
было не безиходно для Бургундиевъ прирейнскихъ; они впитали 
въ себя много благихь началъ, облагораживающихъ дуту че- 
лов%ка, и рано приняли хриспанство оть галльскихъ пропо- 
взлниковъ. Гибельн%е было вяше Рима на друмя воинствен- 
ныя семья западной Гермави. Слишкомъ отдаленнныя отъ 
Рейна и слишкомъ сильныя, чтобы подпасть вполнф римскому 
игу, слишкомъ близкая и разрозненныя, чтобы влолнЪ оть 
него освободиться, онф въ вфковой борьбф и въ вфковой служ- 
5% развили вею свирЗлость своего воинственнаго характера, 
всЗ буйные пороки празднаго дикаря, и присоеденили къ нимъ 
весь разврать древней образованности, все грубое себялюбе, 
жажду къ корысти, которыми заклеймень быль Римъ цесар- 
ской и императорской эпохи. Необходимость защиты противъ 
общаго врага *), сознаве общихъ выгодъ и отчасти племенное 
сродство соединили ихъ въ одинъ могуч союзъ. Когда Римъ 
ослабъ и, уже не мечтая о завоевашяхъ, едва находиль въ 
себЪ довольно силъ для собственной защиты, тогда 0свобо- 
дился союзьъ привезерскихь Германцевь, нзкогда полу-рабовъ; 
радость новосрюбр3тенной свободы выразилъ онъ, придавъ 
себЪ назваще людей свободныхъ, Франковз. 

Новые кратики искали въ пот лица своего много различныхь 
объяесненй дзя слова франкз. Трудъ напрасный. Прежнее объяс- 
нен!е (люди свободные), безепорно истинное, оправдывается ие толь- 
$0 вфроатностю историчеекою, во и вдравою филоломею. Фрей, 
Форель п Франкъ безопорно выросли изъ одного корня и близки другъ 
другу по значенцо. Разница ихъ есть или елвдетве слившихся на- 
рёчй, или разныхь оттёнковъ одной основной мысли. Это подтвер- 
ждается самою поговоркою {её чина [аиё. Критика непремфнно 
предпохатаютьъ коренное различе между двумя словами, боясь пае- 
оназиа. Бели бы они вникли въ общий характеръ народныхъ пого- 
ворокъ, они поняли бы несомнВнность полу-плеоназма, усиливающа- 
го выражен!е освовной чысли. Самый же корень словъ фрей, фрель 
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и Франкь, кажется, исчезь въ нарёйяхь германекихь, но онъ уцё- 
ЛВлЬ въ славянскомъ яря (война, англ. ау). Идея войны должна 
была перейти въ идею свободы для воинственаго дикаря, не пони- 
мающаго мирной человЪческой свободы. 


Устья Рейна и сЪфверо-восточная Галшя перешла мало-по- 
малу въ руки Франковъ, и наступательное ихъ движене про- 
должалось постепенно далфе и далфе на Западъ. 

Юго-западная Герман!я, берега верхняго Рейва и верховья 
Дуная, долго составлявиИя часть Имперш, сдфлалась добычею, 
восточнаго германскаго племены, (Свевовз. Древняя земля Сла- 
вянъ (Вевдовъ Великихь, Винделив!я), покоренная Римомъ при 
Августф, была обращена въ военное поселеше и наполнена 
изъ разныхъ областей (особенно изъ Галли) выходцами, пла- 
тившими вЪчною службою за земли, дарованныя гостдарствомъ. 
Новое м5шанное племя съ преобладающею кельтскою стихмею 
вытфенило Славянъ, которыхъ небольне остатки, пощаженные 
побфдителемь или уцфлфви!е въ лфсныхь и горныхь округахъ 
еще долго свидфтельствовали о племени прежнихь туземдевъ. 


Ученость германская не мало имъ удивлялась*), да и удивляться 
не перестанеть, покуда не пойметь общаго заселешя веей срехней 
Европы  восточно-иранскою вфтыю, вытвененною въ посаВдетви 
Иранцами западными. 


Военныя колон! уступили въ свою очередь напору Гер- 
‘манцевъ, и Свевы-побфдители, принявъь имя Алеманновъ (до 
сихъ поръ необъясненное) вступили въ безпрестанную борьбу 
не только съ Имперею, но и съ ея завоевателями. 

Такова была купа германскихь народовъ, столпившихся на 
берегахъ рейнскихъ и оспаривающихь другъ у друга буду- 
щее обладане Галлею. Они отличались во многихь отноше- 
вяхь оть переселенцевъ готскаго отдфла, языкомъ, обычая- 
ми и характеромъ. Они не подверглись ни кроткому ван 
народовъ славянскихъ, ни облагороживающему вмяню эллин- 
скаго просвзщеня, ви еще высшему влявшю хриспанства 
(за исключетемъ Бургундцевъ). Но, уступая Готамъ въ отно- 
шен!яхь духовныхъ, ови далеко превосходили ихъ въ условяхъ 
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вещественной силы и вещественнаго успфха. Франки и Але- 
манны сохраняла еще неизмённую воинственность, ставящую 
войну единственною цфаю жизни; они сохраняли свфжесть 
своей дикости и восторженное напряжене односторонняго стре- 
мленя. Наковедъ вс% они, не исключая Бургундцевъ, стояли на, 
своей землЁ, близко къ своей брать, почерпая безпрестанно 
новыя силы изъ глубины зарейнской Гермави и крёпчая 
посл временныхь поражен. Готы были бФглецами, отор- 
ванными отъ народовъ единокровныхь. дружиною безарестанно 
таящею въ вфчномъ странствованш, слабфющею даже оть по- 
б%дь и гибнущею при пораженяхъ. 

Но не для всфхь прирейнцевь были равныя вфроятности 
успфха. Бургувдны, боле всфхь пострадавиые оть Гунновъ *), 
уступали своймъ соперникамъ въ числительной силВ, не смотря 
на безсомнЪнное присоединене къ нимь Бургундцевъ восточ- 
ныхь, которыхъь имя исчеззеть изъ истори и изъ разсказа 
лфтописцевъь о перехожденш народовъ. 


То же самое доказывается и елёлами Аранства и слёдами сла- 
вянсвихь именъ. Самое вияню объясняется естественнымь сход- 
отвомъ обычаевъ между племенами, привывшими къ градожительетву, 
тяготящимися странствоващенъ и, можеть быть, обманутыми слу- 
чайностыю одаоименноети до вфровашя въ родство или тождество 
племенное. 


Бургундцы были по своему положен!ю далфе оть источника 
дружинной силы Германи; еще далфе были они оть сочувств1я 
дикарей по своимъ полуобразованнымь правамъ и отъ союза 
съ идолопоклонниками во вЗковому хриспанству. Имъ должно 
было пасть въ борьбЪ. по двойственности направлевя и сла- 
бости началъ. 

Равнзе были силы Алеманновь и Франковъ: равныя выго- 
ды мфФетности, равная воинственность, равное отношене къ 
внутренней Германи. Но равенство было только въ смысль 
отпора. а не завоевая. Алеманны находились еще вполнф въ 
310%$ народности; хружина, была племенная, слёдственно непо- 
стоянная. Франки уже переходили въ эпоху государственвости. 
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Дружина племенная служила только опорою дружин® квяже- 
ской. Это очевидно изъ сличен1я законовъ салическаго и але- 
манскаго. Другая причина, до сихъ поръ мало замфченная, 
еще болфе давала перевфсь Франкамъ. Давно уже ихъ рати 
перестулиля границы своей родины: земля прежнихь Бата- 
вовъ, часть Бельчи, населенной Кельто-Кумрйцами (Беолга- 
ми) и приморье Океана, земля славянскихь Поморянъ (Мори- 
новъ, теперешй Зеландъ) уже были заняты выходцами изъ 
области франкской. Но это завоевав!е не было дфломъ наро- 
да. Омфлые вожди съ дружиною, выбранною изъ единоплемен- 
никовъь и признающею въ нихъ власть уже не ‚стЪсненную 
законами общины, сдфлались владфтелями обширной страны, 
нЪфкогда богатой и невнолнф одичавшей. Многочисленные нод- 
данные или подручники составляли для новыхъ завоевателей 
силу отдфльную оть зарейнскаго союза. 


Значительность кельтскаго начала доказывается слёдами кельт- 
скаго нарЪШя въ примфчашяхъ на саличесый законъ *). Хотя 0че- 
видно, что въ этихъ примёчаняхъ мног]я слова, (какъ напр., баралз, 
хере» и др.) очень близки коренвымъ славянскимъ (боровъ, 
хрякъ и др-), здравая критика не можеть сомнфваться въ чието- 
кельтской основ нарёчя прирейнскаго. Съ другой стороны здра- 
вая критика не можегь также сомнфвалься въ чисто-Славянекомъ 
(восточно-иранскомъ) населения Приморья и устьевъ Рейна. Остатки 
твль, сожженных по обычаю славянскому въ древнихъ кладбищахь "), 
подтверждаютъ истину уже доказанную постоянною связью Мена- 
певъ и Мориновъ съ Венетами, общностью быта мореплавательваго, 
осталками славянскаго языка въ нарёши утрехтекомъ *), «менемъ мно- 
гихъ рЬкъ и болёе веего несомнфннымъ свилёлельствомъ воЪхь м$ет- 
пыхь предан объ Вильцахъ (Бильиий—общее прозвище Вендовъ), 
объ имени Славянъ и ихъ войнахъ съ Римлянами и басами”) и о 
Богь Белль *), котораго серебряный кумиръ чяль необыкновенною 6%- 
лизною (явно Бфль-богъ). Но Славяне, нЪкогда живцие далеко вверхъ 
по Рейну и ШельдВ, уже давно были отодвинуты къ устью рФкъ и 
едва ли имфали виян!е на развите Фравковъ. Ихъ вшяне вырази- 
лось позже въ быстромъ развитии торговаи. 
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Дружина Меровинговъ 


Изь князей, овладфвшихь прирейнскою областно, одна семья 
получила особенное значеше. Случай, какъ извФстно, даль 
поводъ къ первому морскому подвшу Франковъ; распростра- 
нене ихь по морскому берегу и по земл$ народа мореплава- 
тельнаго обратило временно ихъ помыслы къ морскому раз- 
бою. Берега Галли, Британши и далекой Испанши были не разъ 
опустошаемы ихъ жадными дружинами; рамсве флоты, устроен- 
ные въ гаванахъ Океана, не могли достаточно охранить рим- 
скую область и безполезно гонялись за легкими челноками 
германскихь разбойниковъ. Но мореплаваше, случайное заня- 
те, не было врожденною страстю Франковъ; они скоро усту- 
пили морскому превосходству Саксонцевъ и обратили свою си- 
лу на завоеван1я сухопутныя и на беззащитную Галлю. За 
всфмъ тВмъ богатства, собранныя въ прежнихь набфгахъ по 
берегамъ Океана и вфроятно торговля, никогда вполн неисче- 
завшая въ землё поморской. дали князьямъ, владфющимъ ею, 
огромный перевфсъ надъ всфми другими. Такова безъ сомн%- 
вя причина быстраго возвышевя франкскаго рода владЪтелей 
Поморья, земли Меруве*), отъ которой они получили родовое 
прозвище Меровинаовз (Поморичей). Въ первый разъ съ ними 
является пфлая исторйя княжеской династии у Германцевъ при- 
рейнскихь и высказывается та разница въ ходф развит!я Фран- 
ковь и Алеманновъ, которая замфтна въ памятвикахъ ихъ за- 
конодательства и объясняеть разницу ихъ судебъ. 

Меровинги вскор® поняли свое отношене къ другимъ сла- 
бЪйшимь князьямъ, къ союзу зарейнскому и къ народамь, вла- 
дФющимь судьбою игра. Князей сдфлали они своими подруч- 
никами, союзу явились какь его покровители и его передовое 
в0йско; признае своихь правъ добыли временно покорностью, 
то оть Рима, то оть приволжекихъ Славянъ, Гунновъ, тогдаи- 
ней грозы всей Европы. 


Просьбы Меровинговъ къ гуннскимъ вождямъ объ утверждени въ 
вняжеской власти *) доказывають вЪрность, съ которою представлены 
отнощеня всёхъ Германцевъ къ Этиелю (Аттиа8) въ поэуф Ни- 
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фелувговъ. Нёть сомнён1я, что дальность Франковъ и естественная 
врёпость ихь области ставили ихъ въ меньшую зависимоеть, чвиъЪ 
ихь южнёйшахь единоплеменниковъ. Оттото-то, воспользовавшись 
уничтожешемь силы Бургундцевъ Гуннами, они стали на поляхъ 
каталаунскихь въ рядахъ аэщева войска. 


Въ окончательной борьб$ съ Аттилою является уже не 
войско Франковь, а дружина собственно меровейская. Вско- 
рЪ посл смерти Аттилы и совершеннаго распадевя западной 
Импери власть княжескаго дома Франковъ поморскихъ разви- 
вается еще болфе и наконецъ достигаетъ всемрнаго значення 
при завоевателВ всей сзверной Галли, Хлодовик$. 


Хлодовикъ. 


Воинственные и хладнокровно-свир$пые *), безгранично-раз- 
вратные и ненасытимо-корыстолюбивые, хитрые и до того лживые, 
что, по словамъ однаго лфтописпа, считали ложь простою 
формою р$чи, а, по словамъ другаго, любили клятву, чтобы 
наслаждаться клятвопреступлешемъ: таковы были Франки въ 
конц У-го и начал$ УТ вфка. Таково было воспитан!е, дан- 
ное Римомъ своимъ наемнымъ дикарямъ. Гостеприимство оста- 
валось у нихь, какъ еданственная добродфтель, уцёлЬвшая оть 
старины. Таковы были Франки, таковъ быль ихъ вождь Хло- 
довикъ, достойный представитель своего народа, душа могу- 
чая, исполненная великихъ замысловъ, достойная удивлейя 
по необыкновенной сил своей и отвращеня по совершен- 
ному отсутстию всфхЪъ человфческихъь чувствъ. Успзхи его 
были приготовлены обстоятельствами, но и онь умфлъ поль- 
зоваться всфми обстоятельствами для успфха. 

Движен!е народовъ отодвинуло Бургувдцевъ къ югу; римская 
импешя уничтожена была въ самой Итами; Вестготы огра- 
ничили свои завоеван!я благословенными странами около Ни- 
ренеевъ и Средиземнаго моря; опасные соперники Франковъ, 
Саксы, обратили оруже свое противъ Британии; полу-римская, 
ролу-кельтская страна въ сЬверной Гали, малосильная и не- 
привычная вФрить въ свою силу, ждала завоевателя. На нее 
обратился первый ударъ Хлодовика, и послЗдняя, еще упфлЪв- 
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шая, римская провинщя покорилась послЗ недолгаго сопро- 
тивлен!я. Вскор$ наступила борьба съ Алеманнами, рёшенная 
однимъ счастливымъ сражешемъ. Побфдитель почувствоваль 
себя безспорнымь владфльцемь Галли. Онъ понялъ необходи- 
мость сближеня съ туземцами, онъ поняль необходимость 
союза съ единственною еще живою властно народною, дуло- 
венствомъ, и приняль крещеше. Внзшн!я причины и расчеты, 
а не внутреннее убЪждене, не глубокая потребность духа че- 
ловзческаго, стремящагося къ истин, преклонили колфно Си- 
камбра передь христ1анскою святыней, и в$ра осталась для 
него внёшнимь обрядомъ безъ всякаго духовнаго плода. И 
Хлодовикь, и его бездушные сыновья, и ихъ далеще преемники, 
й все племя Франковъ оставались долго, долго тфми же ди- 
кими язычниками, которые пришли изъ-за Рейна, чтобы за- 
платить грабежемъ и уб1ствомъ Риму за полученный оть не- 
го разврать. Но духовенство Заладное и глава его, римский 
епископь, протянули руку помощи новому союзнику *); съ мир- 
ною проповфдью пошли они впереди франкской дружины, при- 
глашая народъ къ покорности, приготовляя путь КЪ НовыМЪ 
завоеванямъ, торжествуя незаконныя торжества вмфств съ 
кровожадною дружиною Меровинга. Побвжденные Хлодовикомъ, 
Бургундцы едва могли охранить свою независимость въ юго- 
западной Галми; отодвинутые къ морю и Паренеямь, Вест- 
готы, не смотря на присоединене къ нимъ новыхь род- 
ственныхь дружинъ съ Востока (Гепидовъ и др. *), просили ми- 
ра и спасены были оть гибели только предстательствомъ ве- 
ликаго вождя остготскаго. Царство франкское заняло пер- 
вое мфсто между вс®ми парствами западной Европы. Но гроз- 
ная дружина, вышедшая изъ лёсовъ Германи. была уже силь- 
нфе своей родины и обратила на нее оружие привычное кь 
побфдЪ. Земля Алеманновъ и ихь разрозненвыя общины не 
могли противостоять противъ сосредоточенной силы дружины 
Меровинтской. Офверная часть покорилась и приняла имя зем- 
ли франкской: южная едва сохранита на НФкоторое время 
тьнь независимости подъ сильною рукою Оеодорика, царя ост- 
тотской Италм. Цчый рялъ обмавовь п злодфйствъ уничто- 


жиль княжесые домы въ области Франковъ прирейнскихъ. 
Общины, устрашенныя или прельщенныя воинственнымъ ве- 
личемъ Хлодовика, поступили подъ его верховную волю: Гер- 
мая, устоявшая противъ Рима, покорена была своими соб- 
ственными сынами и навсегда утратила возможность свобод- 
наго развит!я. Торжество Хлодовика было торжествомъ дру- 
жины личной надъ дружинами народными. Его жизнь отвра- 
тительна, но подвигь его огроменъ. 


Внутреннй характеръ державы Меровинговъ. 


Хриспанство получило на всемъ Западф, даже въ просв»- 
щенномъ РимЪ, характерь внфшности; этотъ характеръ вы- 
ступиль еще яснзе въ соприкосновен!и съ племенами герман- 
скими. Духовенство грубое, непросвЪщенное, не знающее даже 
религии, которой оно служило, сопровождало кочующую дру- 
живу, въ томъ же смыслВ, съ тфмъ же значешемъ, какъ древ- 
ве жрецы - заклинатели. Таково свидфтельство современни- 
ковъ. Высшимъ во всфхъ отношеняхъ было духовенство ту- 
земное, полу-римское, и особенно епископы, изъ коихъ мно- 
це были рождены или воспитаны въ областяхь не совеёмъ 
одичавшаго Юга. Въ этомъ духовенств8 сохранился почти 
единственный остатокъ власти и жизни народной. Къ нему при- 
мкнули вожди завоевательной дружины, осыпая его милостяма 
и наградами. Но и оно не было неблагодарнымъ. Оно свя- 
залось тВенымЪ союзомъ съ вождями, чтобы найти противъ 
дружины надежную защигу для себя и для своей паствы (по- 
бЪжденныхь Галло-РимлянЪ). Ово терпфло кровавыя измфны 
Хлодовика, уб ства Хлотара, свирЗпый развратъ Хильдерика, 
всЪ мерзости, вс$ преступлев1я Меровинговъ, требуя только 
внзшней набожности, только поклонеюя святынЪ$ и покрови- 
тельства для служителей церкви, защищая, хваля и возводл 
почти въ степень святыхъ царственныя лица, о которыхъ исто- 
р!я не можеть говорить безъ отвращеня '). Союзъ духовенства 
съ царями фравкскими не ограничивался областью франкскою. 
Первый епископъ Запада, владфтель престола, къ которому, 
какъ къ средотою в$ры, тяготфли невольно всЪ духовныя 
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власти областей завоеванныхь Германцами, аранами пли идо- 
допоклонникамп, папа римсюй видфль въ преемникахъ Хлодо- 
вика свойхъ надежнъйшихь защитниковъ и, приготовляясь кь 
будущему, еще не развившемуся велачю. возвеличиваль воин- 
слвенную силу, предлагавшую ему свой мечь и щитъ про- 
тивъ Гота, Лонгобарда и Сакса. Въ послфдетви духовенство 
отдфлилось вполн% отъ народа; но въ то время оно представ- 
лало народъ; и, принося присягу вЪрности королю франкскому 
выфстВ сь дружиною (присягу службы, деодесамиумз), оно 
создавало ему власть независимую оть самой дружины. Та- 
кимъ образомъ объясняются огромное значене вождя и пол- 
ная покорность непокорнаго Германца въ первую эпоху Ме- 
ровинговъ. Отдфлеве короля отъ войска выражается также и 
въ томъ, что право на завоеванную Галяю, право, приобрЪтен- 
ное германскимъ мечомъ, требуеть утвержден я оть законнаго 
владыки всего римскаго мра, оть императора византийскало, 
й Хлодовикъ, въ звани нпатрипля, получаеть значене незави- 
симое оть воли своихь ратныхь сподвижниковъ. Царь от- 
длился отъ своей дружины; но онъ не создалъ силы внз ея, 
й чрезъ нЗсколько взковъ наступило время, когда, дружина от- 
дфлилась отъ царя, и сверженный Меровингь уступиль свой 
престоль новоизбранному вождю воиновъ, побфдоносному ос- 
нователю карловивгекой династ!и. 

Завоевалели Галли не были ополченемъь народнымъ, они 
были дружиною одного княжескаго рода”), служителями, имёю- 
щими право на награду, но и обязанными къ повиновен!ю. 
Области, уже завоеванныя другими Германнами или даже от- 
дфльными отрядами Франковъ, были снова взяты съ меча Хло- 
довикомь и поступили подъ общый заковъ новаго раздзла Но 
самая дружина состояла изъ двтхь отдфльвыхь стими: изь 
родовыхъ или наемныхъь служителей вьнязя, и ихъ соозниковъ 
Германцевъ, притекавшихь подъ его знамена и ввфрявшиль 
свою судьбу его боевому счастию. Покоренвыя земли раздЬ- 
лялись по извфстному закону между побфдителями Бнязь по- 
лучаль свою долю. которою располмыалъ какь хотЪлъ, и ота 
доля была самая значительная. Ею награждаль онъ свои\ъ 
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слугъ, ею покрываль расходы своего двора и расходы своихъ 
частныхь предир!ят противъ личныхь враговъ. Другая доля 
поступала вольной дружинЪ на правахъ наслдственныхъ, подъ 
условемъ извЪетной службы въ общей войнф. Доли между 
воинами была неравныя, но права равны и владфлець не при- 
знаваль надъ собою викакого суда, кром$ суда дружиннаго. 
никакой власти, кромЗ власти князя въ извЗстныхъ пред%- 
лалъ. Таково начало системы аллод1альной ^) Въ ней были го- 
сударство—дружана, король--вождь; общины не было. Свобода 
также какъ и зависимость были личныя. Не таково было 
устройство жизни германской за Рейномъ. Тамъ была община, 
родовая, хотя безспорно аристократическая, ибо подъ рукою 
властителя-Германца везд$ еще жили и страдали племена по- 
бфжденныя,— Схавяне или Пельты, или даже друге покорен- 
ные Гермавды. Ве права привадлежали роду или общинЪ, и 
лицамъ только какь членамъ родовъ и общинъ. 


Тахъ, напр., во многихъ м$8етахь безъ согластя не только общи- 
ны, но и вефхъ членовъ ея безъ искзючены *), пришледь не могъ ни 
селиться, ви прюбрётать недвижимую собственность. Тамь была 
взаимная отвфтелвенность сосфдей другЪ за, друга, *), огмёненная позд- 
пыйними законами ВЪ областяхъ завоеванныхь народными опол- 
ченями, капь мы видимъ у Вестготовъ и другихъ. 


Въ этой зависимости была высшая свобода; въ свобод% 
Франка, получившаго долю свою изъ княжескаго завоеваня, 
была уже зависимость, развившаяся въ послФдстыи до пол- 
наго подданства. Власть Хлодовика, войны его за Рейномъ, 
ослаблен1е зарейвскихъь общинъ, выславшихъ болыпую часть 
своихъ удальцевъ па службу Меровипга, распространен!е хри- 
спанства вуБст$ съ новыми понятями, составленными уже 
въ Галли. и наконець усилеше, естественное всякому пре- 
обладающему началу, уничтожали мало-по-малу весь прежн!й 
народный быть: волнетя послфдующихь вЪфковъ изгладили 
даже п слбды его. Иначе и це могло быть ни у Алеманновъ, 
побъжденныхь Хлодовикомъ. ни у привезерскихъь Тюринхг- 
цевь. покоренныхь ео преемниками. Сравнительно ничтожная 
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область, родина Франковъ, сдавленвая мало-но-малу то Тю- 
рингцами, то Озксами и освобожденная снова королями Меро- 
вингами, подверглась общей участи. Дфло было начато Хло- 
довикомь. Онъ принудиль всфхъ Франковь прирейнскихь 
признать его первенство, онъ подчинилъ себЪ обЪ вБтви ве- 
ликато союза: сначала ближайшихь къ себф и единокровныхь 
Салцевь, которыхъ имя происходить безспорно отъ сала *) 
{жилище вольнаго челов$ка), слова тождественнаго Сь сла- 
вянскимь село (отъ седло, ъорень сидите), потомъ дальвЪй- 
шихъ по илеменному началу и слабъйшихъ Рипуаиеве (т.-е. 
береговыхъ). Начатое Хлодовикомь было мало-по-малу совер- 
шено его преемниками. 

Таль исчезло древнее устройство германской земли. Бьл- 
вые остатки его сохранялись еще долго, и велиый Гоген- 
штауфень встр®тиль еще въ позднюю эпоху гордаго потомеа 
древних вольныхь людей, —ленника Солнца, который не счи- 
талъ себя обязаннымь никому, кромё Бога, за свою свободу 
й свое имущество. 


Въ выражени бопмещейя вфроятно жила еще память языческаго 
поклонен!я ®). 


Эпоха полной свободы (зонненленства) была эпохою общины 
германской, общины дружинной. Она кончилась съ завоева- 
темъ Германи Франками и уступила мфсто опох$ аллофамь- 
ной, въ которой земская община исчезала безъ слфда и оста- 
вались только дружина и ея начальникь, король ДальнЪйшее 
измфнеще системы аллощальной произвело эпоху феодальную, 
въ которой идея дружины уступила мЪсто идеф лячнаго вла- 
дЪшя и личнаго подданства. эпоха, въ которой люди пере- 
сталя быть людьми, а сдфлались только представителями вла- 
дФемой земли, а идеи государства и короля перешти въ идеи 
общаго владЪШя и общаго владфтеля. 


Впрочемь общину германевую не должно смфшиваль съ общинов 
счавянскою. между ними безпонечное разетоянте. Одна есть община, 
естественваго бралетва, другая братства условнаго, дружиннаго 0т- 
того-то у Герчанца права женщинъ начтожны, а права мужчинь за- 
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висять огъ его значения воинскаго, какъ оруженоеца (\етвай), от- 
того и слово, обозначающее народь, показываеть у Славянь про- 
исхожден:е естественное, между т\ъ какь у Германцевъ слово Го 
имфеть корень, указывающий на условную дружину. Опо соотвтетву- 
етъ Славянекому полк и связываегся съ корнемъ А ея, ой, кахъ 
полкь съ корнемь яолнить. Это коренное различе отзывается во 
всфхъ подробностяхь развимя. Въ одномъ начало чисто-челов®ческое, 
въ другомъ аристократичеекое, завоевательное. Также не должно искать 
р®зкаго раздвлентя во времени между эпохами зонненленства и аллобля. 
Он сливаются друтъ еъ друтомь. Эаоха феодальная также сливает- 
ся съ алломальною, но опредфляется нВоколько яенфе, потому что 
Порманны въ Ангии и Итами и крестоносцы въ Палестиив предета- 
вили опыты безпримфеной феодальности во всей строгости ея логиче- 
сваго развития 


Саксы. — Завоеваше Британнм.—Христ!анствв въ Ирланди 


Между тфмъ какъ Франки становились преобладательною 
сплою на Западф, другое германское племя усиливалось на 
сфверБ п сфверо-востокЪ Герман и клала основаше государ - 
ству, нывЪ державствующбму во всфхъ частяхь свфта По- 
слёдне выселенцы изъ Скандинави, Саксы *), дружина слабая 
въ своихъ началахь, такъ же какъь и всЪ дружины, выселивиия- 
ся пзъ сфвернаго полуострова, сдфлались основою великаго 
союза, въ которомъ сливались стифи германская и славян- 
ская. Большинство числительюе было безспорно германское, 
но начало славянское имфло безспорно если не боньшее, 
то по крайней мфрЗ равное учасме въ духовномъ развит! и 
народа. 


Такъ, напр., царсая динаепи въ Ангии вели себя иногда отъ 
Водана (Одина), пногда же считали его только однимъ изъ своихь 
родовыхъ коленниковъ, но всегда весь народъ покланялся славян- 
скимъ богамъ Чернобоиу в Сибъ ^), а, по позднфйшимь свидфтель- 
ствамъ, въ Гермаши онъ поклонялся также Бьлз-бозу ‘) Резигоз- 
ное же первенство ве могло не быть сопряжено съ большимъ вия- 
вехъ на весь бытъ жизни, на строй и ладъ ума. Выявие Озавянъ 
на самый языкъ древнихь Англо-Саксовъ совефиъ не оцфнено; во 
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оно является при самомъ поверхностнояь изученыг во множествЪ 
словъ Таковы напр., ваз въ началВ слова зказзай, седло (жи- 
лища) въ 5ее, сей—зе, огромный въ пмтие, опять въ ей, лада 
(жена) вь аду, любовь (любы) въ ири, самый въ зате, вткь, 
въчный въ есе, есот; суть, сущий въ зоо (зофап), хлльбь вЪ Маф, 
владыка (котораго корень находится вЪ ладить-—уладитель, т е м1ро- 
творець, а Не вЪ воля И дъять) ВЪ СаЕСоНСкОмЪ дей, и т. д. Но 
одни имена боговъ уже представляють свидётельство, къ которому не- 


чего и прибавлять '). 

Союзь саксонсый сталь усиливаться по мёрф того, какъ 
многме прежн!е союзы (напр , Готы, Вандалы, Бургундцы и пр.) 
стали выселяться на юго-востокъ, или подвигаться къ западу, 
какъ Франки. 

ВскорБ съ ужасомъ узнала про Саксовъ слабъющая Нмпе- 
рзя Ипогла дружины ихъ, пробиваясь сухимъ путемъ между 
сильныхи племенами прирейнскими, доходили до границъ 
Галив, но гораздо чаще налетали ихъ корабли на беззащит- 
ные ея берега. Противъ Саксовъ были безсильны Римсые фло- 
ты; всворЪ безсильною оказалась и новоучреждениая береговая 
стража. Новая гроза явилась для западной империи изъ 
пучинъ океана, досел охранявшаго ея предфлы. Франки, ли- 
шенные своихъ прибыльныхъ разбоевъ морскихъ, видфли со 
страхомъ возрастающую силу Саксовъ на западВ. Сфверпый 
й западный берега Галли уже носили имя берега саксонска- 
го *), и завоеватели врфзывались тлубже и глубже въ римскую 
область, очевидно приготовляясь къ основанйю сильнаго го- 
сударства. Общая опасность и общая вражда соединили Рим- 
лянъ и Франковь Ихь совокупныя усиля остановили усп- 
хи Саксонцевъ; но гроза еще не миновалась. Судьба отвела 
ве на сБверъ и опредфлила другое поприще для славы и за- 
воеванй морскихъ витязей 

Британия (т. в. Ангмя и Шотландя) долго была полчи- 
нена римскимъ заковамъ, за исключемемь ея сфверныхьъ ово- 
нечностей. Немногочисленные туземцы, по большей части 
Кельты и Кельто-Кумрйцы илн Беолги съ примьсью Ибер- 
цевъ на юго-западь и Славянь (Менашевь, Мориновъ. а иног- 
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да и Венетовъ заладныхъ) покорихись посл небезелавна- 
го сопротивлешя. Провинщя была романизована, также какь 
Галл]я, и получила новую жизнь проевфщевя, градостроитель- 
ства п законнаго порядка. Но и въ Британни, какъ м вездъ, 
эта жизнь Полицейскаго благоустройста и тишины и даже 
роскоши осталась безплодною. Она создала города, башни и 
дворцы; она не создала духа и силы. Когда ослабла держа- 
ва ›Провластительнаго Рима, наемныя дружины германскихъ 
дикарей сталин охранять заморскую провинцию, отражая дру- 
гихъ сфверныхь дикарей, угнетая жителей, а иногда возводя 
на временпый престолъ временныхь императоровъ, которыхъ 
притязашя распространялись на близлежашую Галоию. Бри- 
тання повторяла въ своемъ тёеномъ простор$ т$ жалыя явле- 
ня, которыя представлялъ весь совремевный Западъ. Насту- 
пило время паденя для Рима. Области его наводнены были 
племенами германскими; борьба съ Гуннами нанесла ему 
смертельный ударъ. Въ то время остатки лепоновъ и воен- 
ныхь силь въ Британни возвели въ чинъ императорсый че- 
ловфка мужественнаго и предримчиваго ^). Онъ могъ бы по всей 
вфроятности улалать еще надолго гибель провиншШи Безум- 
ное женане общирнЫйшаго царства, можеть быть, безумная 
надежда спастп западную имперю, увлекли его на югъ. ВсЪ 
вопноя силы Британни послфдовали за нимъ, и уже не возвра- 
щались. Далеюнй островъь быль предоставлень собственному 
безсилшю. Невелики были опасности, угрожавпия ему: Фран- 
ки и Саксы были заняты Галлею: а сФверные горцы (Пиж- 
ты и Скоты или Каледонцы) были такъ ничтожны, что до- 
статочпо было одного лемона для ихъ укрощен!я. Опасность 
была одна, неизбфжная, пеотвратимая, — внутренняя безжиз- 
ненность. 

Христанство давно проникло въ Британнйю изъ Галлш, но 
вфроятно не изъ одвой Галли: нбо во мпогихъ отношевяхь 
развите его было богаче и пмодотворнфе у Кольтовъ британ- 
скихъ. чфмь у Цельтовь южныхъ. Опо проник‹о и за предб- 
лы Пиперми въ Зеленый Островъ, охлраненный оксапомъ отъ 


римскаго меча. Тамъ проповфдь была не въ одипуъ городалЪ. 
9ж 


по бае 


народъ быль пфльный, говоряний однимъ языкомъ и живущий 
одною жизнио; духовенство было съ народомъь и отъь народа; 
оно распространяло не нарфе Рамлянъ, а учеше Евуеевъ. 
Тамь хриспанство не было связано съ нластю и съ граж- 
данскимь порядомъ строгаго римскаго права; оно не было и 
не могло быть институтомъ; оно шло оть человфка къ чело- 
вЪку, оть мысли къ мысли и сохраняло свой харавктеръ вф- 
ры и мысли. Наконець, оно проповфдывалось не одними учи- 
телями западнаго ма. Римъ не зналъь торговли, но сильное 
торговое движене происходило въ римскихь областяхь мимо 
начальствъ и властей. Пристани Ирландия (мы на это имфемъ 
свидфтельство современное) *) были чаще и боле посфщаемы 
мореходпами, ч$мъ гавани Британн!я и сБверной Галли; и нфть 
сомнфя, что мноме изъ этихь кораблей шли изъ той даль- 
ней области смФлыхь Семитовъ, нФкогда бороздившихь вс% 
волны всфхЪ океановъ и никогда не забывавшихъ своей преж- 
ней славы и прежняго достояюя, до окончательно паденя 
своего передъ средне-азйскою грозою *). Таковы предашя Зе- 
ленаго Острова и западной Британнйи, состоявшей съ внмъ въ 
постоянныхь сношешяхь. За то и хрисйавство получило въ 
немъ характеръ совершенно чуждый всему Западу и вполнЪ 
подобный восточному *); за то жизпь духовная проявилась въ немъ 
въ своемъ личномъ величи. а не въ принудительности вифи- 
ней; за то Ирландйя озаряла западную половину средней Ев- 
ропы свфтомъ своей теплой и живой взры и заслужила отъ 
невольнаго удивленя совремевниковъ высокое прозваше осл- 
ва святыхе. Безпристрастная оцфнка духовнаго состояня 
Ирланди (еще не внолн% обращенной къ новой вФрЪ, но глу- 
боко проникнутой ею) одна только можеть объяснать исто- 
рю Британни послф удалоня римской и отчасти провинщаль- 
ной военной силы. Востозная и юго-восточная Британня 
утратила всю самобытность жизни народной и усвоила себ% 
всю вифшность и всю мертвепность римскаго ма. Обычаи 
были римсые, нарфше и большая часть населеня городовт,, 
созданиыхъ Римомъ. были римсыя. Когла удалилась защита 
лемововъ и войска, образованнаго по общему образцу Империи. 


а бреь 


Британыя явилась безсильною противь ничтожныхь враговь 
своихъ, дикихъ жителей Каледов!и. Запылали села и города, 
кровь полилась струями съ конца въ конець несчастной обла- 
сти. Глубокое отчаяше пробудило минутную энерию. Дикари 
были побЪзждены и выгнаны; но долгая борьба была, не по си- 
ламъ народу, привыкшему жить подъ чужимъ щитомь и чу- 
жимъ разумомъ. Онъ призваль извы® защитниковъ, будущихъ 
владыкъ. Тогда явилось противодЪйстве. 

Хрисманство обняло не только восточную и южную Британ- 
ню, вполнз подчиненную Римлянамъ; оно захватило также 
п полу-независимый западъ ея и вполн% независимые округи 
тористаго сзверо-запада. Но характерь его былъ разный по 
различю отношен!й туземцевъ къ Риму. Романизованная область 
походила во всемъ на Галлию, съ тою только разницею, что 
близость Эрина и независимыхь округовъ, принявшихь хри- 
станство, сообщала учетю церковному стремлеве болФе ду- 
ховное и внутреннее, жизнь болфе свободную оть политиче- 
скаго вмяюя всемфной державы. Въ Ирланди хриспанство, 
вполнЪ свободное оть примеси римской, развивалось согласно 
съ характеромъ народа и смфшивалось часто съ тайными уче- 
шями древней мфстной релийи, высокой и отвлеченной, но 
суровой и заклинательной, какъ вс релими, принявиия на 
себя печать палестинскихь или финиюскихь Кушитовъ. 


Вфва и развите ученя очистили во многомъ христанство Ирландии 
прежде его вторичнаго искаженя; но всё свидфтель ства, объ кульдеяль ^), 
какъ въ Ирланди, такь и въ Шотландш, о многихъ святыхъ, о сз- 
момъ Патриюи указывають на перехоль изъ друйдизма въ христан- 
отво и на преобладан!е заклинательнаго начала, замбтнаго иногда, 
хотя въ меньшей степени (ло причин сосфдетва съ иранскою Эала- 
до) въ сказавяхъ о жизни отшельвиковъ или учителей области 
вушитекой, т.е. Египта и южной Сирии. 


Вмяше Прланмиа на Британню было полезно во многомъ: 
оттуда шла разуме высшее, духовная р$чь на язык$ на- 
родномь и желаве вникнуть въ смыслъ вфры, не доволь- 
ствуясь обряломь и институтомъ. Британая и земля ирланд- 


— 99 — 


== 


скихъ СОкотовъ обращали въ продолжеве мнотихъ вЪковъ вз0- 
ры свои на Востокъ, какъ на источникъ просвфщевюя, прене- 
брегая темнымъ Западомъ. Личная мысль, долго подавленная 
исключительною государственностью Рима, пробуждалась и 
стремилась къ новымъ путямъ знан1я; но пробужденная мысль 
дала ‘на крайнемъ Западф, также какъ и На Восток, по- 
водъ кь раздорамь въ мфрз хриспанскомт. Пелайй п его 
сотрудлики создали учен!е о свободВ воли, долго волновав- 
шее церковь. Оно было отвергнуто; оно противно основио- 
му положеню хриспанства о необходимости утраты чело- 
вёческой личности для пруобрзтеня высшей личности въ нЪд- 
рахъ Божества: но оно важно кавъ свидфтельство о превос- 
ходной умственной жизни въ кельтскомъ СФвер» передъ ро- 
манизованнымь Западомъ; оно еще важнфе какъ свид$тельство 
объ юридическомъ направлен!и самаго догмата въ зрЪ, боле 
илр менфе получившемъ первые зачатки просвзщевя изъ чи- 
сто-юрадическаго Рима. Патрархи римсюе преслФдовали пе- 
ламанство, они посылали учителей своихъ на, словесную войну 
въ области заокеаничесюя (налр. Паллад]я, смфшаннаго впо- 
слёдетви съ древнёйшимь Патриыемъ не безъ намфрезия *)}; 
они побфдили, изгладивъ, повидимому, пелапанство; но прошли 
вЪка, и римсюй католицизмъ сталь проповздываль и предписы- 
валь постановленя, въ которыхь отзывается характеръ пелал1е- 
ва, учения *). ' 


Разбирать, до какой степени правъ Востокъ, когда, онъ обваняеъ 
Западь въ полу-пелабавств®, дВло богослововъ, а не историковъ; но 
историкь обязанъ замфтить, что пеламанство представляетъ-стремле- 
ве къ опредёленю взаимныхь юридическихь отношены Бога, и че- 
човфка, и что позднёйшее учеше Рима стремится въ тому же опре- 
дЪленю, строго и постоянно удерживая личность человЪка, какъ 
ДБйствующую самобытно и получающую права вн благодати ии, 
по крайней мрБ, сверхъ милосердия Божяго (аб тегйонма, тег йа 
зал отит п т. д.). Историкь обязанъ это замфтить, дабы уразумть 
историю; ибо развите судебъ человфчества темно для того, ьто не 
понимаеть его духовнаго развития. 


Другое вмяше Эрина, какъ средоточ{я независимой жизни 
кельтской, выразилось вь горныхъ округахъ западной Британ- 
ни. Ариспансгво Валцевь и Скотовъ, занявшихъ уже часть 
береговь противоположныхь Ирландш, приняло направлеше 
совершенно чуждое своимъ началамъ. Оно сдЪлалось достоя- 
немъ друядовъ, заклинателей и пЪфвцовъ и перешло въ ми- 
стическое учен1е, принадлежащее во всБхъ отношешяхь тем- 
ному и страстному мру древняхь миоологй. Туть ярко про- 
будилась онермя воли и дфйствя, туть загремВла могучая 
пфень, которою Кельты могутъ гордиться, какъ древнфйшимъ 
памятникамь СсФфверной словесности; туть раздались голоса 
Аневуина, Лливаркз-чена и Талесина и созданся ифлый 
сказочный мШъ фантаз, въ которомъ черпала вся Европа; 
мръ роскошный, дивныя пЪфени, первые лислы того поэтиче- 
скаго вЪнца, который назначень былъ островамъ британскимъ. 
Эта таинственная поэзая съ ея кровожаднымь восторгомъ, эта, 
дикая сила воли и стремлене кь жизпи боевой были чужды 
хриспанству и чужды романизованному востоку Британии 
Они явились, какъ противодЪфйствые, въ ту эпоху, когда жите- 
ли провинши, привыкшей кь нЪг$ и миру, утомились борьбою 
СЪ каледонскими дикарями и призвали на защиту другихъ, 60- 
лЪе опасныхь дикарей *). 

Характеръь движения кухрийскаго во время нашествя Саксовъ вы- 
ражается очень ясно въ современныхь пфеняхъ, полныхъ символовъ 
й заклинан!, и въ мивическихь зицахъ волхва-Мерлина (или Мер- 
дизт) и особенно Артура, котораго петорря не смфетъ до сихъ поръ 
ни провять, наперекоръ л®зописцамьъ, ви отвергауть, нанерекоръ 
поэтамъ и предашямъ. Безпристрастная критика узнаеёть въ язык® 
пфоень, такъ же какъ въ Мерлин®, въ Артурф и его кругломъ 
столв (эмблем солнца или ма), въ разеказахъ о сватомъ вольЪ, 
о чаш святого Грааля, о борьбф съ дракономъ и пр., тоть языкъ 
древнихъ таинствЪ, вЪ которомъ ничто не называется, а все обле- 
кается въ символ (какъ напр. Армурз— сичволъ Вумрйцевъ, Мер- 
динз—символь самыхъ друидовъ); ту слаую мудрость жреческихъ 
васть, воторая вкладываеть въ ежедневный историчеенй мръ свой 
произвольный емыеслъ, понятный только для посвященныхь, иль 
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уродливое сочетане христанетва съ друидизмомъ, которое должно 
было развиться въ отдаленной области, не совеБиъ утратившей своей 
народной друидической жизни и оторванной огъ благод тельной опеки 
остального христанскаго общества. Внимательное изучене памятни- 
ЕовЪ покажеть вфроятно въ мивологи артурова цикла много при- 
мфси изъ другихъ миеолойй, распространивиихся во всей Импер!и 
въ первые вёка хриспанства (напр. слёды таинствъ приевфратскаго 
Митры.); но уже и теперь можно видфть вмяне римской власти 
въ поняйи © вождв, какъь император, и во многихъ другихъ 
подробноетяхь. Точно также можно угадать и распространене этихъ 
новыхь тайныхь учешй Валлиса кумр!йсваго на Арморику (какъ 
видно изъ предашй города Тура) и сочузств!е съ ними приокеанской 
Венетш, засвидфтельствованное присутстьемъ квязя Передура изъ 
племени Венетовъ (западныхь Славянъ) въ рыцарскомъ круг миои- 
ческаго валийскаго героя. 


Саясы я Англы, завоеватели Британни. 


Саксы, приглашенные па помощь изнфженными жителями 
восточной Британии, выговорили себф во владёше иЪсколько 
прибрежныхь округовъ и мелкихъ острововъ. Они съ усп$- 
хомъ служили квязьямъ кельто-романскимъ противъ Пиктовъ 
и Скотовъ и освободили область оть набфговь съ сфвера; но 
ови служили имъ также (это очевидно изъ лётописей) въ до- 
машней распр$ съ независимыми князьями гористаго запада. 
Употребленные сперва полу-римлянами, какъ оруме противъ 
враговъ внзшнихь и противъ чисто-народнаго начала, они 
скоро узнали свою силу и безсиме туземцевъ и сдлались 
завоевателями. Корабль за кораблемъ приставаль къ берегамъ 
Британн!и; дружина за дружиною вступала въ несчастную 
область, и всф съ мечомъ и огнемь и насилемт. Опомнились, 
но слишкомь поздно, полу-римсые туземцы; они вступили въ 
битву съ германскими пришельцами и были побъждены. Тог- 
да возстали въ силф своей народности вольнолюбивые го} - 
цы Валлиса, Корнваллиса п сверо-западной Кумрыг. Вос- 
торженные. безстрашные, гордые народными воспоминанями 
и никогда вполнф неутраченною вольноство, опи начали вБ- 


ковую, печальную, Но славную борьбу съ завоевателемъ. Ча- 
‹то бЪжали твердые ряды Саксовъ передъь пылкимъ налетомъ 
ополченй кумр!йскихь; часто поэты валлйске пфли близкое 
освобождене края и надежду скораго торжества; но ворабль 
за кораблемъ приставаль къ берегамъ Британия, но дружина 
за дружиною приплывала изъ Галми, оть приморья саксоне 
<каго п изъ неистощенной Герман!и; но въ Кумрйцахь были 
раздоры между мелкими влалфльцами: въ вр ихъ полу-хри- 
спанской, полу-друпдической было внутреннее раздвоеще, а 
дружины саксонсюя всегда были готовы соединиться противь 
общаго врага подъ начальствомъ общаго вождя (брейтвалла); 
но Валийцы-освободители были по причинамь религюознымъ 
такъ же ненавистны полу-римскому населезю Бритавни. какь 
й завоеватели-Саксонцы. Гибель была неизбфжна. 


Враждебныя отношеня между поэтонъ, наслёдникомъ друийдовъ, и 
духовенствомъ, между Вельто- Вумр@цемъ, сохравившимь большую 
часть своей народности, и тёмъ же Вельтомъ ромавизованнымъ, вы- 
ступають очень ярко при сличенш лётописдевъ современныхъ, ли- 
савшихъ на языЕ® латинскомъ (напр. Гиледаса или Ненная *)) и 
летендь о святыхъ съ позмамн Лливаркь-ена или Талесина. 
Этой вражды не должно смышивать съ другою враждою, принадлежа- 
щею позднёйшей эпохЪ. Хриспанство мало-по-малу ододфло (хотя 
И не совсфмъ изгаадило) начало языческое, & споръ стих кельтской 
и римской затихъь въ погибели всей романизованной (юго-восточной) 
области. Тогда началась новая вражда Кельта и его духовенства мфет- 
наго противъ ново-притаахо духовенства, принестнаго новое учене, 
созданное въ Итащи въ продолжене У[-го и \Н-го слот. Но въ 
Гальдасв, во многихъ легендахъ и древнфйшихь позыяхь, слышенъ 
отголосокъ первой борьбы между двумя противоположвыми началами 
вародности п духовнаго развит!я. Конецъ У-го и начало У1-го вка, 
героическая эпоха Валлиса и его системы союзныхъ племенъ пред- 
ставляютьъ возстав!е всего народнаго противу всего прашлаго, и изъ 
внутренняго несоглая объясняется равподуцие восточной, полу-рим- 
ской, городовой, чпето-хриспанской (въ смысл зачадномъ) чаи 
Бнпаннш въ благороднымь усильямь западной части, сомкнувшейся 
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въ систему клановъ и стремящейся равно въ освобождению отече- 
ства оть Саксовъ и къ увичтоженио везхъ римскихь стих, какъ 
вЪ языкв, такъ и въ быт. Нвоторые новые критики видять въ 
преданяхь кумрйскихь сафды сочувелея съ Гуннами и смутное 
ожилан!е свободы отъ побфдь Аттилы. Доказалельство ихъ слишкомъ 
слабо, но предположене ихъ кажется взроятнымь тому, кто пойметь 
анти-римекое значение кумрйекаго движеня въ У-мъ и У]-мЪ ВЪКВ, 
явную враждебность Гунновъ къ Германцамь и слёдовательно общ- 
ность цфлей между великими завоевателями Востока и мелких племе- 
немЪ, бодро отстаивавшииъ свою свободу въ горахъ крайняго С%веро- 
Запада. Явный воюзъ ВумрИщевъ съ Вепетами западными, засвид- 
тельслвованный сказочными предавями и легко понятный изъ при- 
сутстыя вендекихъ, моринскихь и менашекихь торговыхъ коловй 
ве только на западномъ берегв Британыш, но и на восточномъ бе- 
рег6 Ираанди, служить также объяснененъ тайнаго сочуветв{я Вал- 
лиса съ Гуннами *). 


Тщетвы были вс усишя мужественныхь Пельто-кумрШ- 
цевъ противъ безпрестанно возрастающаго напора Саксовъ и 
противь равводуния или вражды своихь восточныхЪ братьевъ. 
Пришельцы германсые спали твердою ногою въ Бритапии 
и втфенили туземцевъ въ западныя горы, гдз они успфли со- 
хранать свою свободу до временъ порманскихъ, а свою па- 
родность отчасти до нашего времени. 

Саксы, проникая въ Британню по всему протяженю восточ- 
наго и юго-восточнаго берега. подвигались впередъь твердымъ 
шагомъ и никогда не довольствовались набфгами, но всегда 0с- 
новывали мелк\я государства, связанныя между собою только 
общею обязанностью защиты противъ общаго врага. Каждое 
государство, основанное дружиною, признавало наслФаственныя 
права потомковъ перваго ея вождя. Каждое было независимо 
оть другихъ, но вс признавали также права котораго нибудь 
изъ мелкихь князей на предводительство всенародной дру- 
жины въ войнф противъ Кумрийцевъ: слфдовательно вся систе- 
ма носила на себЪ характеръ федераши или условной общи- 
ны. Внутреннее устройство княженй и весь складъ Жизни, 
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введенный Саксами, разнился также весьма много оть устрой- 
ства и быта другихъ государствъ, основанныхъ иными пле- 
мепами германскими въ западной Европ®. Народонаселене 
туземпое было немногочисленео; но оно нескоро покори- 
лось. Вездз билось оно долго и мужественно противъ своихъ 
завоевателей. ПобЪждепное, оно умирало или бфжало въ горы 
еще свободныя или падало подъ иго полнаго рабства. Такимъ 
образомъ не осталось въ Британии народа непокореннаго дружи- 
нф, пе осталось тьхъ двухь слоевъ, которыхь борьба отозва- 
лась во всей истор! Запада. Самые города, взятые присту- 
помъ, опустошенные, расхищенные, лишились большей части 
свойхъ жителей и наполнились новыми изъ племени завоева- 
телей. За всфмъ тфмъ не всв жители городовъ погибли. (0- 
хранплись въ стЪнахъ древнихъ римскихъ колон! остатки древ- 
няго мфшаннаго населевя съ полу-римскимь нарЪтемъ и съ 
памятью прежней полу-образованной жизни. Они участвова- 
ли вфроятно въ позднфйшемъ развийи торговли. но мало уча- 
ствовали въ общей народной жизни, и ихъ равнодуцие обз- 
ясняеть отчасти слабое сопротивлене Саксонской земли во 
время норманскаго нашеств!я и ту силу римской стижи въ 
ангИскомъ языкЪ, которую трудно приписать однимъ, слиш- 
комъ малочисленнымъ. Норманнамъ. 

Британыя перемфипла свое имя: она назвалась АнгЛею по 
одному изъ завоевательныхь племенъ. 


Трудно сказать, кая семьи въ саксонскомъ союзЪ принадлежали 
ру германскому, каыя славянскому; по всей вфроятвости большая 
часть состояла изъ семей иБтанныхъ. бамые Саксы, безепорно не- 
многочиеленные пришельцы съ СЪвера, носили имя германское, взя- 
тое отъ орузя. Юты носили грозное имя семьи кнмрекой, просла- 
ваенное въ долгой борьбф съ Азами-сарматами. Имена Англовъ и Ва- 
риновъ сомнительны; но частое ихъ соединение въ Гермаши съ Тю- 
ринанн (Трагиу пли часто ДОёниу) заставляеть предполагать въ 
Англахъ п Тюриогахъ начало славянское, скрытое измфнешемъ зв} ка 
в въ придыхаше и разложенемъ бувы у ВЪ звукь носовом ан, 
именно названя нерёдыя между сечьями славянекими— Узличей и 
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Тверичей Вирочемъ имена не указывают еще на племенной составу 
народовъ. Побфдители сплошь принимали новое имя отъ завоеван- 
ныхъ областей. 


Релимя Озксовъ представляеть явные признаки славянской 
прим$си; тв же признаки замЪтны въ языкв, а еще болфе 
въ истори и бытв. Оть Славянъ, единственныхъ древнихъ мо- 
реходцевь Офвера, быстрое развише мореплаваня, оть Сла- 
вянъ общинное устройство (хотя и не въ полномъ его разви- 
ти); оть нихъ же правлеше въчевое (витипена) и сухъ при- 
сяжныхь ®) (или пфловальныхь или порбтниковъ), требующий 
единогла@я, какь все органическое требуеть безусловнаго 
единства. 


Суда присяжныхь искали въ Германцахь и не нашли; въ Вель- 
тахъ и КумрИцахь, также безъ усиёха”). Новые ученые, наконець 
начали догадываться, что онъ могъ быть занятъ оть Славянъ. Давно 
пора *). Но справедливость новыхъ выводовъ, часто удивляющихь евоею 
неожиданностью самихъ писателей. остается еще сомнительною для 
просвъщеннаго ма. Таково слёдетв!е гордаго пренебрежен1я вЪ пле- 
мени теперь обладающему восточною Евроною, нфкогда жителю всей 
средней Ёвропы. Безъ знашя быта и языка славянсваго многое 
дояжЕо быть неповятнымь въ истори Сахсовъ, начиная съ релими. 


Саксонцы прилили въ Британню дружинами и признали права 
твхь родовъ, около которыхъ собирались первыя дружаны 
Этоть характеръ остался ва ними на всегда. Но въ то же время 
вс$ вмЪфстф составляли дружину народную, а не дружнву од- 
наго князя и поэтому требовали вольности народной. Ови 
пришли изъ страны, въ которой сохранилась простота общин- 
наго быта; они не приняли еще па себя печати аристокра- 
тической, они требовали земли для житья, а не народа для 
порабощенья. Пахарями и тружениками поселились они вь 
областяхь взятыхь съ боя. Земля была общинною, округъ 
представляль собою живое и органическое лицо. Таково было 
ихъ первоначальное устройство. Вь позднЪйшее времл. очевидно 
богалство стало сосредоточиваться въ руки знатныхь родовь. 
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и общины стали бФднФть; многое чисто-дружинное введено 
было Датчанами, сперва завоевателями, потомъ побратавши- 
мися съ Саксами; но побфда Вильгельма норманскаго не до- 
пустила ми полнаго искажеюя, ни возврата къ старинф. Одно 
только вфрно: все прекрасное, чёмъ гордится современная 
Ангия. завзщано ей первыми пришельцами изъ славяно-гер- 
манской земли. 

Бурно п кроваво, но не безелавно было почти шестив%ко- 
вое владычество Англо-Сэксовъ въ Англии. Твердостью п по- 
стояннымь мужествомъ побфдили они стремительное нападе- 
н1е Кельто-Кумрйцевь и заключили ихъ въ предфлы горныхь 
областей; долгою п жестокою борьбою пробрфли они себъ 
новое отечество и распространили власть свою за границы 
Авгли до подошвы горныхъ твердынь Шотландия, рядомъ бли- 
стательныхь подвиговъ отстояли они свою свободу отъ Дат- 
чанъ и Норманцевъ, грозы всей Европы, и наконець, сража- 
ясь въ продолжеше цфлаго дня протпвъ несравненно-много- 
численнЪйта! о ополченя Вильгельма Завоевателя на роковыхъ 
поляхъ Гастингса, они даже въ падеши своемъ доказали пре- 
восходство свое передъ побЪдителями и дали залогь буду- 
щаго велишя и будущихь торжествь, добытыхь для Анрии 
не мечомъ ея норманскихь рыцарей, но желфзною врЗпостью 
ея саксонскихъ стр$Злковъ, 40мановз Пари антло-саксонске, 
достойные представители благороднаго народа, неустрашимые 
въ брани, заслужили и другую, лучшую славу правхолюбемъ 
и покровительствомъ наук$. 


Даже евирёный старикъ Пенла, кровожадный гонитель христлаи- 
ства, говорилъ: ‹я ихъ вазню, не потому что они хрисмане, но по- 
тому, что, испов$дуя христанетво, они ие пеполняють его завоновъ», 
ий въ нем это пе бызо языкомъ лицемёрмя, но выражешемь вну- 
тренвей, строгой правды. 


Имена Альфреда Великаго, побЪдоноснаго Ательстана, воспи- 
тателя трехъ тосударей (Алева, освободителя Бретани. Люд- 
вига Заморскаго и Гакона Добраго) блестать кроткимъ бле- 
скомтъ человьческаго величая, неизвъетнаго въ лВтописяхь дру- 
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тихъ современныхь народовъ. Языкъ англо-саксонской слу- 
жиль покорнымь орумемъ мысли, выражеемь духовнаго со- 
зерцаня и голосомъ вдохновенной поэзи. Жизнь развивалась 
цфльна и могущественна, не смотря ва смуты внутренийя и на 
безпреставныя бФдствя оть нашествя инонлеменцевъ. 


Медленно развилось христанство между Англо-Саксами. Ови 
пришли въ Британышю ревноствыми идолопоклонцами, они 
вступили въ борьбу съ туземцами христанами п долго пи- 
тали вражду противъ народа и вфры его. Но высоый разумъ 
племени германскаго не могь противиться высокому ученую, 
проповфдуемому во всей его просто13. Учители изъ Ирлан- 
ди *), идаже земель валлскихъ обратили значительную часть 
побфдителей и приготовили братское сближеше между ими н 
побфжденными. Въ этой пропов$ди, медленной, но плодотвор- 
ной, присоединилась скоро другая, прославившаяся своимъ 
быстрымь усовхомь п памятная по своимъ вреднымь послёя- 
стыямъ. Римъ, еще не отдфливиийся отъ Востока и не со- 
мкнувлий церковь западную въ форму единодержавя, по уже 
быстро стремящйся къ цфли не вполнЪ сознанной, послаль 
учителей на дальйй и почти забытый островъ. Блескъ и 
пышность сопровождали новыхъ учителей. Гордое сознаве 
силъ и гордое стремлеже къ власти обозпачили ихъ первые 
шаги. Слова мира и любви, принесенныя издалека, были при- 
няты радостно Англо-Саксами; но проповфдники римеке ви- 
дфли враговь въ прежнихь хрисманахъ, не признающихъ 
власти римскаго епископа, и стремились также ревностно къ 
искорененю прежней перкви (по ихъ мнёнНо еретической). 
какь и кь обращемю идолопоклонниковъ. Земля британская 
была залита кровю хриспанъ *) и духовныхь лицъ, зарЪзан- 
ныхЪ по приказавю властолюбивыхъ посланнпковь Рима. 
Мало-но-малу вс Англо-Сажеы привяли новое учене. Опи 
приняли его не какъ внфшнее учреждеюе, но какъ внутрен- 
нее сокровище мысли. Цари, емиряя гордость свою, вступали 
въ зваше иноковъ, шли на поклонеше цъ далегимъ святы- 
нямъ и чистотою жизни стяжали сами славу добродфтеди и 
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святости. Съ другой сторовы вражда между Саксомъ и Кель- 
томъ, которая исчезла бы в®роятпо подъ вшяшемъ однаго 0б- 
щаго духа релипознаго, усиливалаеь враждою луховенства рим- 
скаго и кеольтскаго, и перковь саксонская, образуясь подъ 
правлешемъ проповфдниковъ, принесшихь изъ Итами и Гал- 
аш характеръ правительственной внзшности, приняла мало-но- 
малу тоть же внышн характеръ, который былъ общимъ на 
всемъ ЗападЪ: но она приняла его не вполн%. 

Христанство перешло къ Саксамь не черезъ политичесве 
расчеты государей, не черезъ подражан!е другимъ соплемен- 
кымъ пародамъ или черезь сожительство съ нокоренными хри- 
станами, но какъ жнвая мысль, высказанная и сознанная че- 
ловфческимъ разумомъ. Въ немъ было уже иЪлое просвФще- 
ще. Грубой визшности римской проповфди противодфйствова- 
ло полу-друидическое, но исполненное поэзи и силы учене 
Скотовъ и сфверныхь Кумрцевь, еще боле противодЪй- 
ствовало ему почти первобытное учеше церкви ирландской и 
церквей, основанныхь Ирландцами въ землЪ саксонской. Борь- 
ба началъ поддерживала велище вфры и не допускала ее за- 
мертвзть въ обрядЪф. Пзъ Ирланди гремфли голоса, призываю- 
пе всхъ хриспанъ ‘къ согламю, церковь кь чистотф и къ 
твердости въ предани, людей къ размышлевню н созерцаню. 
Ирландске пропов$дники возставали противъ притязаний 
римскаго епископа и. проходя вс западную Европу до пре- 
дфловъ славянскнхъь и византскихъ. пробудили хухъ че- 
ловЪчесяй изъ усышленя, невъжества и религ1озной внЪш- 
ности. Новообращенные Англо - Саксы, ревностные и без- 
страшные, завоевывали для хрисйанства землю  зарейн- 
склухь Германцевь и переносили на свфжую почву жаръ 
проновфди, занятый у Кельта и стремлеше къ государ- 
ственному строеню церкви, занятое у Римляпина изнь 
духовная книфла на сфверо-западномъ конц Европы: но борь- 
ба разгоралась со дня на деиь Безаресганио звозрастали 
притязашя Рима. безпрестанно приходили къ Аигло-Саксамъ 
ето посланцы съ новыми учешями и новыми требованлами 
Монатество бепе‹иктниское вооружилось противъ духовен- 


ства туземнаго; государство разрывалось внутренними междо- 
усоб]ями, слёдстыемъ разнородныхь исповфлан!й. Кровь ли- 
лась въ религозномъ спор, народъ и правительство враждо- 
вали другь противъ друга. Страствая и свирзпая дфятель- 
ность епископа Одона, глубокое лицем ре Дунстана, бездуш- 
нато орумя бездушнаго Гоанна ХИ, и одичане Ирландии, за- 
топленной Норманнами, доставили началу римскому побфду 
надъ туземнымъ. Государство ослабло. народная жизнь искази- 
лась; Датчане временно завоевали наслёще Альфреда Великаго, 
и наконепъ вся свобода, вся слава ослабшихъ Англо-Саксовь 
исчезли подъ налетомъ Норманцевъ французскихъ,; но умствен- 
ная жизнь погибла не безъ слЗдовъ, и нынфшняя владычица, 
океановъ получила въ наслёде оть славяно-германскихъ ко- 
хонистовъ сокровище мысли вмзстВ съ сокровищемъ лучшей 
жизни общественной. 


Лонгобарды въ Италм 


Везплодно для человфчества было завоевае Птали Лонго- 
бардами, хотя многое въ ихъ законахъ обличаетъь довольно 
близкое сходство съ Саксонцами. Сначала сворфпые и разврал- 
ные какъ Франки, но славолюбивые и мужественные, потомъ 
(вслЪдстын вшяюя итальянскихь и византйскихь нравовъ) 
изнзженные и хитрые, они не оставили по себЪ ни однаго до- 
браго или величественнаго воспоминан!я. Формою правленля 
было дружинное безначате, покоряющееся по неволЪ власти 
королевской, для сопротивления внзшнимъ врагамъ. Но самая 
дружина не была ни чисто личною (какъ у Меровинговъ), ни 
вполнф свободною, ибо съ самаго начала являются герцоти 
какъ правители почти независимые. Внутренняя связь, уже сама 
по себ слабая, была еще ослаблена разницею вфроисповЪда- 
81; ибо часть Лонгобардовъ, принявшая христанство до завое- 
ван!я Итати отъ готскихъ учителей *), принадлежала, арланскому, 
а другая часть, принявшая христанство въ Итал я, никейско- 
му исповзданю. Безсиле Лонгобардовъ не могло покорить всей 
заальшйской области *). Югъ принадлежалъь Византи и потомъ 
отчасти Сарацинамъ; Римъ и Равенна признавали также надъ 
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собою власть восточнаго императора, или на дфлЪ, пли въ 
актахь правительственныхь. Дружина германская находила 
враговъ въ подданных, угнетенныхь до крайности (ибо рабы 
не имзли даже законнаго брака) *), въ хитромъ и властолюбивомъ 
духовенств$, въ пронырливой Визант!и, всегда, старавшейся пи- 
тать раздоры въ Италм и сохранявшей надежду на будущее 
ея завоеваже, въ глубоко-расчетливой политие$ римскихъ епи- 
скоповъ, сознавшихъ свою силу и стремившихся къ ослабле- 
вю всякой государственной власти въ своемъ ближайшемъ 
сосфдств8 и къ основанию отдёльной церковно-политической 
державы, во всезйрной гроз Сарациновъ и, боле всего, въ 
собственномъ стремлении къ распаденю на разныя княжества, 
(тосканское, сиолетское, беневентское и др.). Безъ славы, 
безъ поэзш, безъ языка писаннаго ^), безъ науки, прошли Лон- 
гобарды, задавленные властю Франковъ и оставивиие по себЪ 
только сЗмена будущихь раздоровъ для Италм въ ар1анств® 
и въ разобщенности жизни. Другое, важнфйшее посл$дств1е 
почти трехвфкового лонгобардскаго владычества было отдф- 
леше Рима отъ восточной импери и основаше папскаго кня- 
жества. изъ котораго возникла громада западно-церковнаго 
государства, полная внзшней силы и велизя, лишенная вну- 
тренней стройности и животворнаго организма духовнаго. 


Вестготы въ Испаям.—Изм$нен!е символа вфры. 


Подобно Лонгобардамъ погибли и Вестготы въ Иснанйи. 
Дия царства ихъ были эпохи военной славы. Силою оружя 
побздили они соперниковъ своихъ, Сармато-Алановъ и Све- 
вовъ, изгнали Визанийцевь посл кровавой борьбы изъ обла- 
стей приморских, завоевали часть Мавритани, нзсколько разъ 
на, морз побзждали ополчешя аравйск!я; но славы лучшей, 
челов ческой, онн не пробр%ли. Долгое пребываяе между ва- 
родами кротконравными или просв5щенными и хриспанство, 
принятое еще на Восток, смягчили отчасти ихъ воинствен- 
ную дикость *) и поставили илЪ въ нравственномъ отношенш да- 
леко выше свирфпаго Лонгобарда и бездушнаго Франка; но 
многов$ковое скитане по землф чужой, служба чужой (ви- 
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зантЁ@ской) власти и смЫшене съ чуждыми стимями отняла, 
у нихь часть прежняго характера и энерйю свфжаго, моло- 
даго народа. Немногочисленна была дружина и завоевателей 
Испави, а земля обширна, богата и полна еще остатковъ 
древней роскоши и вещественнаго просвфщенал, даннаго Ри- 
иомъ побфжденному мру. Слабая народность готская не мог- 
ла устоять. Забыты были древйя теропчесыя пзени, иска- 
зился языкъ грубо-механическимь смфшешемь стимй съ ту- 
земнымь полу-римскимь нарёемъ, замерло стремлене къ 
поэзи. невозможное для обезъязыченнаго народа, замерла, воз- 
можность развитя для науки, погибли благороднЪйне и луч- 
ие порывы души человЪческой. Точно также погибла и вся 
народная жизнь. Завоевательная дружина, раскинутая по ли- 
цу обширной и роскошной области, разъединенная, утратив- 
шая связь кровную и даже условную связь германскихъ дру- 
жинъ, обратилась въ безсильную аристократю, гордую и 6бо- 
татую, но равнодушную къ своимъ правительственнымь пра- 
вамъ и мертвую даже къ народной славЪ. Но искажене жиз- 
ни гостдарственной и народной, разврать нравовъ, въ одно. 
время жестокихь и изнфженпыхь, равнодуше къ отечеству и 
мертвенность души, вс глубовя и неисцфльныя язвы, приго- 
товивиия падеше готскаго царства, были ничтожны въ сраз- 
неви съ искажешемь церковнаго быта и хрисианскаго ученя, 
Оть первыхъ погибло царство (не первое и не посл$днее изъ 
погибшихь здан!й человёческаго произвола), отъ вторыхъ по- 
гибло единство хрисманской общины, и на мноме вЪка зара- 
зилась до сердца и мозга вся духовная жизнь Европы и м!ра 

Первые Готы-завоеватели были аране; побфжденный на- 
родъ принадлежаль учею никейскаго собора. Внутренняя 
слабость арланства, невЪфжество его духовныхь старшинъ, 
многочисленность послфдователей древне - церковнаго преда- 
в1я, духовная связь ихъ съ остальнымь у!ромъ и внутренняя 
логическая сила мысли дали въ Испани побфду ученю со- 
боровъ надъ вфроисповздашемъ завоевателей. Мало-по-малу вся 
готская дружина отстала отъ аранства, но побфда была не: 
легка и не безкровна. Аранство защищалось не словомъ, а 
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мечомъ, и вызвало противь себя пе мысль, а политическую, 
вооруженную власть. Готы, новообращенные къ соборному 
символу, связывались тёснфе съ народомь и особенно съ его 
единственнымь представителемъ—духовенствомъ. Церкви и мо- 
настыри богатёли, власть епископовъ возрастала со дня па 
день *): и въ тоже время возрастало значене перваго изъ запад- 
ныхь епископовъ. епископа римскаго, къ которому обраща- 
лись глаза и надежды всЪхъ народовъ, угнетенных игомъ 
аранскимъ. Соборъ за соборомъ собирался для рфшеня дВлъ 
церковныхъ и вскорз дфль государственныхъ; дружное и цфль- 
ное сослове лицъ духовныхъ захватывало всяый день боле 
и бол5е права всфхъ другихъ сословй. Оно искажалось въ 
ожесточени борьбы; оно явилось ужаснымъ въ день торже- 
ства. Безнравственыая п безсильная аристократя германскихъ 
завоевателей утратила равнодупцемъ большую часть своихь 
правительственныхъ правъ; эти права перешли къ епископамъ ‘). 
Они возводили на престолъ и низводили царей, принуждая ихъ 
кЪ повиноветю страхомъ меча и мятежей; они издавали за- 
коны граждансые, смфшивая ихъ съ законами церковными: 
они рЬшали судьбу государства. Но вся эта жизнь, возниктая 
изъ древне-римской грубо-государственной жизни, была жиз- 
ню вифшнею. безъ всякато внутренняго, живого содержавля. 
НигдЪ не была такъ безпред®льна власть западнаго духовен- 
ства. Каме же были ея плоды? Привычное къ кровавой борьбЗ, 
оно послБ побфлы издало кровавые законы противъ пновЪр- 
цевъ, постановлешя ужасныя и безнравственныя, не уступаю- 
ця ни въ чемъ позднфйшамъ постановленямъ свирфпой ин- 
квизици !). Невфжественное и гордое своимъ полатическимь 
значешемъ и силою своихъ безпрестанныхь соборовъ, оно, за- 
бывъ любовь и соглае, неизмЪнность предажя и непри- 
косновенность вселенскихъ соборовъ, самовольно и безъ со- 
глася другихъ церквей измёнило всеобпий сумволъ вфроиспо- 
вфдан!я. Не вдругь согласился папа на такое изм$Знене, но 
онъ принужденъ быль уступить угрозамъ гордаго духовен- 
ства и допустиль измзненный сумволъ. Преемника слабаго 
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папы пошли далфе: они утвердили сумволъ толедскаго собора, 
и храсмансый м ръ быль разорванъ на двЪ, досел непри- 
миримыя, половины, и вся истор!я человфчества измфнилась, 
получавь новыя сфмена раздора и вражды. Таковъ подвигь 
духовенства испанскаго; таковъ подвигь готской Испани. 
Посл преступнаго торжества наступилъ день тяжкаго нака- 
заня. На берегахъ Гвадаледы, подъ холмами Хереса-де-ла 
Фронтера, сошлось неболыпое войско восторженныхь Арави- 
тянъ (призванное готскими бЪгледами) съ многочисленнымъ 
ополченемъ дряхлаго царства. Восемь дней длился бой, на 
девятый зумепископь и дфти царя Витицы съ ихь дружи- 
нами подняли знамя измФны и бросались на хриспанъь ип 
единокровныхь братьевъ. Царство погибло; въ болотной грязи 
погибъ его посл5дйй царь, роскошный и развратный, явив- 
пИйся на бранное поле въ великолФиной колесниць, въ золо- 
тыхь досп$хахъ и въ пурпуровой мании. Почти безь сопро- 
тивлешя покорилась законамъ ислама тотская Исцаня, какъ 
за два вФка съ половиною покорилась Испавя римская мечу 
Гота и Вандала. Города отворяли ворота свои побФдителю, 
жители безмолвно преклоняли кол$на, и впереди завоеватель- 
ной дружины шелъь изм$нникъ-архепископъ, нзкогда гонитель 
иновфрцевъ, теперь пропов$дникъ непобфдимаго ислама. Такъ 
сошли Вестготы съ поприща истори. Н%сколько сотенъ 
храбрыхь воиновъ ушли въ горы Арагови и въ пригорья 
пиренейсыя, гдф крутыя дебри и смуты мавро-аравййскаго 
царства спасли ихъ оть гибели и оть совершеннаго раб- 
ства.—И снова прошло нёсколько вфковъ. Исламь ослабъ; 
хриспанская Европа окрфила, и новое царство, но уже не 
готское, а романское, съ малою примфсью Гота и Франка, 
образовалось на пиренейскомь полуостров, и все прежнее 
исчезло безъ слЗда въ бытВ и государственной жизни. Но 
с$мя зла, какъ и сЪмя добра, не гибнетъ. Разрывъ церкви, на- 
чавцийся на толедскомъ соборЪ, совершился вполнЪ, и духь 
безнравственнахо гоненя, завфшанный народу духовенствомъ 
готской эпохи, развился во всей своей свирЪфпости и зажегъ 
съ конца въ конець западной Европы позорные костры ив- 
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квизищи. Но подвигь Испая еще не соверптился. Велиый 
Генуэзець открыль для нея Новый Свфть, и она залила этотъ 
Новый СвЪть кровью туземцевь и озарила его пламенемъ сво- 
ихъ костровъ. И опять прошло нфсколько вЪковъ, и Испанвя, 
никогда не понимавшая вЪры иначе какъ релимю внфинюю 
й христанство иначе какъ какой-то новый брахманизмъ съ 
кушитскими  заклинашями, бьется въ судорогахъ безсищя: 
полу-мертвое т$ло, брошенное на позоръ живымь народамъ 
Европы. 
Завоеваня Меровинговъ на ВостокЪ. 

Единство меровейской Франц, основанной дружиною лач- 
ною, и всегдашн!й союзъ съ властшю духовною и съ ея глав- 
нымъ представителемъ на Запад, епископомъ римскимъ, дали 
Меровингамъ рЪшительный перевЪсъ передь всБми ихъ сопер- 
никами. Завоеване юго-западной и западной Германи до- 
ставило преемникамъ Хлодовика огромную область и нейсто- 
щимый источникъ дружинныхь силъ. Отношеюя ихъ къ дру- 
гимъ, восточнымь семьямъ германскимь открыли имъ въ т0- 
же время легкое средство къ большему расширеню предФловъ 
государства подъ видомъ покровительства. Освободивишеся Сла- 
вяне не утратили еще завоевательнаго направленая, даннаго 
Гуннами. Они налегаля съ Востока на окрайны германскаго 
ма и безпрестанно угрожали вторжешемъ. Новый толчекъ 
былъ данъ имъ чуднымъ племенемъ Аваровъ, угнетателей и 
вЪ то же время внфшнихь совокупителей славянскаго м1ра. 
Дружины славянсыя затопили Элладу и громали свопхъ за- 
падныхь сосфдей; но этоть напоръ, достаточный для уничто- 
женя пли порабощеня мелкихъ германскихь семей, не имфлъ 
того могучаго единства, которое при Гуннахъ сокрушило всю 
Европу, римскую и германскую. Авары были пришлецами, 
пнонлеменниками и инокровниками, временно совокупляющими 
силу славянскую для своихь личныхь выгодъ; Гунвы были 
сами Славяне, единокровные и единодушные братья. Франки, 
явившись покровителями слабыхь Германцевъ восточныхъ, по- 
бфдили и отодвинули или покорили сволхъ славянскихъ про- 
тивииковъ п расширили государство свое до Панноши. Кар- 


патовъ и Альповъ норййскихъ. Но въ то же время они поко- 
рили и братьевь своихь, освобожденныхь Германцевъ (напр., 
Тюрингию) и замфнили прежнюю жизнь народныхъ дружинъ 
франкскою системою дружины королевской, искажая прежнй 
организмъ и его естественное развие преобладанемъ устрой- 
ства условнаго или государственнаго. Упорнфе была защита 
сфверной и сЪверо-западной Германи. Саксонцы продолжали 
расширять свою область и кр$пчали въ воинственных сплахъ. 
Приморсые Фризы удерживали свободу своей болотистой и не- 
проходимой страны до самыхъ устьевъ Рейна. Общинная жизнь 
народа сохранилась еще въ л$сахъ и между озеръ Голланди, у 
славянскихь Вильцевъ (очевидно, Венды Вильцы или ВБелике) 
ий Варновъ, по всей в5роятности ихъ единокровныхь бральевъ. 


Самые Фризы, несмотря на ихъ безепорное германское начало, 
кажется, принадлежать къ народамъ не чисто-германскимъ и содер- 
жать весьма много славянской прамфеи. Таковъ выводъ изъ всего 
ихъ быза, отчасти изъ ихъ нарёчя, изъ ихъ союзовъ съ Вильца- 
ии и Варнами, изь склонности къ торгов и устройству торговыхъ 
городовъ (напр., Ставоры, которой имя, вполнВ славянское, окруже- 
но сказками и миоами, носящими также славянсвй характеръ, какъ-то 
о казни народной за гордость, богатство и за презрёве въ хлВбу) *). 
Земля фризонекая была безопорно славянскимъ поморьемъ, мало-по- 
малу германизованнымь оть безпрестаннаго наплыва сосёдвихъ Гер- 
манцевъ, можеть быть, завоевателей, но принявшихь быть и харак- 
теръ прежняго племени туземнаго. Этимъ объясняются и долгое со- 
противлен!е Фризовъ противъ франко-германскихъ царствъ, и глубо- 
кая взаинная ненависть между ими и Франко-Гермавдами, и траги- 
Ческая ихъ судьба во время средняхъ вБковъ. Вообще нельзя не за- 
МФтить упрямой близорукости въ врятикф, которая не хочеть или 
не можеть догадаться о тождеств$ народныхь етихШ въ Вильцахъ 
или Велетабахь (Беличавый) и Варнахъ. Жилища ихъ одни и ТВ же, 
ЖИЗНЬ политическая заодно. Самое же имя Варновъ происходить 
оть вера, 10 же что вара въ слов Гунниварь, илн вара, т.-е. 
община, сотласе или миръ. Тождество Варновъ и Вильцевъ указы- 
вавть опять на общия славянеыя начала въ Фризахъ и Саксонпахъ. 
У обоихъ преобладаеть, какъ у Славянъ, идея домовитоети, хозяй- 


Зе 


ства, весьма далекая отъ военной основы общества чисто-герман- 
скаго; назване хлЪба (#19463, 1946 и т. д.) у этихь народовъ про- 
исходить явно отъ славянскато альбь (корень хлебать, парад- 
лельное ему въ среднемь хляболт»), а ОТЪ этого слова происходить 
множество словъ, означающихь различныя граждансюмя отношеня 
въ обществ фризо-саксонскомъ. Ворочемъ имя хозяина 1а{ота, объ- 
яеняемое въ смысл хлфбодателя, кажется нфоколько сомнительным; 
едва ли оно не происходить отъ слова злаварь (корень злава). Въ 
обоихъ же случаяхь оно одинаково основано на славянскомъ поня- 
и и на славянскомъ словесномъ корн®. 


За вефмъ тфмъ, несмотря яа упорное сопротивлене Фри- 
зовъ, на возрастающее могущество Саксовъ, на соперничество 
Славянъ въ восточной Гермаюи и на частныя неудачи (какъ, 
напр., поражеве Славянами союзнаго войска Франковъ, Бава]- 
цевъ и Саксовъ въ 630-мъ году) *), франкское царство росло и 
крёпчало. Оно мало-по-малу заключило въ себф почти вс 
силы терманскаго племени отъ Карпатовъ до Атлантики и 
заключило ихъ въ единство дружины королевской, системы 
аллодлальной, почти столь же способной къ завоевательной, 
какъ и оборонительной войн® и благопятной для цфльности 
государственной. Дальнзйшее развите франкскаго царства 
было остановлено междоусоб1ями, естественнымъ посл детвемъ 
понятя о равенствЪ правъ всёхъ потомковъ короля (дружино- 
начальника) на его наслфдетво, какъ въ отношеви къ его 
собственной огромной долз въ завоеванныхь областяхъ, такъ 
и въ отношении къ предводительству надъ дружиною. Фран- 
ця, раздФленная и разорванная на части, лишилась временно 
силъ для внфиняго действ1я; но мало-по-малу, послЗ крова- 
выхь раздоровъ, посл ужасовъ, которымъ мало подобныхь 
находится въ истори Европы и которыя свидфтельствують о 
глубокомъ развратЪ, зав5щанномъ Римомъ своимъ вЪковымъ 
наемникамь и рабамъ, идея единства государственнаго и дру- 
жиннаго восторжествовала. Королевсый домъ Меровинговъ 
приняль новые законы престолонаслЪлля, устранявиие причи- 
ну прежнаго раздора. Тогда выступило другое начало, дото- 
лв еще ве имфвшее значительнаго вмяшя на ипсгорю, и до 


нашего времени не замфченное критикою историческою, но въ 
разввици своемъ сгубившее мерогвинскую династю и опредз- 
лившее отчасти весь ходъ истори французской въ продолже- 
ше многихь вЗковъ. 
©бщй характеръ развия Франши и Западной Европы. 

Хлодовикь былъ вождемъ дружины и передалъ это право 
своему потомству; но въ то же время онъ приняль звав!е па- 
тришя (истинное короноваше по всёмъ обрядамъ) и благосло- 
вене церкви. И то и другое относилось не къ дружин%, весь- 
ма равнодушной къ римскому титулу и болфе чёмъ наполо- 
вину чуждой хриспанству, но къ туземцамь завоеванной 
Галши. И это значеме короля-патриця и лица полудухов- 
наго перешло къ парственнымь потомкамъ Хлодовика; цер- 
ковь римская продолжала ихъ называть своими любимыми 
чадами, покровителями церкви, несмотря на отвратительный 
разврать ихъ кровавой жизни Наступило время умиреня и 
единства царскаго для Францши; но тогда ярче и живЪй вы- 
разилась двойственность королевскаго сана, соединяющаго въ 
одномь лицз вождя и царя. Высокая человфческая истина 
нравственной идеи превозмогла. Вождь уступиль царю. Обла- 
гороженный потомокъ свирфпаго и вфроломнаго Меровинга 
явился царемь тишины и духовной правды, промфнявъ бран- 
‘наго коня на мирную упряжь бзлыхь воловъ и мечь воина 
на жезль патрларха. Его слуги, приказчики его домовитаго 
хозяйства (ша]огез Фоштз, в5роятно тоже чтб Т/ииетиз, тг 
унё съ ключами) повели на б0й его воинственныя рати и 
стали править дзлами дружины, полузабытой королемъ. Гордая 
сила дружины не стериЗла своего униженая: она вспомнила 
свое древнее право выбирать себЪф вождя, право, принадлежа- 
щее собственно дружинамъ народнымъ, но присвоенное дру- 
жиною личною по слабости королей. Народъ завоевателей 
возвратилоя къ обычаю, засвидфтельствованному великимъ ис- 
торикомъ упадающаго Рима, къ обычаю ставить царя по роду, 
вождя по доблести (тгевез ех п05ПИае, Чисез ех ушгние); 
мэры, избранники дружины, стали противъ короля, предста- 
вителя завоеваннаго народа и духовенства, свободные и само- 
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властные, но признаюце еще повидимому власть мирныхь 
своихъ владыкъ. Франщя раздФлилаеь на свои дв стихи: на 
землю завоеванныхь Римлянъ и завоевательныхь Германцевъ, 
на западъ и востокь, Невстую и Австразю. Каждая половина, 
избирала своего мэра; и между морами начались раздоры, какъ 
прежде между царями, и слабые короли по неволз благосло- 
вляли побфдителей, и нравственное лицо мирнаго судьи вели- 
чественно рабствовало передъ торжествующими начальниками 
дружины. Германская земля была сильнфе галло-римской: 
Австраз1я побфдила. Велиый родъ Пипина Геристальскаго по- 
лучиль наслфдственное зваше мэра и подавилъ почти впол- 
нз родъ Меровивговъ. Безсильный народъ молчаль; но духо- 
венство не мирилось съ новой властио: оно проклинало Кар- 
ла Мартела, побЗдителя Мавровъ и спасителя Франии, поб%- 
дителя пдолопоклонниковъ Фризовъ и распространителя хри- 
сманства. Оно понимало вражду, едва скрытую поль личиною 
покровительства. Наступило время опасности для епископа 
римскаго оть грозы Лонгобардовъ. Онъ просилъ покровитель- 
ства отъ Франции; ничтожные короли не могли подать помо- 
щи; могуще мэры не захотфли ее подать изъ видовъ личной 
выгоды. Глава Западной церкви отступилея оть своихь люби- 
мыхь чадъ Меровинговъ, и новыя любимыя чада были усы- 
новлены. Короли Меровинги угасли въ монастыряхъ. Потом- 
ки Пипина—Карловинги вступили на престоль, совокупляя въ 
себф и зваше мэра и зване царя. 


Такь въ УП вЪкВ кончилась первая династ!я; но двойствен- 
ность началь не исчезла, и нравственая идея снова превоз- 
могла. Карловинги немедленно послф великаго Карла вступи- 
ди въ то же поприще, по которому шли ихь предшествении- 
ки п такъ же исчезли, какъ Меровинги. Новая династ!я, Калпе- 
тингп, замфнила ихъ и продолжала прежнее дБло. но не утра- 
чавая вполнВ своего воинствепнаго значеня 


Тажъ объясняется особенно лицо Людовика ГХ-го и безсознатель- 
ное выражене франпузекаго писателя: Ге Поу ез! 1 дтамй иде 
4е рах Чи '‚оудите 4е Егаисе. 
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Быть можеть. Капетинги подверглись бы той же участи, 
жакь и ихь предшественники, но народъ окрзиъ; но короли 
поняли, что нравственное значете мирнаго судьи недоступно 
трубымъ понятямъ безнравственнаго племени. Вмфето духов- 
наго оружя началь правды человфческой, они взяли оружие 
римскаго права, и Филипъь Прекрасный и его преемники, без- 
душные крючкотворцы, стяжали побФду, которую заслужили 
ихъ благородные предмЪстники. Таковы значене п характеръ 
первой французской исторш, рфзко отдёляюные ее отъ исто- 
ри германской, основанной на другой почв$ и подъ другими 
услов!ями. 

Побзды оружя, а еще болфе союзъ съ римскимъ еписко- 
помъ распространили Францю и прославили Меровинговъ, 
Франки, властители почти всего Запада, располагали его судь- 
бою; но вся эта вышняя, мертвая жизнь оставалась безъ 
плода для челов%чества. Ни слово, ни пень, ни наука не 
просыпались ни въ области погибшаго Галла, ни въ дикой 
странё Германца зарейнскаго. Темные вфка ждали новаго 
свЪта. 

Племя германское овладёло западомь Европы. Иранское 
учеше, сохраненное Израилемь въ продолжеве двадцати в$- 
ковъ и мгновенно развившееся во всемъ своемъ велищи, сд$- 
лалось учешемъ и вФрою свфжихъ и сильныхь народовъ, на- 
значенныхь къ всемрному владычеству. Но ни учене, полное 
жизни и силы, ни народы, одаренные неистощимымь богат- 
ствомъ разумныхь способностей, не могли принести плодовъ 
животворныхь для челов$чества. Народы германсве. иска- 
женные дикостью военной жизни въ свойхъь родныхъ лёсахъ, 
еще болЪе искаженные или развратнымъ владычествомъ Рима, 
или своимъ собственнымь владычествомъ надъ Славяниномъ 
или Кельтомъ, сомкнулись окончательно въ форму условной 
дружины, въ форму касты безчеловЪчной и угнетательной, 
исполненной вражды и презрёшя хъ слабымъ народамъ роман- 
скимъ или кельто-кумрйскимь, подпавшимъ ихъ игу. Учеле 
мира, любви и просвфтяфНя духовна1о, принесенное съ Вос- 
тока пропов$лниками-страдальцами, исказилось въ торжеств\ 
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своемъ надъ римскими началами. Въ побфд% надъ релийею 
государственною и внфшнею оно приняло характеръ релийи 
побфжденной, характеръ внышнЙ и государственный. Оно 
требовало не любви, а покорности, не вфры, а обряда. Един- 
ство истинное, живое, единство духа, высказывающееся въ 
единств8 видимыхъ формъ, замнилось единствомъ веществен- 
ной нормы, и понят1е объ этой норм перешло мало-по-малу 
въ понят1е о власти, ставящей норму, въ поняше о кастЪ, за- 
вфлывающей духовнымъ дфломъ, о духовенств, признанномъ 
за церковь по преимуществу, и наконецъ объ одномъ епископ%, 
епископ древняго Рима. выражающемъ и полное единство 
ученя, и полное единство духовной власти, и ея безусловную 
непогрёшительность. Идея права лежала въ основ% римской жиз- 
ни, и‚римская жизнь, передающая новое начало просвъщевня 
германскимъ завоевателямъ, передала имъ идею строго-логи- 
ческаго права, не только въ быт государственномъ, услов- 
номъ и слФдовательно невозможномъ безъ подчиненя праву ло- 
гическому, но и въ жизни духовной и религозной. Кушитское 
начало логической необходимости проникло въ учеше, зав?- 
щанное иранскою Гудеею, и придало отношетямъ челов ка 
къ Богу значеше взчной тяжбы, молитвЪ и таинству смыслъ 
заклинавая, любящей вфрЪ характеръ принудительнаго закона. 
Жизнь внутренняя и духовная оставалась еще на ЗападВ до- 
стоящемъ Цельто-КумрИцевъ, Ирлании и отчасти Саксонцевь 
въ Британши, но имъ суждено было призвать къ просвфще- 
Ню зарейнскую Герман, а самимъ погибнуть оть внфизняго 
насилия и отъ внутренняго раздора, принесеннаго изъ земель 
Романскихъ. Сфмена зла, посфянныя Римомъ, должны были 
принести плодъ свой въ искаженш разума. СЪмена вражды и 
ненависти, посзянныя завоевашемъ, должны были принести 
плодъ свой въ искажеви духа, и Западъ должень быль со- 
мкНуТЬься въ могущее цфлое, извн$ непобЪфдимое и живое. внутри 
же нестройное, слабое и мергвое. Зародыши, брошенные въ 
первые вфка христанства на почв германо-римской, выросли 
й созрфли исторею осьмнадпати вЪковъ. 
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Ходъ дьлъ въ Византи.—Релифозные споры. 


Друмя были явлен!я на византскомь Востокз. Тамъ жизнь 
гостдарственная замерла, и только многовфковая борьба про- 
тивь вифшнихъ напоровъ продолжалась безъ надежды на тор- 
жество, безъ надежды на внутреннее обновлеше. ВизантАйцы, 
заключивъ себя добровольно въ общественныя формы, зав%- 
щанныя Римомъ, утратили возможность государственнаго раз- 
випя; но мертвенность общественная должна была мало-по- 
малу отразиться п на отдфльныхъ лицахъ и заковать объемъ 
ихь помысловъ въ тфсные предзлы односторонности. Между 
Тфмъ велиый подвигь науки релимозной или наукообразнаго 
опредзлешя хриспанскихь учей совершался мыслителями, 
преемниками эллинскаго просвъщешя, и совершался не для 
одной Византйи, но и для всего европейскаго мра, принимаю- 
щаго оти нея свзтъ разума и норму взрован!я. Безпрестанно 
являлись новыя учевя, вступали въ борьбу съ древнимъ пре- 
дашемъ и вызывали его къ яснфйшему выражешю своего еще 
невысказаннаго смысла. Споры рышались на величественцыхъ 
соборахъ, въ которыхъ участвовали духовные представители 
западныхъ областей и земель, покоренныхь дикими иновЪр- 
цами; но величественнзе самихь соборовъ, часто возмущен- 
ныхь безчинствомъ низкихъ страстей (напр., собраше въ Ефес%, 
извфстное подъ именемъ ефесскаго разбоя), была жизнь мысли, 
безпрестанно и повсемзстно высказывающаяся въ послашяхъ, 
въ проповфдяхъ, въ письменныхь или словесныхъ прешяхъ, въ 
пламенномь учасми возхъ сословй, въ тонкостяхъ д1алектики 
и вЪ громахъ краснорзчя. Самые соборы не опред®ляли, но 
высказывали мысль и вфроваюше, живуця въ нерковной общи- 
5$ *); они получали зналене свое не отъ особенныхъ фориъ, не 
оть вещественныхь признаковъ власти, но оть соглася отсут- 
ствующихь хриспанъ на исповфдазе, утвержденное ихъ пред- 
ставителями, епископами или духовными лицами, сидящими 
на с0б0рЪ. И такъ, само право представительства, также какъ 
и право приговора, не имЪло никакой условной или государ- 
ственной основы, но утверждалось единственно на свобод% 
духовнаго единства, не закованной никакими постановзев!ями 


формальными. Соборъ быль не власть, а голосъ, и ВЪ ЭТоМЪ- 
то отсутстыи власти формальной история должна признать 
неприкосновенность его власти разумной. 

Тавово было всегда воззрфе Востока; таково было и понят1е За- 
пада, покуда еще не расторглось его общее съ Востокомъ. Отъ 
того-то ни число присутствующихъ на с0б0р% вепископовъ, ни власть 
или сотла4е императоровъ, ни согласйе старшихъ епископовъ и па- 
трарховъ, никакая, наконець, внёшняя примфта, ничто не давало 
собору характера, вселенскаго, (т.-е. обще-перковнаго) *). Такъ, напр., 
на соборахъ, отвергнутыхь церковью, чаето присутствовало такое 
число еписвоновъ, какого не бывало и на соборахъ, названныхъ 
вселенскими; такъ мноме изъ нихъ были утверждены царями, мноме 
признаны всёми патрархами, ве исключая римсваго (ибо ршене 
собора миланскаго было подписано Либермемъ, не выдержавшимъ 
императорскаго гоневшя). Общее мафйе было судьею самаго собора. 
а соборъ—только выражешемъ духовнаго и нравственнаго единства. 
На этомъ основани понятно, какь въ посяёдетыи флоревтинсвый 
соборъ, при всФхъ внёшнихь признакахъ законности (ибо слабоду- 
пе не извиняеть никого), быль отвержень восточною общиною. 
Таково же было первоначальное поняте о соборахъ и на Западф. 
Новъ послёдетв!и развите внёшней или государственной релийи по- 
давило прежнее учен!е, и учители Запада приняли внёшиюю норму 
для суждешя о законности собора, норму, основанную на призна- 
кахъ внфшнихъ, напр., на законности и прав лищъ, участвующихь 
ВЪ с0б0рЪ, на числВ ихъ, на соглачи съ Римекимъ епископомь и 
т. д. ). Идея единства условнаго, правительственнаго (авторитета 
иши вааети) замфнила идею единства внутренняго или органическаго 
{визненнаго). Ясный взглядь на этоть вопросъь есть требоваше не 
догматики религозной, но здравой исторической критики. 

Самый ходъ развитя въ религозной наук$ представляетъ за- 
м$5чательную послЗдовательность н указываеть на строгя тре- 
бованя ума въ м эллинскаго образованя. Велиые вопросы, 
волновавш!е восточную имперю, скрываются теперь отъ по- 
верхностнаго наблюдателя подъ формулами религозной дотма- 





1) Обычная формула постановлен западныхъ соборовъ: засгозалейа, сепе- 
1815 3уп0003... ш, Эр. 5. „1езИнае“ сопогевада ее. Изд, 
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тики п не находятъ безстрастпыхь цфнителей; но формулы дог- 
матичесыя были неизбъжны, ибо дзло мышлешя во время пер- 
выхъ вфковъ отъ Константина было пе создан1е новой науки 
на свободной силф человЗческаго разума, но наукообразное 
или разумное уясневе предан!я; а предаше неразрывно свя- 
зано съ формами и формулами, въ которыхъ оно переходило 
оть покольыя къ покольню. Историчесый же обзоръ соборной 
дъятельности, отстраняя всф подробности и случайности спо- 
ровъ и ихъ выфшея формы, открываеть и глубоый смыелъ ея, 
и велиюй подвигь, соверпонный духовною жизнио Византии. 

Община, освобожденная оть гонен1я и вызванная ученями 
Аря, Дюскора и другихъ, выражаеть свое поняте о Боже- 
ствф. Она не остается при неразвитомь единобожн Тудеи, 
содержащемъ въ себЪ необходимо или отрицате внутренняго 
звлешя (лица) въ БожествЪ, или признаюе явления (лица), какъ 
обнимающаго собою всю сущность Божества. Она признаеть 
три явленйя, связавныя внутреннею живою связью, свободныя 
оть всякой случайности, и слфдовательно совершенно полныя. 
й вЪ 10 же время признаеть, что одно явлеше не можеть об- 
нять собою всю полноту первобытнаго духа. Далфе, она отвер- 
таеть предноложене, чтобы нравственное совершенство могло 
принадлежать какому-нибудь духу, кромф первобытнаго, и кла- 
деть переходъ къ вопросу объ отношеви духа первобытнаго 
(Бога) къ созданному (челов ку). 


Разуиветея, что вёриость ршев!й принадлежить анализу философи- 
ческому; исторя разбираетъ только ходъ науки, а не удовлетвори- 
тельность ея въ отношенш къ отвлеченному мышлен!ю. 


Споры несторанства и евтиманства составляють вторую 
эпоху христанской науки. Нестор!й отвергаеть въ Месет- 
Искупителв божественность, обращая ее во внёшнее вдохно- 
вене; Евтих!й отвергаеть человчество, обращая его въ ви- 
димый призракъ челов чности. 


Йстори собственно нФть дёла до справедливости обвиненя, по 
скольку оно касается только до лицъ Нестомя я Евтихя и до лич- 
наго ихъ учешя. Она разбираеть только шкоху и емыслъ ея. 
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Несмотря на видимую и прямую противоположность несто- 
рланства и евтих1анства, окончательное значее обоихъ одинако- 
во: оба удержизають и утверждаютъ совершенное различе Бога 
й человфка и несовмЗстимость этихъ двухъ поняйй въ Одно. 


Та же самая тождественность при прямомъ противори или анта- 
гонизыЁ видна и въ отношеняхъ первоначальнаго буддаизма къ ши- 
ваизиу и протестантетва къ романизму и вообще во вефхъ учешяхъ, 
отрицающихь, во не исключающихъ другь друга. будь они религ1оз- 
ныя или философоыя: ни отрицан!е не оевобождаетъ, ни примирене 
въ смысл новёйшей германской науки. 


Характеръ несторлевой школы (точно такъ же какъ и евти- 
хевой) опредфленъ быль самой почвою, на которой развился. 
Онъ принадлежаль по преимуществу сиро-палестинской обла- 
сти и представлялъ въ себф несомнзыный отзвукь еврейства 
(& можеть быть и малоизвЪстныхь релийй финиюйскихт), 
признавая въ Месс!и только челов ка "). Евтиханство, возникиее 
въ ЕгиптЪ 1), посило печать древне-египетскаго ученая; ибо, 
отрицая человфчество въ Месфи, оно ставило самую сущность 
Божества въ страдательное отношен!е къ случайности и сл%- 
довательно подчиняло ее законамъ видимаго м!ра (какъ въ 
кушитств®). Историческое изслёдоваше прежнихъ вЪковъ свя- 
зываетъ еще яснфе этихъ двухъ мыслителей, такъ сильно вол- 
новавшихъ Востокъ, съ прежнею жизню Палестины и Египта 
черезъ эбонитовъ съ одной стороны, черезъ гностяковъ и Са- 
велля съ другой *^). 

Предав1е церкви представляетъ на тоть же фактъ довольно любопыт- 
ное указан1е, приписывая Сир!и евангее, писанное подъ именемъ апо- 
стола Луки, а Египту евангеме апостола Марка, и признавая въ одномъ 
преобладан1е Меси-жреда (обозначеннаго эмблемою быка и слВдова- 
тельно разсмотрннаго со стороны человфчества), а въ другонъ пре- 
обладане Месс1и-царя (обозваченнаго львомъ, символомъ небеснаго, 
пожирающаго земное, слфдовательно Месеи-Бога). Вирочемъ тесное 
соединене церкви египетской и евзиханотва съ древнимъ Египтомъ 
виднЁе еще въ Ориген, чфмъ въ Савелши. Глубокомыеленный але- 


1) Ояс себя приьрывало авторитетомь св. Кпрвлла Александрайскаго. 39. 
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кеандыець, во многомъ учитель всёхъ послфдовавшихъ учителей, 0че- 
видно виадаеть прямыми своими послёдетяии въ павтеизмь и въ 
учеше о первоначальной необходимости, обращая самое зло нравствен- 
ное въ призракъ. Таковы въ немъ слёды аналитическаго язычества, 
несмотря на его борьбу съ окружающимь его язычествомъ; точно 
такъ же кавъ лучшая слава Запада (за исключенемъ Августина, ибо 
Ириней принадлежить Востоку), карвагенедь Тертулмавъ, въ борьбё 
своей противъ языческаго Рима и Африки, сохраняеть, самъ того не 
сознавая, характерь кушита палестинскаго въ строгомъ учеши о 
кровавомъ искуплени, вкакъ заклинательномъ выкуп», и римлянина-— 
въ етрогомъ понятии о внёшнихъ, правомфрныхь отношевщяхъ челов ва 
къ Богу и о крещени, кажъ дёлВ совершонномъ (орз орегайни)*“). Даль- 
нЪйпИя ошибки ихъ учевиковъ и осужденя церкви очень понятны. 


Ар, отстраняя внутренв1я явленшя въ Божеств®, старался 
сохранить велище его и въ то же время безсознательно унижалъ 
его, допуская въ твореви совершенство нравственное. Точно 
то же было съ Несторемъь и Евтижемъ. Одинъ. приписывая 
челов честву почти исключительное учасме въ длЬ искупле- 
вья, хотфль его возвысить, и въ то же время унижалъ чело- 
вЪка, отвергая въ Богф возможность быть человЪзкомъ. Дру- 
гой, предоставляя Божеству дфло искуплевля вполн%, унижалъ 
Божество, подчиняя его законамъ случайности. Каждый виа- 
далъ въ ту самую крайность, которой хотфль избЪгнуть: оба, 
такъ же какъ и Ар, полагали бездну между человЗкомъ и Бо- 
гомъ, утверждая ихъ вфчный разрывъ. Предаше церкви, уясвя- 
Ясь, положило ихъ смяв1е въ одномъ лип Месси Богочело- 
взка. Далфе, въ спор съ полу-евтижанцами (единовольниками) 
ово признало нераздфльность вравственнаго опредфленя (воли) 
съ логическим опредфлен1емъ (сущности) и утвердило для всЪхъ 
будущихъ вЗковъ возможность безконечнаго развитя, которое 
гибло въ признанномъ разрывЪ Божества и человфка, опред$- 
ленля нравственнаго и опредфлешя логическаго *). 


Повторимъ, что истомя опредфляеть только смыель догнатиче- 


сваго разрышеня, а не законность его передъ судомъ философекаго 
анализа, 
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Значене соборовъ. 


Соборы отстояли для челов чества великое ученле, котораго 
благотворные плоды питаютъ его донынё въ продолжеве мно- 
тихь вфковъ, облагороживая и возвышая его помыслы и на- 
правляя его къ безконечно высокой пли. Объявлено было 
внутреннее тождество духа, Бога и человзка, въ проявлени 
Мессш. Догмать быль утвержденъ, и церковь могла успоко- 
иться; но новая страшная буря должна была ее потрясти и 
съ нею вмЗстз потрясти на долго и, можеть быть, ослабить 
навсегда византйскую имперю. Первые в%ка церкви были 
скудны обрядами и почти чужды всякой внзшней формы по- 
клоневая. Государственное торжество хрисманства при Кон- 
стантин$ дало свободу внЪшней жизни: явились обряды, сво- 
бодно созданные для выраженя жизни внутренней и внутрев- 
вяго единства; духъ искусства создалъь новыя молитвенныя 
пени, новое христанское зодчество, новую живопись, скуд- 
ную въ отвошеви къ красот пластической, богатую въ 
смысл духовнаго выражен1я, и это опять было дФломъ визан- 
тшскаго м!ра. Икова сдфлалась предметомъь любви, уважетя 
и почтительнаго поклоненя; въ темномъ народ$ она сдЗла- 
лась предметомъ идолопоклонства. Противъ этого уклоневя 
оть христманства возстали мужи сильные ревностью и ду- 
хомъ, императоры прославленные побфдными подвигами про- 
тивъ иноземцевъ; но вмзсто убфжден!я и учев1я они въ дфлЪ 
исправлевля духовнаго вооружились властно. Сопротивленше 
возбудило гордость; оскорбленная гордость выразилась же- 
стокими гоневями. Духовенство возстало противъ незаконнаго 
употребленя свфтской власти (къ которой оно само часто без- 
законно прибзгало). Оно чувствовало себя униженнымъ и 
угнетенвымь и вступилось столько же за свои житейсвмя 
выгоды, какь и за свои церковныя права. Страсти разгор- 
лись; внутреный раздоръ погубилъ силы государства; истина 
затемнилась въ неизбёжномъ ожесточени междоусобицы. Вой- 
ско. вещественныя силы и едвали не чистота намфреюй 
была на сторон гонителей-иконоборцевъ. Но народное уб$- 


Соч, А, С, Хомякова. Всем, Ист. 3, 4 
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ждеше, право и истина была ва сторон® гонимыхъ защитни- 
ковЪ ИКОНЪ. 

Надъ этимъ вФковымъ споромъ гордо смзялась новая наука. 
Смыель его для нея также теменъ, какь и для невЪжества, 
прежнихъ церковныхь историковъ. И тёмь и друсимь не 
доставало безпристрастваго просвфщеюя. Истинное значеше 
иконоборческихь споровъ весьма важно и достойно величя 
челов ческой исторш, — болфе достойно, чёмъ мелыя войны 
и мелюя побфды дикарей вадъ дикарями, которыми гор- 
дятся западная Европа и ея кровавыя лфтописи. Иконо- 
борець возставаль противъ злоупотреблешя. унижающаго 
христанство до идолопоклонства;, не онъ вмфшивалъ власть 
и принуждеве въ дфло высшей челов ческой свободы; но его 
торжество было бы приговоромъ не надъ одними иконами, & 
надъ всякимъ обрядомъ. Защитники иковъ защищали въ нахъ 
право человфческой свободы, а еще болфе право каждаго 
человЪка и каждой общины въ ея живомъ единствЪ выражать 
свою мысль и свое чувство словомъ, звукомъ и образомъ. Они 
побфдили, и ихъ побфда спасла неприкосновенность Церкви и 
ея вЪру въ самую себя и въ живую мысль, которая должна 
устранить идолопоклонство безъ всякаго внзшняго нривужденя, 
ий поэтическую свободу обряда, и будущее художество. Таково 
было дфло второго собора никейскаго, послЗдняго изъ великихъ 
соборов. 

Этимъ соборомъ кончила Византя свой духовный подвитъ, 
утвердивъ навсегда догматъ, взукообразное выражеше мысли, 
отстоявъ обрядъ, поэтическое выражее жизни. Этотъ по- 
двигь останется незабвеннымъ и будетъ оцфненъ вполн%, когда 
западная Европа освободится сколько-нибудь отъ своей гор- 
дой непрязни къ Востоку, а наука оть своей тупой одно- 
сторонности. 

Юстин! анъ. 

Жизнь политическая Византи не соотвётствовала величо 
ея духовной жизни. во и она была не безъ славы и не безъ 
подвиговъ. Ни одно государство въ мШЬ ве выдерживало 
такихъ безпрестанныхь, такихъ грозныхъ напоровъ; ни одчо 


такъ долго съ нимъ не боролось. Волна за волной вабЪгала 
съ сЪфвера п востока, бфдетые за бФдетыемь обрушивалось 
на ветхое злане римской государственности, и оно держалось 
только живущимь въ немъ духомъ эллинскаго разума и про- 
свфщешя. Гроза Германи и западной Европы. Аттила и его 
Гунны отступили передъ гордою см$лостью Марызва. Опу- 
стошительный потокъ обратился на Италю; но Марюаана не 
стало, и его недостойные преемники не умфли поддержать 
честь государственную. Обломки гуннскаго ополченя, Гепиды 
и Славяне (Венды и Авты) грабили сфверную придунайскую 
область; Вандалы грабили Пелепонесъ. Своевольные слуги и 
наемники Имперш, Остготы вели междоусобную войну и на- 
конецъ, соединивъь свои силы подъ предводительствомъ вели- 
каго Эеодорнка, создали новое независимое царство въ Итал1и. 
Ёавказсые горцы и Персяне опустошали весь Востокь, а бу- 
дупИе завоеватели полм!ра, Арабы-Сарацыны врывались съ юга 
въ Сирю и Палестиву. Въ первой половинф шестаго вфха 
взошелъ на престоль византийсюй государь, памятный въ исто- 
р1и человфчества. Безпримфсный Славявинъ, сынъ славянскихъ 
родителей (какъ видно изъ ихь именъ, а особенно изъ имени 
матери—Б%Фгленицы), Управда былъ призванъ на царство. Имя 
свое онъ перевель на правительственный, латинсвый языкъ и 
назваль себя Юстин!аномъ. 

Если бы еще нужно было доказывать. что Славяне были искон- 
ными жителями придунайской стороны и опровергать незБиое ми%- 
ше о движевш Славянъ, будто бы врёзавшихея въ Европу велёдь а 
Гуннами, то имена Управды и ето родителей одни уже могли бы до- 
статочно убфдить самыхъ упорныхъ скепгиковъ. Ни Гунпы, ни Сла- 
вяне не врывались въ Импер!ю до половины \-го вёка, а Юстин1- 
анъ родился отъ славянсваго отца и славянской матери въ 482-мЪ 
году, и ни одинъ писатель, ни изъ визанз1йскихъ, ни ИЗЪ западныхъ, 
не считаль и не называль его варваромъ или иноземцемъ. Не явно ли, 
что онъ былъ блаванивъ-туземецъ, потомокъ старожиловъ Налири и 
браки? =) 

Ни воинственныя доблести, ни крфпость духа не отличали 
Юстивана-Управды. Чуждый ратному дзлу, шралище при- 
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дворныхь интригь и развратной жены, не ввушающий ни стра- 
ха народу по добросердечю, ни глубокаго уваженя по недо- 
статку твердости и самостоятельности въ дфлахъь правлевя, 
славянсый императоръ Византии одною силою любви къ прав- 
дз и кь проевъщевю, однимъь истинно-челов$ческимъ сочув- 
стемъ съ человфчествомь пробудиль стихи мысли и жизни, 
заснувпия въ государств$, во еще уцфлфвпия въ членахь его. 
Его эпоха была эпохою славы слишкомъ мимоходной, но она 
останется навсегда замфчательною по своему вшяню на науку 
права и на религ1озное искусство. 


Дейстыя Юстинана въ подробностяхь свояхъ представляють часто 
или жестокость или безсиле: въ общихъ начертан яхъ и намфреняхъ 
они запечатяВны велищемь и глубокимъ чуветвомь хрисианства и 
правды. Безъ уважешя нельзя вепомнить о государЪ, требовавшемъ 
оть кавказекихь дикарей, чтобы они впередъ не скопили паённиковъ, 
и рЕщившемея на войну для этой одной цфли *). Требоване Юстимана 
напоминаеть отинен!е человЪческихъ жертвъ въ Кареагенв по приказа- 
ню великаго сына Гистаспова *). Чисто-нравственныя побуждея такъ 
Р8дко являются въ иетори, что она не имфеть права миновать ихъ 
безъ вниманя. 


Африка была снова вырвана у Вандаловъ, Итамя у Вест- 
готовъ. Велисарй и Нарсесь напомнили мру о прежнихь 
торжествахъь римскаго оружля и германскимь дикарямъ о ни- 
чтожности ихъ нестройнаго мужества передъь образованною 
силою Рима. Перая была удержана въ своихъ границахъ, не 
смотря на предир1имчивое славолюб1е и воинственность Хозроя. 
Славянсые Болгары отодвинуты за Дунай. Земля визант ская 
расширилась снова отъ Касшя и цфии демавендской до Атла- 
са и западнаго окезна. Зодчество вспомнило свое древнее ве- 
лиЧе, и своды СофИскаго собора смёло поднялись къ небу, 
какь духовный гимнъ, въ урокъ будущимъ вфкамъ и въ сви- 
дфтельство неумирающей художественности на земл® Эллады, 
Полное и величественное собраве гражданскихь законовъ 
(лучций памятникъ древняго общественнаго м!ра), составлен- 
ное подъ надзоромъ самого императора, спасло для потомства 
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выражеще праводатной мудрости Рима, мудрости часто со- 
блазнительной и вредной для новЪйшихь народовъ, но еще чаще 
богатой наставлешями для всЪхь временъ и безъ сомнфн!я ни- 
кЪыъ не превзойденной. Таковъ быль подвигь Юститана, но 
онъ не могъ остановить паденя государственнаго. 


Языческая и христансная стия въ Византми, 


Слишкомь силенъ быль внфшЕ!й напоръ и слишкомъ слабъ 
быль внутреней составъ государства. Право, переданное Ри- 
момъ завоеванному Западу, было для него только полицейскимъ 
уставомъ благочин!я; тоже право переданное Эллину, было 
для него только наукою, которую онъ разработываль наравнЪ 
съ другими, но которая, обогащая его разумъ, мало отража- 
лась въ его жизни. Догматика закона дёйствовала столь же 
слабо на общество, сколько и догматика религюозная; он% 
пронцвфтали одинаково какъ отрасли частнаго зная для каж- 
даго отдфльнаго лица и одиваково оставались безплодными дия 
жизни народной. Сверхъ того, самое право римское, чудно- 
логическое развите условныхь и произвольныхь данныхь, не 
имзло ничего общаго съ началомъ новаго вЪрованйя, принята- 
го со времень Константина. Раздфлен!е челов$ка на хрисма- 
нинз-зскета, равнодушнаго ко всей внзшней жизни, и на хри- 
сманина страдательнаго, покоряющагося случайвымъь законамъ 
государства, сохранилось. Право гражданское, точно такъ же 
какъ и право государственное (да едва ли они могуть быть 
строго отдЗлены другъь отъь друга) было независимо отъ вЪры. 
Царя, наперекоръ хриспанству, назывались божественными 
(аз) п величались ммииею въчностию (регент а5 пота); за- 
Боны 0 бракЗ, о рабзхъ, о собственности и пр. сохраняли 
неизгладимую печать языческаго равнодупия къ началамъ нрав- 
ственности. Церковь, сознавая себя совершенною, не прила- 
гала и Не старалась приложить себя къ вЪчно-несовершен- 
ному устройству общества, дозволяя ему пользоваться дву- 
смысленнымь правомъ называть себя хрисманскимь по вЪро- 
исповфданю лицъ, составияющихь оное. Она была права, пбо 

» черезъ такое равнодуцие ко всему временному сохраняла въ 


неприкосновенности внутреннюю чистоту и свободу своего 
учен1я; но съ другой стороны она не питала въ душ граж- 
данина нравственнаго стремлетя къ согласлю между его 0бя- 
занностями гражданскими и человфческими, она не внушала, 
ему надежды на лучшее будущее и не напоминала ему вели- 
кой истины, что внЪшняя форма должна, поздно иль рано, 
сдлаться выраженемъ внутренняго содержая, и что право 
должно наконець опереться не на условныя и произвольныя, 
но на вфчныя и человфчесяя начала. Признавалась просв%- 
тительная сила христанства, но не сознавалась его строихель- 
ная сила. Такое раздвоеве удержалось до конца византй- 
ской импери. Правда, христанство не осталось безъ влаяня 
на науку гражданскую, мнопе частные законы измфнились; 
но не было во веёхъ этихъ измзненяхъ ни полноты, ни со- 
знаня. Нраво сохранило свою независимость отъ взры и сл$до- 
вательно оть самой жизни народа или отъ ея лучшей части. 
Непримиренныя половины остались одинаково безсильными. 

Государственное право не подвинулось ни на шагъ. Визан- 
Ия не знала, такь же какъ и Римъ, законовъ престолонасл%- 
дя. Народное избранйе было истиннымъ, хотя и непризнан- 
нымъ, основанемъ права на престолъ, и самое наслФдство по 
рожденю сопровождалось дйствительно или безмолвнымъ избра- 
мемъ, или вёнчашемь преемника еще при жизни предм&ст- 
ника. Точно тоже было и въ Рим$. 


Поэтому строй судь историковъ надъ возмутителями и притяза- 
телями на престолъ очень иелёть, когда отноеитея въ истори Рим- 
ской импери. Въ немъ высказывается крайнее незнан!е коренныхъ 
началь государства. 


Со временъ Траяна вполнВ освободились провинши оть сто- 
лицы и утвердили за собою право на избраще императора. 
Этоть перодъ продолжается до окончательнаго раздёленя 
Империя на восточную и западную. Западная пала; восточная 
должна была въ уменышенномь объемЪ повторить и дЪйстви- 
тельно отчасти повторила явлешя великой римской державы, 
но новыя случайности жизни измзнили выражене прежняго , 


начала. Провинщи, безпрестанно наводненныя, отчасти даже 
населениыя варварами, утратили память своего права или воз- 
можность имъ пользоваться. Граждане - хрисмане, раздвоен- 
ные въ душ своей ‘непримиреннымь разноглачемъ жизни 
частной, хриспанекой и жизни государственной, языческой и 
римской, становились со дня на день болфе равнодушными къ 
общегосударственному дФлу и предоставляли свою судьбу 
области ближайшей къ средоточю правительства. Такимъ об- 
разомъ новая столица, Византия, богатая по своему положено 
на торговомъ перепути, охраненная моремъ и стВнами почти 
неприступными отъ нашестыя иноплеменниковъ, средоточе 
науки и просвзщеня, а еще болфе средоточе вефхъ често- 
люб и своекорыстныхь страстей, прлобрЪла права, вырван- 
ныя силою провинцЙ у своевомя римскаго и снова утрачен- 
ныя ихъ безсимемъ и равнодушемъ Она сдЪлалась не сто- 
лицею, а вполиз правительницею государства. 


Иракий, спаситель Импер. быль едва ли не послёднимь импе- 
раторомъ, даннымъ провиншею всей Империя. Друпе, пришедиие 
также изъ областей, или поднятые на престолъ войсвомъ, опирались 
всегда на партш, существующая въ столиц; вообще же эта при- 
мёры довольно рёдки 


Жизнь Империя сосредоточивалась въ столиц ЗВозмущеня 
провинций, часто справедливыя и благородныя, ибо возника- 
ли изъ потребности правды и доблести въ государЪ, зам$- 
нились возмущешями развратной столицы и заговорами всег- 
да и вездВ развралнаго двора. Избрате народное было такъ 
же слФпо, какъ и естественное преемство престота Но и пре- 
столонаслфме родовое было сопряжено въ Византии съ боль- 
шими неудобствами, чфмъ гдЪ-либо. Раздвоеве человфка и 
гражданина убило жизнь нравовъ гражданскихъ; оно же убило 
й жизнь нравовъ христанскихь Разврать частный былъ такъ 
же великъ, какъ п развратъь граждансый (хотя онъ безспор- 
во быль менфе гнусенъ, чЪмъ на Запад въ эпоху срелневф- 
ковой простоты, хваленой прастрасмемъ и невфжествомъ, или 
въ эпоху первыхъ германскихь государствь до Карла Вели- 
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каго). Молодой государь, зараженный пороками города и дво- 
ра, при восшествия своемъ на престолъь не находиль ни од- 
ной точки опоры, ни въ себЪ, ни внф себя; и вс% его усимя, 
если онъ быль (какъ часто случалось) ‘одарень величемъ ума, 
и души, сокрушались объ мертвенность общественнаго тла, 
уже неспособнахо принять новый духъ жизни и силы. Иначе 
й быть ве могло, ибо шаткая случайность естественнаго пре- 
столонасльмя исправляется только постоянствомъ живыхъ обы- 
чаевъ и нравовъ общественныхъ. 

Такова, была судьба государства, скованнаго въ формы, за- 
вфщанныя язычествомъ, скованыаго великими воспоминатями 
прошедшаго, скованнаго прежнею славою и своею народною 
гордостью, принявшаго христ1анство, но не освобожденнаго хри- 
спанствомъ. Мертвое тЪло элинно-римлянина давило христ1а- 
нина. Жизнь духа и мысли, жаръ поэзи, все лучшее и свя- 
тое бЪжало изъ общества, которому не хот$ло покориться и 
котораго побъдить не могло, въ пустынныя обители Египта, 
въ нагорные монастыри Эллады и Сирш, оставляя государ- 
ство на произволь разврата ий корысти, на добычу неизбфж- 
наго и неисифлимаго гчешя. 

Великая эпоха ЮстиШана должна была скоро миновать. Ея 
велиШе принадлежитъ кроткой и разумной личности импера- 
тора, мномя изъ ея бфдетый принадлежать его слабодупию; 
ея безплодность для Империи принадлежить мертвенности са- 
маго государства. Недостойные преемники слфдовали за Юсти- 
наномъ. 

Авары и Болгаре —Ихъ отношене къ Славянамъ 

Между тёмь волнеше средней Азш бросало все боле и 
болфе народы ея на область племени иранскаго. Воинствен- 
ные жители Алтая, Турки, разрушили царство Гунновъ восточ- 
ныхъ (Ефталитовъ) *), основали новую державу въ колыбели сла- 
вянскаго племени (Бактр1и) и грозили Перси, которую суж- 
дено было имъ впослфдстыи завоевать; отряды ихъ про- 
никали по сфверному берегу Кастийскаго моря до Кавказа и 
прорывались черезъ его снЪжную преграду, или, дружась съ 
Визанцею. напали на Славянь и Финно-Турокъ придон- 
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скихъ; или, ссорясь съ нею, опустошали ея владфвя на с%- 
верномъ берегу Чернаго моря и разоряли босфорсые города 
въ Тавридф. Движеше Гунновъ еще не кончилось. Во время 
великаго Аттилы они, оставляя въ покоз Визант!ю, освободили 
своихъ бральевъ, западныхъ Славянъ, оть ига иноземцевь и, 
поколебавь римскую имперю, бросили испуганныхъ Герман- 
цевъ на землю Кельтовъ и Римлянъ и на край Европы “). Т4- 
же Грунны подъ именемъ Болгаръ (Приволжцевъ, отъ Болен 
— Волги) стали мало-по-малу переселяться съ Волги на бла- 
годатные берега Дуная и набфгать на область визант скую. 
Слабфе и слабфе становилось населеше славянское на Вош%, 
сильнзе и сильнфе становился напоръ финно-турецкихъ и 
кавказскихъ народовъ. Болгаре, такъ же какъ и Гунны, привяли 
уже (какъ мы видфли и какъ засвидфтельствовано китайскими 
лЬтописями) въ составъ своего казачества Уйгуровъ, б1ле- 
цовъ изъ средней Аз; но въ нихъ еще преобладала сла- 
вянская стих!я и, несмотря на враждебвыя столкновевня съ 
Славянами-старожилами придунайской стороны, они скоро 
стали жить и воевать съ ними заодно, все болЪе и боле 
очищаясь отъ незначительной чуженародной примЗси. 

Другое б%детв!е грозило ру славянскому и Византии. 

Поверхностная критика нЪоколькихь н®мецкихъ писателей утвер- 
дила или породила въ ученомь мф мне о жестокой первона- 
чальной вражлё Болгаръ, иначе Волоховъ, противъ Славянъ, и 6 
бЪгетвЪ Славянъ передъ ними съ Дуная на Сёверъ и т. д. Мнёыю 
эта почти не стоить опроверженя. Можно ли предположить силь- 
ное переселеше семей славянских на сфверъ въ то время, когда 
наиболве является ихъ неудержимое стремлене къ югу? Можно ли 
думать, что они въ шестомъ стольли ушли въ истокамъ Эльбы (или 
Лабы) и къ верховьячъ Днёпра, когда въ концф пягаго и во все 
продолжеве шестого они нападаютъ на землю византШекую и ва 
сЪверо-восточную Италию; когда, наконедъ, они въ концё шестого 
вфка составляють главную силу ополченй, осаждающихь Визаптио, 
а въ начал седьмого переселяюгся по пригаатенио императоровъ цф- 
лыми, большими племенами въ опустошенную Панноню и Дал- 
мащю и мало-по-малу завоевывають всю Элладу и саный Иело- 
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поннесъ, тдЪ досл живутъ ихЪ ротомки, получивиие недавно но- 
вую жизнь в свободу подъ именемъ Грековъ? Мнфше о бЪготвь 
Славянъ съ береговъ Дуная на сБверъ передъ Болгарами (тВми же 
Славянами, отдёлетемъ рревняго сако-гуннскаго казачества) не вы- 
держиваеть разбора: оно основано на весьма простой ошибкЪ. Боз- 
таре назывались также и Вологами (вфроятно Вольгары шо двумъ 
произношеняиъ имени Волги), а имя Вологь ввело старыхъ л8го- 
писцевъ въ обманъ. Они смБштали его съ именемъ Волоховъ или Вла- 
ховъ, т.е. Кельтовъ (оть Гаэль, Гаэлахъ), завоевавшихъ вЪъ древ- 
ности часть придунайской стороны, Чехю, гдВ они оставили свое 
имя (Бойевъ) и землю прикарпатскую (теперешый Галичь и можеть 
быть, часть Волыни). Имя же Кельтовъ, вёковыхъ владётелей оф- 
зерной Итали, было перенесено Славянами, тавъ же какъ и Герман- 
цами, на Итальянцевъ-Римлянъ, и предане о бёгств® передь древ- 
ними Влахами-Кельтами и особенно Римлянами во дни Траяна и 
падене Тетовь было перенесено полу-ученымъ, полу-забывчивымъ 
потометвомъ ва Болгаръ (Вологовъ), Славянъ, которые никогда, своей 
братья ни откуда не выгоняли. Вто не узнаетъ Римлянъ по ихЪ языку 
въ переродившихся ихъ потомкахъ, Валахахъ? И кто замётиль что-ни- 
будь неславянскаго въ Болгарахъ? 


Оть востока и очевидно оть юго-востока теперешней Рос- 
< двинулся воинственный наролъ, свирёпый и грабительный, 
враждебный всфмъ другимъ народамъ и совершенно чуждый 
всякому просвфщеню. Этотъ вародъ явился подъ именемь Ава- 
ровъ. По нравамъ своимъ онъ могь бы быть приписанъ и до- 
<ел$ приписывается къ вЪтви Финно-Гурецкой; во восточныя 
лтопяси не знаютъ его имени. Первое его появлен!е на усть- 
яхъ Дона нисколько не укавываетъ ва средне-азйскую ко- 
лыбель, и имена князей аварскихь и мномя особенности въ 
ихъ обычаяхъ также не указывають на семью тюркскую. При 
теперешвихъ давныхъ трудно и едва ли возможно опред®лить 
истинное происхожден1е Аваровъ: одно только безпристрастное 
и ученое изселфдоване особенностей нарЪч1я аварскаго въ го- 
рахъ кавказскихъ представить, можеть быть, со временемъ 
данныя для разрфшев!я этого темнаго вопроса. 
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Разумвется, надобно будеть отдалить всю слихно тюркскую, занятую 
Аварцами оть сосфдей. и опредёлить стии, принадлежания въ овобен- 
ности ихъ малой семь$. 


Движев1е Аваровъ очевидно шло на перерфзъ направленю, 
взятому Болгарами на юго-западъ отъ средней Волги къ устью 
Дуная и само было направлено прямо на западъ или даже на 
сфверо-западъ. Страва прикавказская была точкою отправ- 
лен!я, далфе которой невозможно прослёдить ихъ. Возврат- 
наго движевя аварскаго народа или отдфлемя отъ него ка- 
кой-нибудь вФтви истор1я не знаетъ, а между тВмъ имя ихъ 
сохранилось съ ихъ воинственною славою въ неприступныхъ 
горахъ сЪверо-восточваго Дагестана; слдовательно нфтъ ни- 
какой разумной причины искать имъ отечества внЪ кавказ- 
ской области *). 


Сифшно бы было предполагать тождество Аваровъ и мнимыхъ Аби- 
ровъ византИекихъ писателей. Абиры, какь уже сказано, ничто иное, 
вакъ простое искажен!е слова Сабиръ, С1янъ-бй (какъ Манджуръь— 
Манджуй и Татаръ—Татань). 


По всфмъ вфроятнвстямъ Аваровъ должно считать остат- 
комъ первожителей кавказскихъ, обломковь того великаго и 
завоевательнаго племени, которое грозою меча и дикаго му- 
жества разгромило всю западную и среднюю Европу и бро- 
сило свои колоши далеко на югъ въ Испанцо и Италю и 
сфверную Грешю,—племени кельто-кумр!йскаго. Имя уже из- 
вфстное въ далекой Гали (напр., въ землЪ Битуриговъ городъ 
Аварикумз), гремфвшее въ Итами и Павнонш подъ другою 
формою Омброновё и Амброновз, появляется снова въ своихъ 
объихь формахъ,—Аваровъ у византцевъь и Обровъ у Сла- 
вянъ, и оно является опять со всвзмъ прежнимъ ужасомъ не- 
укротимой воинственности”). 


Разумбется, не должно предполагать познаго сохраненя кельто- 
кумрйской стихи во всей ея чистотВ отъ У\|-го вфка прежде Р. Х. 
до \'1-го носа Р. Хр. Это бы было предложеше безумное, 060- 
бенно при огромномъ и безпрестанномъ движевни народовъ на Вав- 
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каз и при его подножмяхъ. Но нельзя не замфтить, что и теперь въ 
евверномъ Дагестан® соседи и кажется, одноплеменники Аварцевъ, Ин- 
туши, называють себя Галами и что въ юго-восточной Венгрии, гд® 
по веёмъ вфроятностямъ сохранитись еще потомки древнихъ Аварцевъ, 
горный Шотландець узнаетъь свой пестрый тартанъ и слышить во- 
лынку, любимую музыку своихъ родныхь долинъ. Можеть быть, са- 
мое имя волынки, какъ и области волынекой, удержало память о 
тальскомъ начадф. 

Оть Кавказа двинулись Авары въ половин УТ-го вФка на 
устья Дона, перехватили путь Болгарамъ, побфдили ихъ, такъ 
же какъ и ихь союзниковъ Антовъ, разбили отдфльныя семья 
уйгурсвяя, кочевавиия въ то время по всей степной области 
отъ Волги до Дуная; вФроятно увлекли ихъ съ собою и, нако- 
пляя все новыя и новыя силы, завоевали или разгромили всю 
область прикарпатскую, землю Чеховъ и Венедовъ и проникли 
въ Туринмю и кь границамъ меровингской державы. Множе- 
ство народовъ (между прочимъ всЪ Уйгуры) въ то время 6Ъ- 
жали передъ восточными завоевателями изъ средней Ази въ 
Европу и прорывались черезъ Волгу въ древнюю область сла- 
ванскую Безсильные и не связанные между собою постоян- 
нымъ союзомъ, они бродили по безпредфльной землЪ, набЪгая 
на селеня, грабя ихъ или налагая на нихь временныя дани. 
Возставаль ли какой нибудь вождь см$лый и предприимчивый, 
или новая семья приходила изъ другой страны: вс$ разроз- 
ненныя кочевья сливались волею или неволею въ одну могу- 
чую дружину и стремились неудержимо на области сосфдния 
для завоеваня и грабежа. Слабфла семья или орда, правившая 
всёмъ союзомъ. части распадались и ожидали новаго средо- 
тоя для новой совокупной дфятельности. Такова почти вся 
льтопись средней Аз!и, таковы явлетя степей приволжекихь 
и приднфпровскихъ. Авары были по всфмъ признакамъ на- 
родомъ немногочисленнымъ, но мужественнымъ и привычнымъ 
къ боевой жизни и, нобфдивь разсанныхь Уйгуровъ, они 
укрЪпили себя частью побфжденныхъ дружинъ; побфдивъ Сла- 
вянъ, они стали въ ихъ главз для новыхъ завоеваний, обфщая 


имъ охрану оть другихъ непрятелей, Франковъ, Тюрковь или 
Византйцевь, и новыя пространныя владфНя въ богатыхъ 
странахъ Юга. Они дфлались средотоемъ славянскаго казаче- 
ства, постояннымъ войскомъ, около котораго стекались без- 
домные удальцы, предпочитавиие разгулт. боевой жизни мир- 
ному быту въ своей родной сельской общин; они вскорЪ сд- 
лались владфльцами и утнетателями края и двинули цфлыя пле- 
мена славянсыя къ стнамь Визанйи и въ самую внутрен- 
ность Эллады. Нестерпимы были оскорблешя, наносимыя Ава- 
рами Славянамь, несносны ихъ поборы и грабительства (подъ 
видомъ зимняго постоя, продовольстня и т. д., по словамъ за- 
падныхь лФтописцевъ). Оскорблешя и грабежь вызвали на- 
конець сопротивлете и возсташе. Авары погибли, задавлен- 
вые превосходною силою славянскою *); но во время своего по- 
луторав$кового владычества они дали му славянскому за- 
воевательное движение, не разъ угрожавшее царству Франковъ 
на запад% и Ловгобардовъ вь Италми, уничтожившее въ Илли- 
рии германское населеше Гепидовъ, обхватившее всю древнюю 
Грешю, потрястее византЙскую имперю, но въ то же вре- 
мя влившее свфжую и здоровую кровь въ ея ослабиия и ис- 
тощенныя жилы. Первое направлене Аваровъ, такъ же какъ и 
ихь предшественниковъ, Кельто-Кимвровъ и кавказскихь Язъ- 
зиговъ (Адиге— жители западнаго, Авары-— восточнаго Кавказа) 
было на сфверо-западъ. Остановленные сильными Вендами 
приэльбскими или привлеченные богалствомъ древней Пан- 
нони (теперешней Венгри), они перенеслись въ роскошныя 
равнины страны придунайской и тамъ основали свое глав- 
ное хкочевье, свой царсый или правительственный кругь. НЗ- 
которыя семья славянсыя, предпочитавлия миръ битвамъ да- 
же за свободу, покорились имъ и признали ихь правитель- 
ственную власть; друмя, гордыя своею военною славою и дав- 
нишнею свободою, вступили въ борьбу и были побфждены- 
Такъ погибли сильные Анты прикарпагске, Сфверяне (Себи- 
ри) и Эфталиты придонсые (очевидно т% же Гунвы, которые 
извфстны подъ именемъ Эфталитовъ въ истори Перс, и оче- 
видно Славяне, по ихь соединен съ Сфверянами); такъ Бол- 
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гаре посл» безполезной борьбы прекратили переселен!е свое 
на Дунай и заключились на время въ области приволжской. 
Владычество Аваровъ было непродолжительно. Мномя слз- 
вянсв!я семьи освободились еще въ конц® У1Т-го столЬтя; Вен- 
ды и Сербы сФверо-западные отложились въ начал УП-го; 
ихъ примфру послФдовали народы на сЗверъ отъ Карпатовз. 
Венды горитансые (Каринтя) и Чехи подъ предводительствомъ 
какого-то франкскаго купца Само (лица очевидно вымышлен- 
наго и едва ли не родившагося оть слова славянскаго сами} 
основали не надолго самостоятельное государство, передъ ко- 
торымъ бФжали не только полчища аварсюя, но и дружины 
Франковъ, Саксовъ и Лонгобардовъ, побъжденныхь въ 630-мъ 
году при Вогастибургв. Болгаре приевксинсюе вступили въ 
союзъ съ Визанийцами, и одинь изъ ихъ князей въ 619-мъ 
году уже принялъ христанство *) (очевидное доказательство не- 
тюркскаго происхожденя Болгаръ); Болгаре паннонсюме (со- 
юзники Аваровъ) потребовали уже первенства и назначеня 
начальника своему союзу изъ ихъ племени; но время еще не 
наступило. Славяне сфверо-западные дЪйствительно 0освобо- 
дились, такъ же какъ и западные, подчинявииеся впослфдетвии 
Аварамъ только по временамъ; но прикарпалсеюе Славяне 
были побЪждены и освободились уже позднфе: Болгаре паннон- 
се были почти истреблены, приевксинсые снова принуждены 
къ покорности. Авары устремили всю силу слазянскаго ма 
на Визавт!ю. 


Маврянй, Фона м Ираклй.—Призывь Славянъ за Дунай 


Велика была гроза надъ Визанмею. Царство Сассанидовъ 
въ Пери клонилось къ упадку оть безевязности государ- 
ственнаго состава изъ одичавшихъ и полунезависимыхь наро- 
довъ, соединенныхь только внфшними узами царской власти, 
и оть внутренней слабости государственной релими, магизма, 
утратившаго свою чистоту и принявшаго въ себя весь харак- 
теръ заклинательнаго кушитства. Христанство проникло дз- 
леко въ древый Иранъ до самой Бактрш, ея сфверо-восточ- 
ной оконечности, гдф разсказы китайскихь путешественниковъ 
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указываютъ весьма ясно въ [У-мь вфкЪ на пасхальные обряды 
христ1анъ *): но древняя вфра еще не утратила свойхъ поклон- 
никовъ. Они возстали мечомъ и муками противъ новаго испо- 
вфдав!я. Раздражене народнаго фанатизма возвратило времен- 
ную силу умирающей релии и ослабщему государству. Зна- 
комство съ эллинскимь мфомъ и занятыя оть него веще- 
ственныя усовершенствован1я дали Перси повыя силы для воен- 
ной дфятельности. Слабость Византия, сдавленной напоромъ за- 
дунайскихь Славянъ, управляемой ничтожными государями и 
потрясенной релимозными спорами, позволила персидскимъ 
царамъ воспользоваться счастливыми обстоятельствами для 
распространев1я и укрфилевн1я своей власти. Держава Сасса- 
нидовъ блеснула передь своимъ конечнымъ падешемъ славою, 
доселф не забытою ва ВостокЪ, и великими царями, которыхь 
имена гремять еще въ *народныхъь пфсняхъ племенъ заэв- 
фратскихъ. Гунны-Эфталиты (очевидная смфсь восточно-иран- 
ской стими и тюркскаго наплыва), долго владёвиие Перцмею 
или разорявшие ее данями и набфгами, были побфждены и поч- 
ти уничтожены, пригорье кавказское было завоевано или при- 
нято въ союзь, нашестыя Тюрковь отражены, Сирйя и часть 
Малой Ами опустошены. Въ это время двинулись Авары че- 
резъ Дунай и дружно двинули съ собою всю силу придунай- 
скихь Славянъ. Войска императоровъ бЪжали, крФпости были 
обойдены или взяты; потокъ дикарей затопилъ всю Мизю и 
9Эракю, и стфны Византи едва могли спасти ее оть аваро- 
славянской дружины. Въ это время голосъ народа возвелъ на 
престоль императора достойнаго и великаго полководца. Го- 
сударство погибало, области Ази были завоевазы или опу- 
стошевы Персами; области европейсяя были въ рукахь Сла- 
вянъ и Аваровъ. Овъ купиль золотомь временный мирь у 
сфверныхь непрятелей и обратиль оруже противъ Пере. 
ПобЪжденные Пераяне просили мира и возвратили отнятыя 
области; покровительство Мавриюмя возвело на престоль пер- 
сидсый законнаго насл$дника, изгпаннаго придворною крамо- 
лою. Императоръ, усмиривь Востокъ. ополчился противъ Ава- 
ровъ, нарушившихъ мирные договоры. и снова узнали дикари 
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превосходство римскаго оружя при искусномъ вождЪ. Авары, 
побъжденные, бфжали; Славяне бЪжали или покорились. П- 
лость и честь импери были возстановлены, но не надолго. 
Войско убило великаго государя и возвело на престолъ чело- 
вфка свирфпаго, безразсуднаю и бездушнаго. Ужасны были 
бёдетвя государства оть внфшнихь враговь и оть безчело- 
вфчнаго императора; безпримфрно унижене; гибель казалась 
нейзб%жною. Беззаконный и недостойный правитель, знавший 
про народный ропоть и про ропотъ духовенства, искаль опоры 
въ благословенши епископа римскаго, перваго изъ западныхь 
епископовь и тогда уже почти получившаго значеще главы 
всего западнаго духовенства. Признаве первенства римскаго 
престола передь всЪми другими, увеличеше его правъ духов- 
ныхь и утверждене за нимъ правительственныхь правъ въ 
римской области купили дружбу папы. Своекорыстная благодар- 
ность епископа, освятила беззакоше императора *); и до нашихъ 
времень позорвый столбъ въ Рим$ напоминаеть о дарахъ импе- 
рахора Фоки и представляеть торжественное свидЪтельство 
о нагломь подкуп и о безстыдной подкуиности. Но ничто 
не спасло гнуснаго похитителя и уб цы. Возмутивиййся Еги- 
петь выслалъ ополчеше подъ предводительствомь Иракмя, и 
побфла вызвала на престоль достойнаго владыку. Начала его 
дарствован1я были несчастны. У него не было ни войска, ни 
казны, а ему предстояла борьба, съ одной стороны, противъ 
Аваро-Славянь въ полномъ развитии ихъ силъь и подъ пред- 
водительствомъ вождя замфчательнаго по предаримчивости, му- 
жеству и лукавству, съ другой стороны —противъ величайщаго 
изо всЪхъ государей династии Сассанидовъ, возведевнаго на 
престоль Византею какъ будто на гибель Византи. Хозрой 
Парвизъ завоеваль Сирю, Егяпетъ и Малую Азю и обложилъ 
Константинополь съ моря. Авары завоевали всю Мизно, Ора- 
вю и обложили Константинополь съ сухого пути. Императоръ. 
лишенный государства, отчаялся въ спасении столицы; онъ хо- 
твль удалиться въ Африку. Патрархъ и народъ остановили 
его и мужество подданныхь нашло отголосокъ въ душ пра- 
вителя. Неутомимое постоянство, иноголётняя безпрерывная 


бы 


войва и радъ подваговъь почти невфроятныхъ, въ которыхъ 
Иракли показать не только искусство полководца, но и муже- 
ство единоборца, спасли Имперю. Побфжденный Хозрой погибъ, 
Церая была сокрушена. вс$ утраченвыя области на восток 
возвращены, Авары снова прогнаны за Дунай, нравственная 
сила государства выказалась въ полномъ блескф. Таково было 
д%ло Ираклля. Но вещественныя силы Импери были истощены. 
Востокъ опустьль оть грабительства Персовъ; европейская 
областы опуст®ли подъ бурею аварскаго пашестыя. Мфра, при- 
натая Иракмемт, удалила на мнойе вфка падене государства. 

Онъ попялъ характеръ народовъ, окружающихъ византИйск1е 
предфлы; онъ видфлъ, что, при набфгахъ дикихъ задунайцевъ, 
Авары и друя племена имъ подобныя, германскя (какъ Ге- 
пиды) и финно-турецвя (какъь Уйгуры) стремились только за 
грабежомъ и, отягченныя добычею, возвращались въ свои ну- 
стыни до новаго набфга: а Славяне оставались охотно въ 
обезлюдзвшихъ областяхъ и. осфдая какъ плодоносный илъ 
послф бурнаго наводненая, возвращали жизнь мертвому краю. 
Остатки древнихъ Эпиротовъ и, взроятно, обломки кельтскихь 
вародовъ придунайскихъ и алыййскихъ, удаляясь передъ но- 
выми нашестиями, заключались въ горахъ западной Греши и 
сохраняли тамъ свою несмятчаемую дикость и свир$пые нравы, 
переданные имъ свопуъ потомкамъ, Албанцамъ. Славяне вли- 
вались мало-по-малу въ Имперю мирными коловями, даже 
тогда, когда приходили какъ вооруженные завоеватели, обхва- 
тывали ее сЗтью своихъ семейныхь общинъ и принимали въ 
душу и жизнь начала просвфщен1я и разумной законности. 
Иракй постпгЪ глубоко-человЪческую и правдолюбивую при- 
роду Славявина и пригласилъь Славянъ прикарпатскихь въ 
придунайскую область. Сербы и Хорваты явились на зовъ его 
и заняли часть древней Паннови и Иллирт. Мало-по-малу 
отдфленя ихъ или Болгаръ, которые давно уже жили на ниж- 
немь ДунаЪ, или новыхъ пришельцевъь Болгаръ, основателей 
отдфльнаго государства, проникли далфе п далЪфе на югъ. Ма- 
кедовя и Эессалия наполнились ихъ коловями. Области. рЬки 
й урочища приняли славянскл имена, города приняли славян- 
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ское населевне. Наконець и древёй Пелопонесъь сдЗлался зе- 
млею славянскою и приняль новое имя земли морской или Мо- 
реи *). Но скоро и самые Славяне покорились высшему развитю 
Эллиновъ: они приняли оть нихъ вфру, просвёщене и языкъ. 
Эллада ожила новыми жителями; Авары были навсегда заклю- 
чены въ свою задунайскую область: сЪверныя границы Импе- 
ри были навсегда спасены оть гибельнаго напора дикарей, 
ибо позднёйтая война съ Болгарами была уже борьбою госу- 
дарства съ государствомъ и кончилась завоеваемъ ДуховнымЪ. 
Мысль Ираклия принесла богатые плоды: слфды ея никогда не 
изгладятся, и ея великое значевйе ежедневно будетъ становиться 
яснфе и яснфе для просвёщевнаго мгра *). 


Йравлй, какъ и многе друге изъ визант@скихь императоровъ, 
не оцфненъ европейскими историками. Западъ, влюбленный въ свою 
собственную славу, остается равнодушнымь къ великимъ явзешямъ 
остального ура и особенно не благоволить къ Визанци и къ Сла- 
вянамъ, сохраняя безсознательно вражду, завЪщанную Германдами и 
калолицизмомъ. Имя Иравзия и его подвиги для всякаго безпристрает- 
наго судьи должны стоять по крайней мфрё на ряду съ Брюсомъ 
Шотланди, съ основателемъ габсбургскаго дома и съ Сакеонцемъ, 
спасшимъ Германно оть Венгровъ. Славяне, переселенцы въ визан- 
тйскую область, долго отстаивали ее отъ враговъ и въ Европв и 
въ Ази, куда они были очевидно приглалнены, & не васильно при- 
ведены Константиномъ Копронимомъ ^). Они не спасли Византии, ибо 
ей должно быдло и невозможно было переродиться; но они поло- 
жили основане будущей истори юго-восточной Европы, истор!и, 
которой первая заря занялась только въ наше время, а день внс- 
реди. Не должно забывать, зто самые такъ называемые Греки, ие- 
давно освободивицеся отъ ига турецваго, происходять по большей 
Части оть славянских предковъ и что въ нихъ, безъ сомнёня, вы 
разится общечеловческое стремленме племени славянскаго, обла 0- 
роженное великою личностью Элзина, но исправляющее ея гордую 
и излишнюю одвосторонность. Военныя пени клефтовъ и армало- 
ловъ представляють разумной критикЪ евидфельство этого соеди- 
нешя двухь началь въ совремевномь Грекф. Пхъ первообразъ на- 
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ходится въ русской пБенф, ихъ изящно-поэтичесвй очеркъ носить 
характеръ прекрасной Эллады. Пластическое совершенство подроб- 
ностей (напр., въ спорф Олимпа съ Виссавомъ) зав щано духомъ, 
создавшимъ Гомера и Пиндара; отрицательныя формы сравнения, 
признане разумной жизни во всей природь и весь практическай 
смысль принадлежать вполнф и неотъемлемо славянской и по пре- 
имуществу русской пзенф. Если бы разыскавя историческя и вазан- 
Ийомя лЪтописи не доказывали съ совершенною ясностью славяни- 
зади всей Эллады въ УТ, УН и УШ-мъ вфкахъ поешь Р. Х. то одни 
пвени клефтовь могли бы служить достаточнымь и боле чЁмъ до- 
статочнымь доказалельствомъ этого историчесвато факта, Прибавимъ 
еще, что есть въ пфеняхъ клефтекихь таке отрывки, которые не 
только созданы духомъ славянскимъ, но должны считаться простымъ 
обломкомъ старинныхь пёсенъ, предшествовавшихь эллинизащи юж- 
выхь Славанъ въ Море н бессами. Такъ, напр., конець пени, въ 
которой клефть велить сказать своей женЪ, «что женился онъ па 
другой женв, на сырой землё» и т. д. Этимъ самымъ порученемъ 
и почти въ тБхъ же выраженяхъ кончается извфетная русекая аЪс- 
ня. Итакъ, мы имфемъ не только евидётедьство неоспоримое пле- 
менного тождества между теперешнимъ Грекомъ и Славянами, но 
еще свидфтельство древности нфкоторыхъ русскихъ офеенъ, древно- 
ети, восходящей ко времени, предшесгвующему славянской колони- 
защи Эллады, т.-е. по крайней мЁр® къ \-му етозвию посл Р. Х., 
з ввроятно и далфе. Такова важность клефтевихъ пЪеенъ въ отно- 
шеви историческомъ; но художнику и философу представляютъ овв 
еще для изученя чудный примёръь смяшя лвухъ народныхъ лично- 
стей въ одно органическое пфлое, сохравившее явные признаки сво- 
ихъ коренвыхъ началь. Только ясное пониман!е такихь явленй мо- 
жеть объяснить и мнойя яваеня тлубочайшей древности, вапр., 
образовав!е варЪИя латичскаго и славянекаго съ примфсями ита- 
ЛИекими и эллино-пелазгекими. 


Аравя.— Ея племенныя и релийозныя стих. 


Во вемя побфдъ Аваровъ и Персовъ и окончательнаго тор- 
жества Византи надъ ними (т.-е. въ начал \П-го вЪка послё 


Р. Х.) началось новое движеюе умственное и народное, пс- 
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редъ которымъ суждено было погибнуть и Перст, и Визании, 
п всфиъ остаткамъ эллинскаго ма. Въ это время родилось 
и стало крфичать учеше Магомета; въ это время пробудилась 
воинственная энермя Аравш, страны дотол$ незамченной 
истор{ею. 

Вообще критика привыкла смотрфть на Аравю какь на 
землю, населенную однимь племенемъ, раздфленнымь на нф- 
сколько вЪтвей. НЪтъь сомнфая, что такое мафе въ отяо- 
шени къ Аравый менфе неразумно, ч5мъ въ отношеши къ 
Индостану, въ которомъ двойственность духовнаго начала и 
тройственность начала народнаго совершенно ясны; за всфмъ 
тфмь оно одинаково ложно въ обоихъ случаяхъ. Предашя 
мфетныя содержать въ себ явное свидфтельство о враждь 
п 60рьб% южной Аравш съ сЗверною *) (подобно боръбЪ Индо- 
стана и Декана); предаюя Палестины указывають на колони- 
защю сёверной Араши изъ областей приараратскихъ, т.-е. 
пранскихъ. Исторя Егинта и преданя, свазанныя съ нею, 
содержать неоспоримое доказательство колонизаши африкан- 
ской или кушитской съ юга, по прибрежью морей. Иначе 
и быть не могло. Безконечное расширене кушитской власти, 
которымъ открываются историчесюме вФка, не могло миновать 
области ближайшей къ колыбели народовъ вушитскихь; но 
сухая и безилодная степь не привлекала завоевателей или 
колонистовъ. нередъ которыми разстилался -еще весь харъ во 
всей своей роскоши и безпред$льности. Дфти Куша и Ми- 
сраима заняли только часть береговой полосы и плодородныя 
долины и скаты горъ, прославиви!еся издревле подъ име- 
немъ блаженной страны *). Безъ сомнфн:я, они проникли и да- 
лзе вверхь по персидскому заливу, откуда они впослфд- 
стыи переселились на берега Средиземнаго моря и основали 
велик я торговыя козон1и Сидона и Берита, города полные бо- 
гатства и разврата, подчинивииеся впослфдстыи первенству 
предпримчиваго Тира, созданнаго воинственными племенами 
прикавказской Иверли. Отдфльныя вфтви кушитовъ разсели- 
лись и въ самыхъ горахъ сфверной Арави *), въ ея дикихъ 
ущешяхь и на окраинахь ея песчаныхъ степей, связывая 


почти безпрерывною цфпью завоеванные берега Тигра и Ев- 
фрата и роскошь кушитскихь столицъ, Вавилона и Ниневии, 
съ верховьями и берегами Нила, колыбелью всфхь великихъ 
доисторическихь парствъ; и вездВ. гдф основался поклонникъ 
органической необходимости, безмолвный художникъ, побди- 
тель вещественной природы, вездф врфзалъь онъ пещерные 
мрамы въ ст$нахь отвфеныхь скаль или обращаль цфлыя 
горныя ущеля въ чудные памятники смфлаго зодчества, ит 
пролагалъь водамъ новые пути въ н%Фдрахь упорнаго гранита, 
пли заключаль ихъ въ гигантсья хранилища, обезнечивающя 
лодород!е знойнаго и маловоднаго края. Такъ и теперь путе- 
шественникъ встр$чаетъ въ горахъ Арави великолЗиныя раз- 
валины древнихъ забытыхь городовъ, въ области, уже снова 
засохшей п неспособной лля человфческаго жительства; такъ 
предатя Аравш еще сохраняютъ память объ огромномъ искус- 
ственномъ озерЗ и его исполинской плотинЪ и объ рукоздан- 
номъ эдемЪ, разрушенномъ напоромъ водъ и землетрясешемь 
й обратившемся снова въ безплодную пустыню”). Но между 
поселевй кушитскихь и по всей ширин$ степей и по зеле- 
нымъ островамъ ея кочевали или селились древше пришельцы 
съ сфвера, одноплеменники жителямъ земли ханаанской, вфро- 
ятво одноплеменники и кушитовъ, но менфе развивицеся въ 
ихь художественномь и ученомъ направлеши, и всё эти 
племена дружились или враждовали между собою, вступали 
въ одинъ кровный союзъ и сливались въ одну народную 
семью. Посл$ перваго торжества кушитовъ возстала сила 
Ирана. вызванная угнетешемъ, наученная вещественному зна- 
вю и государственной мудрости отъ своихъ завоевателей. 
Восточная Бактр!я сплотилась въ государство. приевфратсыя 
столицы кушитовъ перешли въ руки иранцевъ; народы при- 
араратсюе завладёли Палестиною; власть Еснита заключена 
была въ тЪеные предфлы; семьи пастырей проникли на самые 
берега Нила и пробрзли на время верховвую власть въ 
царствв Фараоновъ; потокъ новопришлыхъ пародовъ разлился 
по всей Арави, усиливаясь со дня на день, стЬеняя прежнихъ 
владзльцевъь и смыпиваясь съ старожилами. Тавъ поселились 
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въ степи братья семьи еврейской, Моавиты и Аммониты, и весь 
родъ Измаэлитовъ, и позди®йшая семья Исавлянъ, и мнойя дру- 
я мене извфстныя и взроятно древнёйния. Общее движене 
‹иро-аравйское создало везлф изъ смёшен!я однихъ и тЪхь же 
стих одни и 1$ же племена и языки; но чистые или почти 
чистые кушиты держались долбе на поморь южнаго океана 
й долзе сохраняли свои древе уставы и обычаи. Религозная 
борьба и религозный синкретизмъ отозвались и на юг, но 
съ меныпимъ ожесточен1емъ, чфмъ въ области приливанской. 
Ширина степей и невольная разъединенность отняли у столк- 
новеня его рЪ%экость и у борьбы ея свирЪфиость. Прошли 
вЗка, и мръ аравйсый, почти отдёльный отъ остального м1ра, 
развился по своимъ особымъ законамъ, довольно однообразвымъ 
дня всей Арави, но несколько различнымъ по различнымъ 
мъствостямъ. 

Такъ Офверъ удерживаль болфе основную идею единобо- 
жя и характерь Ирана, Югь—пдею многобожя и характеръ 
купитскй. Между т5мъ отдфленныя части Арави подпадали 
то власти Египта, то власти Ееющи*), часто владзвшихъ 0бо- 
ими берегами Чернаго моря и берегами Южнаго океана; сЪ- 
верныя области обрахцались въ подданство или парствомъ 
Еврейскимъ, или Ассимею, или Пермянами. Но временное 
владычество иноземцевъ мало измфняло характеръ и обычаи 
туземцевъ, вольнолюбивыхь, отчасти кочевыхь и несклон- 
ныхь къ быту государственному. Нфть сомнфыя, что не- 
значительное по пространству своему и недолговзчное пар- 
ство 1удейское, сильное внутреннимъ духомъ и возвышен- 
ностью своего релипознаго ученя, имфло болфе всЗхъ дру- 
гихъ вияще на родственныя ему племена Дравш. Много идей 
релийозныхь, много предав!й и воспоминан!й старины было 
пробуждено Израилемъ въ землБ Измаэлитовъ и Исавлянъ и 
другихъ семей единокровныхь съ ними. Падене царства Из- 
раильскаго бросило колови еврейсмя далеко на Югь къ 
верховьямъ Нила, и тамъ возникло новое парство еврейское 
въ одичавшей колыбели кушитской мудрости *). Окончательное 
падене Терусалима усилило древнюю коловю. Между тёмъ 
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изъ Египта вверхъ по Нилу проникло христанство, и въ 
Абиссиви возникло, рядомъ съ царствомь еврейскимъ, цар- 
ство христанское *), и обЪ стихш перенесены были на западные 
берега Арави съ ихъ взаимпою борьбою, съ ихь сильнымъ 
и духовнымъ учешемъ. Ослаблеше римской импери и паде- 
ве Пароянъ открыли смфлымъ племенамъ пустыни путь на 
сфверъ. Низовья Евфрата и Тигра, часть Палестины и Сир 
были ими опустошены. Царство, ими основанное, грозило 
Пери и спорило о первенств съ Римомъ во время Авре- 
лана. Общая жизнь человЪфчества проникала все боле и 60- 
ле въ южный полуостровъ, такъ долго отъ нея отчужденный. 
Къ концу УГго столВя на берегахъ Чермнаго моря стали 
лицомъ къ лицу другь противъ друга самыя разнородныя на- 
чала жизни духовной. Идолопоклонство. введенное или по 
крайней мёр$ усиленное торжествомъ южнаго племени Токта- 
видовъ, остатки 1удейскаго царства, уже распавтагося посл 
кратковременной воинственной славы, но сохраневнаго еще 
въ нЪеколькихь неприступныхь горвыхъ кр$постяхъ”), остатки 
христанства, ослаблевнаго временвою побфдою Переш, заво- 
евавшей часть Арави вмст8 съ Палестиною и Егаптомъ, и 
остатки древняго звЪздопоклонства (поэтическаго очищевя 
многобожия), завфта ассирйской и вавилонской старины. Ве- 
ликое религозное брожен1е происходило въ глубивЪ благород- 
ной и созерцательной природы народовъ араыйскихт. 


Мугаимедъ. —Харантеръ ислама. 


Христанство, унажевное въ глазахъ иновзрцевъ безпрестан- 
ными раздорами религозными и глубокимъ развратомь хри- 
станскихь народовъ, не было понято во всей своей просто- 
ть и строгой послфдовательности своихъ положен. Ревность 
его проповфдниковъ остыла или была поневол$ обралцена на 
внутреввзя междоусобицы церкви. Оно являлось мяогослож- 
нымъ сборомъ учевй и обрядовъ случайныхь и мало связан- 
выхъ между собою. Еврейство, учеве простое и строгое, свя- 
занное съ племенами аравйскими общимъ предашемъ и рас- 
пространявшееся нерЪфдко посредствомъ проповЗди (какъ вид- 
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но изь обрашевй кь мозаизму въ Г-мъ вёкВ ло Р.Х. и въ 
Т-мъ вЗкЗ послф Р. Х. и особенно изъ обращевя 1еменскаго 
царя Тобба въ начал ГУ столЪия), было неудовлетворитель- 
во по скудости загробныхь обфщан, по излишеству закон- 
ныхь обрядовъ, и особенно по своему характеру религ! и ожи- 
дающей, а не исполненной, и ожидающей уже не духовнаго 
совершенства, но вещественнаго торжества. Сабейзмъ и пдо- 
лопоклонство, еще не погибпле, даже временно торжествую- 
ие, были слишкомъ грубы, вещественны и заклеймепы не- 
разхмнымъ произволомъ для долгой борьбы съ другими выс- 
шими началами. Ввутреннее брожев!е мысли ожидало выра- 
женя. Оно явилось около конца УТ-го вФка въ лиц измаэ- 
лита Мугаммеда. БЪдвый Аравитянинъ, хотя изъ весьма пме- 
нитаго рода, одаренный р$дкимъ мужествомъ, умомъ, необычай- 
нымъ, восторженнымь краснор5иемъ и высокимъ даромъ поз- 
зш, онъ быль совершенно свфдущь во всфхъ предашяхь сво- 
его племени, исполненъь презрёя къ многобожю, отчасти 
знакомь съ хриспанствомъ въ его несторанскомъ искажени 
и съ учемемъ Евреевъ. Съ раннихъ лфтъ почувствоваль опЪ 
стремлеве къ преобразоваяю своей родины, къ слитю въ одно 
цзлое разнородвыхъ началъ, которыхъ борьба волновала всю 
Аравю. Въ вачаз$ УП-го вЗка явился онъ пропов$здникомъ 
новаго учешя, основаннато, какъ мозаизмъ, на предави рода 
аврзамова и на единобояйи, богатато надеждами на блаженное 
безсмерте, признающаго себя за исполнене всЪхъ прежнихъ 
обЪцавй, проникнутаго и облагороженнаго многими уроками, 
занятыми у хрисманства, особенно же глубоко и во всЪхЪ 
своихъ подробностяхъ согласнаго съ жизыю и требованями 
племени, изъ котораго оно возникло. 


Ворачъ, возведенный въ религию быта аравйскаго въ его про- 
тот и аравекаго характера со всфми его от1Фвками, долженъ 
быль найти реввомныхъ послбдоватедей; онъ долженъ быль едё- 
лалься редамею всего народа и всфхь народовъ кочевыхъ, воени- 
танныхь подъ услощями жизни, похожей на жизнь Аравитянина. 
Тавамъ образомъ объясняется отромное распроетраневе магометая- 
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ства между Тюркамп, Берберами, Пранцами заевфратскими и въ са- 
мой внутренности Африки. 


Дивная прелесть увлекательнаго граснор$чя, поэтическое 
слово и поэтическая вфра въ свое призванше, смфлость духа, 
не слабъющаго въ опасностяхъ, и дальновидность въ расчетах 
доставили скоро Мугаммеду многочисленныя толпы поклонни- 
ковъ. Его учеше было возвеличен!е жизни народной, его гор- 
дость была гордость народная, доголБ оскорбленная исключи- 
тельными притазатями Израиля, его торжество должно было 
быть торжествомъ народнымъ. Пзо всБхъ концовъь Аравии тол- 
пились дружины около новаго вождя, и вождь ототъ велъ ихъ 
къ войнВ и почти всегда къ побфд и отдавалъ имъ вась плодъ 
своихъ побрдъ. удерживая за собою точько славу святости и 
вдохновен1я. Скоро покорилась вся Аравия, и престар Влый учи- 
тель передъ смертю своею уже указываль вооруженнымъ тол- 
памъ своихъ учениковъ на столицу Пери и на тородъ Кон- 
стантина, какъ на цфль ихъ будущихъ завоеваний *). 


Иеторыя судить по дёау и ученю въ связи съ судьбами нароловъ 
и съ ходомъ человфческой мысли: ей н%ть дфла до хачностей. Но 
нельзя не замтить, чго едва ли когда-пибудь быль произнесенъ 
безпристрастный судъь вадъ Мугаммедомъ. Релипя, имъ основанная, 
борозаеь съ христанствомъ въ продолжене двфвадцати вЪковъ, и 
теперь еще, уже внутренно умершая, не исчезла съ лица земли пе- 
редъ торжествующимъ вапоромъ государетвъ христанскихь. Поэто- 
му огношевя пиеателей къ хриспанству опредёляли иостоянно ихъ 
взглядъ на аравшекаго учителя. Безпристрастной критик пора вы- 
разить свое мнъз!е безъ любви и безъ гнЪва. Многе поступки М\- 
таммеда выказываютъ въ немъ человъка лукавзго, способнаго къ 
облану, къ преступленио и къ низкому лицемфрю. Ему нельзя при- 
писывать ни высохой чистоты душевной, ви глубокой любви къ 
истин, ви безусловной в$ры въ святость правственнаго закона, ни 
безукоризценнаго благородетва въ побуждевняхь. Съ другой стороны 
не должно забывать, 410 практическая жизнь, кровавая борьба я 
свирфиая вражда единокровныхь часто пекажали лучиихъ и благо- 
роднёитихъ людей, и что первая эпоха его дфательноен пе заелу- 
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живаеть никавихь строгихъ упрековъ. Волбно измаэлитовъь сохра- 
няло почти одинаковыя предашя съ колбномь Исаака. Въ обоихь 
жили ожидашя меесаничесвя, принесенныя родомъ Авраама изъ 
прязраратской родины, исконнаго жилища Йранцевъ, ожидантя свЪт- 
л0й эпохи зучшато богознашя и лучшей человёческой жизни. По- 
этическая душа Мугаммеда любила пламенно и предашя народной 
старины, и гордую надежду на возрождене человёческато рода изъ 
измаильскаго колЪна авразмидовъ; пламенно ненавидёлъ онъ ино- 
гобоже, принесенное инокровными побфдителями и распространив- 
шееся посредствомъ насишя и соблазна. Ни хрисманство съ его 
глубовимъ и чисто-человзчесвимь отречещемъь отъ личности, ни 1у- 
действо, огрубёвшее оть разрыва съ хриетманствомъ и заклейменное 
исключительною народностью, не удовлетворяли страстной природы 
Аравитянина. Мугаммедь чувствоваль стремленме къ оссуществленю 
надеждъ своего народа, сознаваль въ себ силу для этого подвига 
и повфрилъ въ призван! свыше. Годъ его рождешя ^) быль зпохою 
значительною для его родного города по пораженю великато войска 
хрисманскихь завоевателей южной Аравш и извфетенъ быль подъ 
именемъ 005 слона. Въ молодости своей самъ Мугаммедъ быль при- 
званъ жеребьемь къ возстановзеню священной Вазбы. ВсЁ эти 
случайности, воспламеняя его воображене, усиливали его вфру въ 
самого себя. Но эта вЪра была вВрою позтическою, а не глубокимъ, 
невольнымь убёждешемъ въ истинв вакото-нибудь нраветвеннаго 
или духовнаго начала. Онъ вамъ быль не мыслитель, а поэтъ: ог 
того происходила и его восторженная энерпя, источникъ его побфдъ 
й ето нравственная шаткость, источникь его явныхъ обмановъ и 
даже преступленй. Но въ Мугаммедв добро и зло одинаково елу- 
жили въ усибху, потому что были одинаково связаны еъ характе- 
ромъ народа, на который онъ дВйствоваль. Добро и зло, соединен- 
ыя въ его аицф, отразились и на его прямыхь ученикахъ, и 
на всемъ мусульнанекомь мрЪ; но изть сомнфыйя, что самъ основа- 
тель ислама быль въ нравственномъ отношеши далеко ниже мно- 
гихъ своихъь послЬдователей. Истомя человфчества можеть гордить- 
<я иченахи Амл и его дётей, Оншада Омара Ш-го и н®которыхъ 
Аббаендовъ *). 


Исламъ явился у измаэлитовъ съ тёмъ же значешемъ, какъ 
христанство 7 Израиля: подобно христанству опъ истекаль 
изъ начала прапскаго, изъ преданя о свободно-творящемъ духЪ 
йо Мессш, обфщанномъ мфу. Въ немъ выражались и брат- 
ство двухъ колбнъ авраамидовъ и ихъ древнее соперничество. 
Связь его съ преданемъ казалась даже тфснфе, чЪмъ связь 
хриспанства, и по этому самому понятно, отчего Коранъ быль 
принять безъ исключеня всЗми семьями аравйскими, а уче- 
ве апостоловь отвергнуто большинствомъ Евреевъ; но дЁй- 
ствательное христманство содержало въ себЪ окончательное 
развице началъ, заключенныхъ въ преданш, именно возвраце- 
в{е свободы духовной, посредствомъ отреченя человЪка оть 
своей огравиченной личности и прюбрфтемя новой высшей 
личности въ совершенномъ челов к — Мест, между тфмъ какь 
исламъ былъ не что иное, какъ произвольная реформа, внесен- 
вая въ предав!е безъ всякаго развитя его началъ. Бездна, раз- 
дъяяющая человЪка и Бога (духа созданнаго и его первобыта) 
удерживалась навсегда: строгость законная (разумная вь еврей- 
ствЪ, какъ въ релийи ожидающей и признающей себя за ве- 
совершенную) каменфла въ релиНи, признающей себя за совер- 
шенную и не освобождающей отъ закона; самыя обфщазня за- 
гробнаго блаженства были заклеймены безконечною прихотью 
случайности, и духовная природа человзка была навсегда за- 
ключена въ цфии несковчаемаго рабства. Такимъ образомъ воз- 
можность развития человЪческаго, данная ученемъ, возникшимъ 
въ ГудеЪф, была уничтожена въ исламизм$, и будущая побЪда, 
храстанства обусловливалась уже самыми первыми началами 
вфрован, вазначенныхь на вфковую борьбу. Съ другой сто- 
роны, учене Мугаммеда содержало въ себЪ причины времен- 
наго, но блистательнаго торжества. Глубокое значевае моно- 
осистическаго преданя соединялось въ немъ съ роскошью во- 
ображевя и вещественной поэзи; высомя нравственныя по- 
буждев!я мирились со страстями человфческими, съ любовно 
кь чувсгвенному паслажденио и къ воинской славБ; учеше 
было просто и доступаье темному невЬжесгву, чБмъ хриспан- 
(лво, котораго полный смыслъ былъ ясенъ тольго для иемно- 
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тихъ мыслителей (какъ видно изъ хода развишя ересей); вс 
учрежденя были вполн% согласны съ бытомъ и характером 
народовь юго-западной Азш и сфверной Африки; наковець, 
и это всего важнЪе. въ исламВ идея релипозная заключаль 
вЪ ©ебЪ не только освящене стремленй завоевательныхъ, но 
и обязанность завоеван й, и весь народъ взруюний быль обра- 
щеньъ въ постоянную и восторженвую дружину. Съ Мугам- 
медомъ началась релитозная война. одно изъ важиЪйшихь и 
едва ли не самыхъ ужасныхъ явлевйй въ истор!и, отвратитель- 
ный обманъ, прикрывающий безчелов$ч1е войны личиною вы- 
соко-человЪческаго чувства, братолюб]я и любви къ боже- 
ственной истинВ, обманъ особенно увлекательный для благо- 
роднёйшихъ душь и между тёмъ уничтожаюцщий въ самомъ 
корнф сознаые разлишя между вравственнымъ добромъ и 
зломЪ. Исламъ былъ отечествомъ для магометанъ, и это ду- 
ховное отечество признавало въ себ% вс права государства 
й право высшее—сдфлаться государствомъ всемрнымъ. Такое 
новое, такое грозное явлеве не мотло не потрясти всего м!ра. 


Нельзя не удивиться недосмотру историковъ, которые ив замвти- 
ди еще прямой связи между Мутаммедомъ, Баркохабою и другими 
пеевдо-месыями земли араво-палестинской. Очевидно, ихъ существо- 
ване, такъ же какъ и стремлеше, объясняется общностью предавя 
авразмиловъ о Мест и самообольщенемъ, происходящимъ оть по- 
‘требжости осуществить обЪщанное парство. Сильнфе было предаше 
въ домЁ Израиля, и онъ ранёе выступиль съ своими притязанячмя; 
прелан1е въ колфвВ Измаила было слаб\е и темв%е. Ово долго спало, 
не замирая, и проснулось оть прикосновешя хрисавоства и Тудей- 
ства. Усиёхь Мутаммеда и неудача псевдо-месый еврейских могли 
бы объясняться случайными обстоятельствами, силою Рима въ ето 
полномъ развици и слабостью Византии, малочиезенностью Евоеевъ 
и нногочисленностьто всёхъ аравйскихъ илемевъ и т. д.; но иетин- 
пая причина лежитъ гораздо глубже, а именно въ большей чедо- 
въчности ислама и въ исключительной гордости Тудеевъ. Еще стран- 
нБе то, что историки до сихъ поръ не обратили ваимашя на +5- 
лахъ, хакъ на явлене совершение новое дзя мра, т-е. явление 


релимозной войны. Были во многихъ странахъ раздоры и войны, 
причиненныя разпицею вФровай (напр., въ Инди), но это еще ве 
религозная война въ ея полномъ значенш. Израиль при вотуилени 
въ землю ханаансвую и Иранъ при дом® Кезвидовъ въ своихъ 
военныхь подвигахъ признаютъ себя народами святыми; но Изра- 
иль ищеть простора для поселеня, Иранъ отбивается оть непря- 
теля иди завоевываегь въ качеств государства, а не вфры. Это 
все еще не релимозныя войны. Въ одномъ ислам релимя прояви- 
лась вакь отвлеченное государство, съ правомъ и потребностью вее- 
мирнаго завоевашя. На Запад хриспаяство, привявъ наслёдетво 
Рима, стремилось къ тому же значению; но вся безпристрастный 
критикъ признаеть, что папская церковь получила свое окончатель- 
ное опредвлен!е (около времени крестовыхъ походовъ) только отъ 
противодвйств1я исполинской сизВ мусульмавскаго халифата. Въ этомъ 
сныелЪ хриспанетво западное было отчасти создамемъ ислама и 
получило отъ него новый завоевательный характеръ; но, принимая 
чуждое начало, оно осталось ниже своего восточнаго соперника. Ара- 
витянинъ-завоеватель ставить побфжденнаго наравяЪ съ с0б0ю подъ 
условемъ единовЪретва, креслоносець требует покорности кресту и 
рабетва гражданскаго. Аравйская природа очевидно стоитъ выше 
германской и исламъ выше папства. На пеприщв борьбы военной 
сарацины восторжествовали; такъ и должно было быть: они остава- 
лиеь вЪрными своему началу; хрисманство измфняло евамому себЪ. 
Позднве побфдили хриспанск!е народы: таково послёделве выеоко- 
просвзтительнаго христанскаго начала, развивающаго человфческую 
личность. Но побфда, возможная хриспанекимъ народамъ, быша ие- 
возможна ложному хрисманетву воюющему. Бъ нашъ вфкъ про- 
свышене неудержимо завоевываеть и1ръ для храсйанства, и ясламъ 
исчезаеть. Оружемъ мессти аравШекаго быль мечъ, оруземъ меесиг 
еврейскаго, замкнувшаго навсегда все иранское предаше, было и 
будеть слово. 


Перс!я. —Манихейство.—Хозрой и Иравли. 


Перия и Византия должны были первыя почувствовать силу 
ислама и отразить его воинственный напоръ, но ни та, ви 
другая не были способны къ великимъ напряжеюямь, Перйя 
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еще мене Византи. Древнее учеве Ирана не умирало въ 
области индо-персидской съ самой реформы Зердушта; оно 
пережило державу Кеанидовъ и Гистаспадовъ; оно упфлфло 
въ народф подь владычествомь Эллиновъ, вступило слова, 
хотя въ грубыхъ и искаженныхь формахъ, въ свои государ- 
ственныя права при дикихъь потомкахъ Пареянива Аусака и 
явилосъ во всемъ своемъ первобытномъ блескЪ, хотя не безъ 
примеси полукушитскаго поклоненя АстартВ бактрской *), 
при динасии персидскяхь Сассанидовъ. Сассаниды не были 
дикарями, несмотря на свирфпость многихь законовъ и на 
обычность кровавыхъ казней. При нихъ цвзли искусства; древ- 
не-зендсый языкь, посвященный (какъ санскрить въ Инду- 
станв) предметамь религпознымъ, обогалцался новыми произве- 
денями *); языкъ пехлеви (какъ кажется, западно - ирансый, 
судя по великой примфси семитическихь началъ) создаль но- 
вую словесность поэтическую и историческую, нын$ погибшую, 
но оставившую слЗды въ предашяхъ. Мног1я начала образован- 
ности эллинской были приняты народами иранскими, мнойя 
начала мысли древнфйшей уцфлфли на бавтрИйскомъ Востокз, 
гдё они впослфдетви слились съ мыслю и поэйею Арави 
при Газневидахь и Саманидахъ; любовь къ наукЪ и отвле- 
ченному мышлевю продолжала еще оживлять потомковъ ве- 
ликой Средне-Иранской семьи; но живфе веЪхъ другихъ стрем- 
ленй выражалось еще стремлеше къ уясненшо релиозныхь 
понят. Такъ, въ самомъ началБ сассанидской династи, тор- 
жественнымъ собраемъ маговъ было установлено учеше о 
зависимости злого начала отъ свободнаго творческаго духа, 
согласно съ древнимъ предашемъ, и отвержено позднфйшее, 
сильно распространившееся учене о равносильности и равно- 
в-чности назалъ добра и зла*). Но утраченная чистота преда- 
ня уже никогда не возстановляется. Внутренняя слабость зо- 
роастризма (неясное поняше о свободно-творящемъ дух 3е- 
руана-Акерене, нелогическое отношене духа злого къ его 
необходимо-злымъ создаямъ и слфд. законь оманашюнный; 
произвольность миеовъ и, кажется, отчасти примфсь женскаго 
антропоморфизма) осталась. ЗемлЪ иранской не суждено 
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было развить вполн® и увФнчаль древнее иранское учене; но 
возстановленный магизмъ Зердушта еще не быль уличенъ во 
лжи: онъ могь бороться и боролся съ ученемъ дома израиль- 
скаго, уже обнявшимъ всю южную и западную Европу, всю 
Сирю и Египетъ. Медленны были усп®хи христанства, за Ти- 
громъ, упорны сопротивлещя маговъ и древвихь народныхъ 
повзрй. Впослёдетыи внутренве раздоры церкви еще бо- 
ле замедлили ея распространеве на ВостокЪ, а политическое 
торжество ея въ римскомъ мрЪ подняло противь нея поли- 
тическую вражду и политическая гонемя въ области мидо- 
персидской, очевидно не безъ собственной вины хрисйанъ, 
утратившихъ чистоту хриспанскаго духа. За всБмъ тфмъ хри- 
станство росло и проникало далфе и далЪе. Въ пятомъ или 
шестомъ вЪкЗ посл Р. Х. оно, кажется, уже открывало себь 
пути въ Китай и основывало мелмя общины въ Индустапь, 
а въ третьемъ уже безъ сомнфыя считало многихъ послЪдо- 
вателей, а вскорз и мучениковъ, не только въ среднемъ, но 
й въ восточномъ Иран$ и въ Бактри. старой колыбели крот- 
каго индо-славянскаго племени. Трудно было завоеваше ма 
восточнаго: въ немъ древняя вЪфра еще не умерла, какъ въ 
мрЗ эллино-римскимъ. Разумъ не уясниль себЪ внутренняго 
противорё я въ основВ своихъ ученйй, и человЪкъ не требоваль 
Бога, ибо еще не лишился его. Учители же церковные, пре- 
льщенные видимою своею побфдою на ЗападЗ, уже не довольство- 
вались пропов$дью слова, не только лучшимъ, но и единствен- 
нымъ своимъ оружемъ, а искали внзшней опоры въ связяхЪ 
съ мромъ римскимъ и призывали на себя справедливое го- 
нене дерзкою нетерпимостью, разрутающею древше храмы 
народовъ еще необращенныхъ, или доброжелательствомъ Им- 
пери, близкимъ къ государствениой измфиЪ. Хриспанство, 
торжествующее пос» Конставтина, слабфло оть соблазна 
своего политическаго торжества. Правители Нераи послЁдо- 
вали примфру прежнихь императоровь и ужасными казнями 
стали останавливать распространене враждебнаго ученая, 
но гонимые хрисйане уже не были невинными страдальцами 
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демевыхь временъ. Вступивъ въ неразумный союзъ съ веще- 
слвенною силою и власйю, они часто были. или по крайней 
мфр® казались, преступниками, и нравственное чувство наро- 
да не вступалось за мучениковъ искаженнаго учен1я. ВскорЪ 
раздоры церкви дали новое оруже противъ нея. Расколы, го- 
нимые въ Имперш, искали убфжища въ предфлахъь Пераи, и 
расчетливое гостепримство Пери покровительствовало бЪг- 
лецамъ, естественнымь врагамъ своего прежняго отечества. 
Несторанство, учене, не примиряющее въ себБ Божества и 
человфчества, слфдовалельно логически слабое и неспособное 
кь безконечному развитшо, но возникшее очевидно изъ одно- 
сторонностн древне-пранскаго взгляда на предате, утверди- 
лось въ иранской сторовз и вытЗеннло почти совершенно 
живое п глубокомысленное учевн1е соборовъ. Такимъ образомъ 
распространее хрисмавства на ВостокЪ было остановлено на 
мнопе и мвойе вфка; во не безъ слфдовъ осталось ео вл1я- 
ве на Пераю. Въ ней пробудилось на время живое стремле- 
ве къ вопросамь духовнаго знавя; прежея вБровавя ослаб- 
ли и возникли новыя, распростравивпиияся со временемъ дале- 
ко на западъ, сильно проявлявиияся въ империи византской, 
сливавнияся съ политическими смутами южной Европы въ 
продолжене среднихъ вфковъ, и теперь еще не совсьмъ ис- 
чезнувийя, несмотря на временное торжество магометанства 
и окончательное торжество хриспанства. Таково учеше Ма- 
неса”). Рожденное въ западномъ Иран® и довершенное во вре- 
мя пребывавн1я Манеса на тграницзхъ Индустана и въ пеще- 
рахь Гиммалаи, оно соединило въ нестройный синкретизмъ 
христавство, магизмъ, ассирйскую и египто - палестинсетю 
гнозу съ древнёйшею гнозою—буддайизмомъ индустанскимъ. 
Въ этомь смшеви исчезало начало христанское: отъ него 
оставались только имена и символы съ утраченнымъ смысломъ. 
Магизмъ, входянИй въ составъ манихейства, быль уже далекъ 
отъ древне-пранскаго преданйя (зердуштова п израильскаго): 
онъ содержаль въ себЪ, по учевю Магузеевъ”), вфроваше въ 
безусловное начало зла, слФдовательно идею в%чнаго и не- 
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обходимаго двойства. Гноза юго-западной Азш, которой слё 
ды въ манихейств® явны во многихъ положеняхъ, особенно 
же въ символ ладей*) (общемъ всфмъ миеамъ Египта, Ираклу 
Тирскому и, какъ кажется, Хону Ассир!йскому) была уже пере- 
ходомь изъ учен!я иранскаго въ учеше кушитское '). Она за- 
мёнила начало творчества началомъ полусвободной, панте- 
истической эмавацш, содержала скрытое положеше объ орга- 
ническихь, слЪдовательно двойственныхь эонахъ; и разр?- 
шалась въ необходимомъь очищени и возврать эоновъ БЪ 
божественному самопознаюю. Наковецъ, буддаизмъ, протестант- 
ство шиваитское. полное признане законовъ необходимости во 
всемъ м]Ъ явлешй, допускалъ возможность свободы только 
въ ничтожеств$ и слдовательно совершенно уничтожалъ мни- 
мо-иранскую основу новой вфры. Манихейство принадлежало 
вполнЪ кушитскому мру и, повинуясь законамъ этого м!ра, 
обращало молитвы, символъ, таинство. и даже всю жизнь со 
всзми ея подробностями въ безконечное заклиназ!е*). Главное же 
начало манихейства (какъ уже замЪтила ученая Герман1я) за- 
ключалось или, сказать вЪрнЪе, невольно разрфшалось въ буд- 
даизиВ. Это древнее, строгое, глубокомысленное и логически 
твердое учев1е по своей внутренней послЪдовательности спо- 
собно ко всфмъ примФсямъ, потому что оно окончательно пе- 
рерабатываетъ и подавляетъ всякую чуждую стихмю, и мани- 
хейство было не что иное, какъ западный буддаизмъ сь мевь- 
шею строгостью логическою (ибо замЗняло внутренвюю не- 
обходимость явлешя свободнаго духа въ рабскомъ веществ5 
внфшнею случайностью плфневя вфчнаго духа въ вЪчномъ 
веществ3), но съ большими притязанями на стремлеше врав- 
ственное (ибо признавало въ вещественномь явлен!и не только. 
страдан1е, но прямое нравственное зло). 


Несокрушамая твердость и всепретворяющая сила древняго шиво- 
буддаизма обличились въ манихействВ, какъ и во вевхь религяхь, 
къ которымъ онъ примёнталея, какь и во вевхъ философекихь уче- 
щяхъ, когорыя приняли его въ свой сославъ, и особенно какъ въ 





1) Дадья, по янфншо автора, связана съ фалличесьимъ культомф. 39. 
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новзйшихь школахь философской Германш, когда ови оть аналити- 
ческаго процесса критики р®шились перейти въ творчесвй синтезист, 
Иначе и быть не могло; ибо шиво-буддаязиъ, несмотря на всВ свои 
прихотливые символы, есть ие Что иное, какъ признан!е наукобраз- 
вой логики мра. Онъ, и онъ одинъ, заслуживает имя науки, точно 
такъ же вакъ одно израиле-христавское предание носить на себ 
нстинный характерь предашя. Всф прошя вровашя или ученя 
представляють только боле или мевфе жалкую и нестройную суЪеь 
науки съ предамемь, и ихь развиие въ самопознан!и челов фческомь 
ведеть за собою необходимое освобождене науки, предоставаяемой 
своимъ собетвеннымь сияёмъ. 


Новая релимя, основанная Манесомъ, не могла имЗть вели- 
каго торжества по явной произвольности своихь основъ, по 
недостатку послфдовалельности и по многимъ внутренвимъ 
противор$чямъ, и особенно по явной многосложности своего 
синкретизма; но многихъ соблазнила ея таинственность, ду- 
ховная гордость и залйливая символика, и она распростра- 
нилась быстро не только въ Иран% оть Гиммалаи до Евфрата, 
но даже въ областяхъ импери византйской. Въ самомъ Ирав% 
она сдфлалась предметомъ тоненя, и Манесь кончилъ жизнь 
въ жестокихь казняхъ, какъ мученикъ невольнаго самооболь- 
щен1я или какъ жертва правосудля, наказывающаго предна- 
мфренный обмань. Мног!е послфдователи его отступились отъ 
учителя и возвратились къ прежнимь вфровамямъ или раз- 
бились на мелюя секты, почти незамфченныя историческою 
кратикою, хотя можно бы было прослфдить ихъ вмян!е въ 
современныхь намъ Друзахъь и Курдахь и въ исторически- 
важныхьъ измаэлитахь, грозЪ всего халифата и даже евро- 
пейскихъ государей. Скоро прошло волнеше, произведенное 
мавихействомъ; но его явлеше, такъ же какъ многосложность 
стимй, вошедтихъ въ его составъ, показываютъ, какъ сильно 
й разнообразно было релитозное движеве въ Пери при 
династи Сассанидовъ. Это движеше не успокоилось въ окон- 
чательномъ примирен!и и слфдовательно не могло упрочить 
государства, но оно было признакомъ великой умственной 
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дВятельности и объясняеть временное усилен!е царства пер- 
сидскаго, Съ одной стороны. на него тяготфла уже ослабЪв- 
шая, но еще неистощенная громада Рима, съ другой-—такъ на- 
зываемые Гунны или Скиеы, остатки древняго бактрйскаго 
или индо-славянскаго мра, временно окрёпшахо подъ вия- 
втемъь Эллады. снова упавшаго и окрфпшаго въ первыхъ в%- 
кахъ послБ Р. Х. оть примфси воинственныхъ финно-турец- 
кихъ семей, выт$ененныхь изъ средней Ази другими силь- 
нфйшими семьями того же племени. Долго страдала Персия; 
долго платила она дань своимъ восточнымъ сосфдямъ или тра- 
тила свои силы въ утомительной и безплодной борьбЗ съ без- 
престанно варастающимь напоромъ Турокъ, будущихь ея за- 
воевателей; наконепъ, пользуясь раздорами гунно-турецкихъ 
народовь и падешемъ собственно-гунскаго царства (Гунвовь 
Эвфалитовъ), она свергла съ себя ихъ тяжкое иго, 06вобо- 
дилась отъ дани, завоевала мномя области на востоБВ и 
обратила силы свои ва римскую имперю, уже почти зз- 
давлеввую сфверными дикарями. Жестока была борьба, и съ 
трудомъ уцфлЬла Византия. Двое Хозроевъ, блистательнйшие 
и послфде цари пзъ воинственной династи Сассанидовъ, 
подняли Пераю на давно забытую высоту. Нуширванъ, со- 
крушивъ надолго сЪверо-восточныя племена Гунно-Турковъ, 
отняль у визанйдевь много областей при ЕзфратЬ и Кав- 
каз, подчиниль власти своей или по крайней мфрз держав- 
ному союзу мнопя семьи аравйсыя, дотолЗ признававиия 
владычество Рима, и едва мог быть удержанъ оть дальнфй- 
шихь завоеван!й силою Византши, окрфашей при ЮстиваяЪ, 
й его великими полководнами (изъ которыхъ славыЪфйций, Ве- 
лисар1й, быль Славянинъ, также какъ и самъ императоръ). 
Парвизъ, возведенный на престолъ помопию Мавриюя, поль- 
зуясь сильнымъ напоромъ аваро-славянсьйхъь полчищь при 
9ок5 и Иракли, завоеваль Арменю, Сирю и Палестину, 
разгромиль Египетъ, сокрушнаъ хриспанскихь союзниковъ 
Имперш въ южной Аравш, овладфль Малою Ашею и нЪеколь- 
во пФть сряду держаль въ осадь Царьградъ, обложенный 
въ 10 ще время съ сфверной стороны аварскими дружинами. 
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Превосходя двда своего Нуширвана въ хитрости, въ предпр!- 
пмчивости воинственной и въ честолюбли, Парвизъ уступалъ 
ему въ государственной мудрости, въ любви къ просвЪщеню 
п въ доблестяхъ человфческихъ. Ужасна была схватка одрях- 
лЪвшей Византи съ духовно-дряхлою Персею. Ве области 
Имперш, даже и тЪ, которыя издавна не видали врага (какъ 
Египетъ) были опустошевы и разграблены, покрыты развали- 
нами и залиты кровю; во когда неустратимый Ираклий, от- 
купясь на время оть Аваровъ и связавъ ихъ навсегда ипью 
славянскихъ поселевй (Хорватовъ, Сербовъ и др.), призван- 
ныхь имъ съ (вера оть Карпатскихъ горъ, обратиль вс% 
силы свой на востокъ, древнее искусство римскаго воина вос- 
торжествовано снова, какъ и всегда и во всфхъ войнахъ. Вся 
страна отъ моря до Тигра признала снова власть императора; 
торжествующия войска византйсыя проникли въ сосЪфдствен- 
ныя области Хозроя и въ его роскошную столицу; старый 
Парвизь погибъ безъ славы, и Перыя купила постыдный миръ 
уступкою всфхъ своихъ прежнихь завоеваый и покорностью 
всей волЪ побфдителя. 


Завовване Перс исламомъ. 


Такъ кончилась взковая борьба. Оба, государства были утомле- 
НЫ и обезсилены; но Визания съ своимъ эллинскимъ просвЪ- 
щенемъ, съ своею римскою государственностью и съ своймъ 
животворнымъ хриспанетвомъ могла еще, не смотря на внутрен- 
нее разногламе духовнаго и государственнаго начала, залЪчить 
свой раны и собрать новыя силы для отпора новымъ врагам?. 
Перея, обезсиленная упорною борьбою и лишенная вЪры въ 
свое духовное начало, не могла выдержать новой бури. Когда 
исламъ, возникпий отъ временнаго торжества Персш, давшей 
въ Аравш побфду древнему народному началу надъ христан- 
ствомъ, потребовалъ покорности отъ всЪхъ народовъ мера, Ви- 
зантя уцфлёла, утративъ только Сирю и Месопотамю, При- 
аравйскую Палестину, Етипеть и Африку; Перая же посл 
двухъ-трехъ сражен пала къ стопамъ побфдителя, и има ея 
исчезло надолго изъ истори. Большая часть народонаселешя, 


бу 


охладфвшая къ прежнему вЪФрованшо, приняла законъ торже- 
ствующей Арав!и вслфдстве естественнаго стремленя Иранца 
къ вБрованю, основанному на началахъ пранскихъ, всл®детв!е 
побфдъ, повидимому оправдывающихуъ божественность исламиз- 
ма, и особенно велёдетые соглайя Корана съ пастушескимъ 
бытомь Ирана. Немногочисленные послфдователи древняго 
ученя искали убфжища въ неприступныхъ горахъ и погибли 
послз мужественнаго сопротивленя или бфжали изъ своей 
родины на юго-востокъ, въ области индустансыя, куда ве 
скоро еще проникъ мечъ мусульманскй. Исчезла вся преж- 
няя Перся, залопленная разливомь магометанскаго, какъ н%- 
когда разливомъ эллинскаго, ма. Изъ перваго наводненя 
она возстала не только къ независимости, но и къ самобыт- 
ности; изъ второго она уже къ самобытному существовавю 
не возвращалась; но черезъ несколько вЪковъ получила она 
снова значене государственнаго тфла, съ правами на пол- 
ную независимость, и дала исламу характеръ отличный отъ 
характера исламизма западнаго (ИЁитство, въ противо- 
положность Суннь). Таковы значеше и сила древняго м1ра: 
оиъ воскресаетъ, измёненный въ мрЪ новомъ. ДЪлевя на- 
родовъ и государствъ, которыя являются въ самомъ началь 
человфческихь бытописашй и даже въ доисторическомъ пе- 
р1одз предавя, сохраняются почти неизм$нными до нашего 
времеви (кромЗ н$которыхъь прамфровъ полнаго истребления), 
ве смотря на всф бури человЗческой исторш. Безпристраст- 
ная критика не можеть приписать этого постоянства въ без- 
прерывномъ волнеши вмянлю причинъ вещественныхъ, какъ- 
то границъ и т. д. ибо часто граница двухъь жизненныхь 
системъ нисколько не соотвЗтствуетъ границамъ, указаннымь 
физическою географею, и, пренебрегая шировя рЪки или гор- 
ныя цфпи или даже морсюе проливы, очерчивается какимъ- 
нибудь незначительнымь потокомъ или почти невидимою чер- 
тою ва поверхности земли. Духовное начало народовъ не исче- 
заетъ: оно принимаеть новое просвзшене и новыя начала 
мысли, но даетъ особенное значене своему мысленному п}- 
обр$теню и не пропадаетъ въ мертвомъ одпообразш. Всякая 
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подпочва народная соединяется съ наплывомъ (хотя бы и об- 
щимъ) посредствомъ особеннаго жизненнаго процесса и про- 
является новыми произведенаями, отдфляющимися отъ всфхъ 
другихъ въ взровани, языкВ, быт% и исторической жизни. 


[аковъ заковъ общ. Межи, отдёляющ!я Германца и Галла, Гал- 
3& и Иверца, Галла и Итамйца, уцфлфли и называются въ наше вре- 
ия государственными границами. Это всеми замфчено, хотя, можеть 
быть никёмъ не одфнено вполн®. Древнихъ Славянъ, уже погиб- 
шихъ въ Гермаши, Итами и Гали, забывшихь вею свою старину 
й свой языкъ, еще можно отолёдить по физюноми народной жизни 
въ Вандеё и въ Тирол, и въ низинахъ Голландии и Фризш, и въ 
бадтекомъ поморь и во многихъ друтихъ мФетноетяхъ, которыя 
носили въ древности имя земель венедскихъ. Чувство человфческой, 
художественной истины необходимо для историка, а объ немъ-то и не 
думаетъ весь ученый цехъ, завладфви!й исторею въ наше время, и 
есть еще смёлые буквоёды, которые отрицаютъ старожитвность Сла- 
вянъ въ Ёвропф потому, что не отыскали поддивныхъ межевыхъ 
янигЬ и плановъ скрёпленныхь и засвидфтельствованныхь какимт- 
нибудь древнимъ земскимъ судомъ. 


Завоеван!е исламомъ Сирм, Египта и сфверной Африки. 


Первый налетъь мусульманъ ва Имперю отняль у нея вс% 
ея юго-восточныя области. Утомленная борьбою съ Пермею 
и торжествомъ. купленнымъ многол$тнею браншю, она не могла 
противопоставить сильныхъ ополчей свзжей силф востор- 
женнаго ислама; старый импералоръ и спаситель государства, 
Ираклй, занятый церковными спорами (въ которыхъ онъ, быв- 
пий правитель Египта, держался египетскаго стремленя къ 
евтизанству), не имфль уже достаточной энерйя или па- 
дежды на побфду, чтобы вступить въ упорвую борьбу съ 
новымъ врагомъ. Онъ согласился уступить Аравитянамь юж- 
ную Сир!ю, ожидая, можеть быть, что порывъ новаго в$рова- 
я будеть недолговфченъ, а отдохнувшая Имперя будетъ 
со времепемъ кр5пче для войны. Области, завоеванныя аравЁй- 
скимъ мечемъ, были уже отчасти населены племенемъ полу- 
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аравйскамъ или аравйскими выходцами, онф были опусто- 
шены Периянами, мало привязаны къ слабому организму Ви- 
зави, лишены духовной силы и духовнаго единства безпре- 
рывными спорами релипозными, готовы къ покорности вся- 
кому побфдителю, нфсколько человфколюбивому, и даже къ 
принятию всякаго учен!я, нфеколько разумнаго: а воины пер- 
выхь халифовъ, непобфдимые въ сражевяхъ, были кротки съ 
побёжденными, вЗрны въ обфщашяхь и готовы принять въ 
свое вооруженное братство всякаго новообращенда; учеще же, 
проповЗданное ими, было исполнено поэтическаго восторга и 
вещественнаго соблазна, оправдано побфдами и проповфдано. 
живою и пламенною в$рою. Аравитяне нашли сначала мало 
сопротивленя и много союзниковъ. Исламъ пробрёль не толь- 
ко простравныя области, но и множество послёдователей вы 


Аравии. 


То же самое было впослВдетвн и въ Испанм. 


Такъ погибли для Имперм и для общевя съ христанскамъ 
м1ромъ Сир1я, Египеть и сфверная Африка. Болфе другиль 
ущфлфло учен1е христанское въ Сири. оно уже отчасти сли- 
лось съ самою жизю, не смотря ва разврать городовъ и 
полуидолопоклонничесь!й бытъ деревень. ВФроятно, оно удер- 
жалось бы съ большею силою (ибо разумное понимане хри- 
сивнства было уд$ломъ ве однихь эллинскихь жителей, но 
й сирянъ и природныхъ Палестинцевъ) и, можеть быть, осво- 
бодилось бы отъ ига мусульманскаго: но значительная часть 
народопаселен1я погибла въ войнахъ персидскихъ; мнопя 
области были наполнены Арав!цами, чуждыми и Имперм и 
христавству; раздоры релинозвые поставили большую поло- 
вину нароха во враждебное отношене къ государству и вь 
разъединене съ остальною церковью, и глубоюмй развралъ нра- 
вовъ отнималь и силу и желаве сопротивляться чуждому 
игу. За всфмъ тфмъ нЪсколько горныхь округовъ и примор- 
скихъ городовъ долго сохраняли свою независимость и отби- 
вались мужественно отъ мусульманъ; но эта безплодная бо]рь- 
ба не могла быть \вЪФичана лоббдою. и скудные остатки иро- 
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свфщешя погибли, не принесши плода, для остального эра. 
Полне было падее Египта. Въ немъ разумное повимане 
христ!анства ограничивалось только эллинскою или эллинизо- 
ванною частью народонаселевмя. Темная религя туземдевъ 
была ничто иное, какъ древнее идолопоклонство въ христан- 
скихъ формахъ, и даже у просвзщеннЪфйшихь сословй горав- 
до менфе было истинно-хрисианскихь вфровашй, чёмъ гно- 
стической философии, скрытой подъ оболочкою хрисманства. 
Наконець, въ сфверной АфрикЪ, отъ гравицъ Египта до даль- 
нихъ береговъь Атлантическаго океана, христанство было оче- 
видно принадлежностью городовъ*) и эллино-римскаго народа. 
Туземцы покорялись ему, во викогда не принимали его. 


Они находились въ томъ же ноложени, въ которомъ теперь нахо- 
дятся въ Россш Черемисы, Чуваши, Мордва в друпя финно-туред- 
выя семьи, которыхъ безъ сомнфня не трудно бы было обратить въ 
какое угодно вёроваше (что не приносить, между прочимъ, великой 
чести апостольской ревности русскаго народа). 


За то хрисйанство и исчезло безъ слЗда с0 всего южнахо 
берега Средиземнаго моря. Оть него не унёлфло ни малфй- 
шаго слёда, и отечество Августина и Тертултана сдфлалось 
тнфздомъ самаго фанатическаго, самаго изступленнаго мусуль- 
манства, 

Впрочемъ не безъ боя покорилась сфверная Африка, Ея 
полукочевые жители, Амазири, Шеллухи и Кабайлы, не 
разъ отбивали завоевателей или изгоняли ихъ изъ завоеван- 
ныхъ областей. Утомленные долгимъ сопротивленямъ, Ара- 
витяне обратились къ внутреннему сочувствню туземцевь и 
къ предащямъ (безспорно справедливымъ) о племенномъ един- 
ствз жителей сзверной Африки съ колфнами арабо-пале- 
станскими. 


Свидётельства писателей до-магометанскихъ доказывають существо- 
ван1в такихъ предан. Очевидно, что, кром® вляня Карвагена и дру- 
гахъ палестинекихь колон, было уже издавна много общаго между 
Готулами, Нунидйцами, Маврами и пр. и Падестиною. Добросовёстное 
изучене современныхь намъ нарёчй Шелуховъ, Амазирговъ и др., 


бы 


также какъ ихь физическихь очерковъ, подтверждаеть туже истину, 
а самое существован многочиеленныхь колон палестинских на 
‹Вверномъ берегу Африки совершенно совпадаетъ съ общимъ прави- 
ломъ первоначальной торговли, т. е. гоетьбы у братьевъ-единопле- 
менниковъ. 


Законъ и жизнь Аравйцевь совершили то, чего не могло 
сдфлать оруже. СФверная Африка, сохраняя свою самобыт- 
ность, вошла въ общее движен1е м!ра мусульманскаго и, слив- 
шись съ нимъ неразрывно, сдЗлалась точкою опоры и ору- 
щемъ для новыхъ завоеванй. Сила иноначальнаго Рима по- 
давляла Африку, не покоряя себф ея внутренней жизни. Сила, 
ислама покорила ее не только въ смыелЪ вещественномъ и 
гражданскомъ, но и въ смыслВ духовномъ. Аравйпцы сдфла- 
лись братьями туземпевъ, сохраняя только то неотъемлемое 
первенство, которое зависВло отъ ихь прежней исторической 
жизни и отъ высшаго умственнаго, особенно же словеснаго 
развитя Чтб было при первыхъ Омм!ядахь, то сохранилось 
неизм$нво и до нашего времени. 


Халифатъ 


Задача ислама, казалось, разрЪшилась его блистательными 
успхами. Едва родившись, уже обнималь онъ безконечную 
область отъ береговъ Инда до береговъ Атлантики; но уб1ен1е 
третьяго калифа и междоусобля, возникнйя послЪ его смерти, 
доказывали, что этой задачф не суждено было никогда раз- 
р»таться вполнЪ. Всяюй халифъ быль преемникъ Мухамеда; 
но это преемство имфло по необходимости двойственное зна- 
чеше: значен!е власти государственной и духовнаго началь- 
<тва. Въ обойхъ отношешяхь проявилась вскор8 шаткость, 
доказывающая внутреннюю слабость началъ. Бакъ пуловный 
властитель, халифъ не быль облечень въ святость непогрь- 
шимости догмалической (такъ, казъ поздиЪйпие напы) и сл\- 
довательно не представлялъь ручательства въ неизмФнности 
ученя. Поэтому могли и должны были возникнуть учешя 
новыя и противоположныя другъ другу, для которыхь лицо 
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халифа не имфло никакого духовнаго значешя. Кажъ власть 
государственная, халифъ не находиль твердой опоры въ не- 
азмфнномъ закон% престолонася$дая, будь оно избирательное 
въ опредфленномъ порядкё, будь оно исключительно насл$д- 
ственное. Сверхъ того, если бы даже нашлась такая опора, 
т0 ея характеръ, чисто условный, могь бы имфть силу только 
мЪстнаго, а не всемрнаго учрежден1я. Халифату оставалось 
только одно: быть символомъ, и только символомъ. единства 
въ мрЬ ислама Такимъ онъ и быль. Весь изсламъ по духу 
Корана представлялъь одну безконечно-многочисленную семью, 
одушевлепную однимъ началомъ вфровашя въ месбанство 
измаэлитскаго колфна. Этой семь, по духу патрархальнаго 
быта аравйскаго, нужна была глава, живое олицетвореше ро- 
доваго или духовнаго единства. Главою быль халифъ. Простыя 
явленя быта патр1архальнаго не могуть вполнф удовлетворять 
многосложнымьъ требовашямъ быта государственнаго, и един- 
ство духовное не подчиняется т$мъ же законамъ, какъ един- 
ство родовое. Внутреннее раздвоен!е духовво-государственнаго 
м ра магометанскаго должно было вскорЪ нарушить плавный 
ходь его первоначальнаго развит!я. Чисто-духовныя стремле- 
я должны были прайти во враждебное столкновеюе съ чисто- 
вещественными, исключительно государственными потребно- 
стями и расчетами. Они нашли себ великаго и достойнаго 
представителя въ поэтическомь лицф великаго Аля. Хитрый, 
но сильный духомъь Моавя сталь представителемъ государ- 
ства, государства завоевательнаго и дружиннаго. Случайность 
рЬшила вь пользу Моави. Али погибъ подъ кинжаломь 
убйцы. 

Вирочемь случайноеть «смерти амевой представаяеть довольно 
ясный примфръ общей случайности исторической въ вя противопо- 
дожности съ общею историческою необходимостью. Али могъ побЪ- 
дить: его неустрашимость и воинетвенное превосходство казались 
даже залогами побёды; но слабость духовнаго начала и духовнаго 
значешя въ халифатВ при его преемникахъ уступили бы необходимо 
практическимь и неотразимымъ требоващямъ завоевательнаго госу- 
дарства. 
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Исламъ, какъ вфроваше, быль побфжденъ въ лип Али. 
Торжество государственнало начала выразилось въ побЪд% 
Мозвя. челов®ка невзрующаго и бездушнаго, котораго отець 


быль самымъ упорнымъ, самымъ непримиримымь врагомь Му- 
хаммеда и его ученя. 


Исторзя представаяеть иножество такихъ аки-симводовъ, но, елу- 
чайно упоминая объ нихъ, мы не видимъ въ нихъ важноети. Иное 
ДЬло ТВ символы, повидимому случайные, въ которыхъ безсозна- 
тельно выражается скрытая или еще неуясненная мыель. ни безко- 
нечно важны для истори и рёдко обращали ея ввимаюне. В в0з- 
стаи Моави его бездушность не случайна, Высокай духъ поко- 
рился бы великой личности Али; но происхожденте Моав!и отъ врага 
Мухаммедова есть прямая случайность, заманчивая для поэта, ничтож- 
ная для историка. Самое же лицо Ашя и весь родъ его окруже- 
ны такимъ блескомъ поэтическаго вдохновеня, безкорыстнаго зелико- 
дупия, пламеннаго и веселаго мужества, глубокой любви къ нрав- 
ственному совершенству, кроткаго и истинно-человческаго величия, 
что передъ вими темнёють всф многопрославленные герои рывар- 
скихь вВковъ вь ЕвропЪ. Они важны для истор, потому что въ 
нихь выражается вея красога вольной пустыни и иранскаго преда- 
вия, Т.-е. вся художественная красота Арави и вся нравственная 
чистота Корава. Важны побфжденные Алиды, еще важн%е глубокое 
сочувствие народа и самихъ побфдителей Омуаловь къ побъжден- 
нымъ. Очевидно любили вь Али не зятя Мухамиедова. но поэтиче- 
скую ето личность и нравственное достоинство, а эта любовь на- 
рода доказываеть, что Али и родъ его не были искаючешемъ, но 
истинными представителями аравёскаго идеала. Въ этомъ случаф, 
какъ и во всвхь подробностяхь истори, явно превосходство Ара- 
вШца-мусульманина, опредзаившаго судьбу Востока, надь Герман- 
цемъ-хриспаниномъ, создавшииъ всё державы запада Различе въ 
дальнзйшемь развитии и торжество европейскихь народовъ зависять 
оть внутренняго совершенства, логической стройности и духовной 
силы начала, принятаго Евровою извиф. Варочемь горжество Ом !а- 
довЪ и падене Алидовъ показывають, что народы мусульманские были 
движимы внутреннимъ сознашемь двойственности въ резигозно-госу- 
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дарственномъ иеланф, малосимя въ начал духовномъ и неизбфжнаго 
первенства начала позитическаго. 

Моав:я начинаеть собою блистательнфйтую эпоху халифа- 
та. Безпрестанный рядъ побфдъь соединиль въ одно могучее 
цвлое всф области оть береговь Инда, оть древней Бактрии, 
уже затопленной Турками, и кавказскаго пригоря, гдф Турьи 
{будуще побфдители Аравитянъ) были сначала покорены пер- 
вымъ племеннымь порывомь Аравш,-—до Атлантическаго оке- 
ана и пригорйй пиренейскихъ. Ни древыйй Ирантъ персидский. 
ни Эллада въ минуту своего блестящаго торжества при Ма- 
кедонцф не равнялись съ халифатомъ Оммадовъ. Римская импе- 
ия при Траянф (явлеве единственное въ истори челов%че- 
<тва) немногимъ чЪмъ превосходила, его. 

Итамя, Галия, Британя и Эллада были лашея у Риха; лишними 
были у халифовъ Аравя и Перая, которыхъ пространство равняется 
почти половин Европы. | 

Величественно было царство халифовъ. Ихъ отдфльныя дру- 
жины на запад сокрушали однимъ ударомъ царство Вестго- 
товъ (около 710-го года), затопляли южную Франшю и едва 
могли быть удержаны отъ дальнзйшихь завоеваюй всею си- 
лою меровингскаго царства и воинственнымь гевшемь осво- 
вателя карловингской династи. Въ то же время друпя дружи- 
вы на востокф проникали въ глубь средней Ази и грозили 
войною или предлагали дружбу вЪковчной державЪ Китая, 
окр5шиаго при динасйи Данювь. Но халифалъ не имль вну- 
тренней крфпости, упрочившей на мноме вЗка велище Рима. 
Въ немъ не было стройнаго механизма, соединяющаго всф ве- 
щественныя силы государства подъ единствомъ одного логиче- 
скаго закона (римскаго начала внзшней правды, или права). 
Энъ не имфлъ также и той полноты духовной жизни, кото- 
рая могла бы собою замЗнить совершенство условнаго меха- 
низма. Исламъ хотёлъ быть въ одно время и перковью и го- 
<ударствомъ (такъ же какъ н$зкоторыя царства буддаистсыя и 
позднфйний католицазмъ Запада). Въ пнемъ, какь и во всЪхЪ 
другихъ попыткахъ на соединете духовнаго начала (совер- 
шеннаго по своему опредфленю) съ государственнымъ (необ- 
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ходимо несовершеннымъ) заключался внутренвй раздоръ. Жизнь 
практизеская должна была подавить жизнь мысленную. Такъ и 
случилось вь ислам, какь и вездЪ. Японсый первосвятитель 
сдфлался куклою японскаго царя. Королевство поб%дало рим- 
сый престолъ, и султанство подавило халифалъ. При Омшядахъ 
еще не наступало время полнаго разрыва; но онъ уже явился 
въ лицз Моавш, скрытый для современниковъ, явный для по- 
томства. Духовный халифъ быль уже побфжденъ государемъ 
свётскимъ; ибо въ истори важна не побфда лица надъ ли- 
цомъ, но побфда начала надъ началомъ, а она можеть совер- 
шиться въ одномъ лищЪ, какъ и во многихъ. Халифу, утра- 
тившему свою релипозную святость, осталось только значете 
родовой главы въ велихомъ мусульманскомь семействЪ. Этотъ 
призракъ родового единства, святыня, взятая изъ жизни Ара- 
витянъ и понятная всфмъ ихь кочевымъ бральямъ, долго еще 
растиль и живиль мфъ мусульмансый и противился напору 
многихь бурь и мвогихь взковъ. 


Византия въ \!Ш вфнБ.—Иконоборство 


Византия не умфла или ие могла воспользоваться междо- 
усоб1ями Аравитянъ. Радуясь временному отдыху, она не ду- 
мала снова завладзть утраченными областями и довольство- 
валась незначительною данью, которою Моавя отвупилея отъ 
войны во время своей борьбы съ Алидамп. Окраций исламъ 
скоро отомстиль за временную уступку. Царьградъ, осажден- 
ный Аравитянами, отстоялся; но императоры обязались пла- 
тить дань халифамъ. Ничтожные и свирфпые властители гу- 
били Вазантю. Подавленная съ сЗвера и юга иноземными вра- 
гами, она тратила послёдюя салы въ междоусобяхт. ВслВдъ 
за междоусобяыи политическими наступили снова раздоры ре- 
лигозные. Велиый вопросъ объ иконахъ (дёйствительно же 
вопросъ о правз церкви на свободное выражеше своего ду- 
ховнаго содержан1я) взволноваль государство столько же, сколько 
прежые споры о догматическомъ опредфлен я взроватя. Мы- 
сленное движене. сходное съ позднзйшимъ протестантствомъ, 
шло съ Востока. Въ отомъ движенш выражалось требовате 
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духа на релимю духовную, требоваше вполнз хрисманское; 
но въ то же время отвергалось право духа челов$ческаго на, 
выражеше своего релимознаго чувства, право общины, какъ 
единицы живой, на живое и художественное выражене свого 
единства. Это восточное протестантство заключалось въ та- 
вой же скудной односторонности, какъ и позднзйшее иконо- 
борство Запада; но церковь сама еше не впадала въ односто- 
ронность и должна была восторжествовать надъ всякимъ одно- 
стороннимъ нападешемъ. Иконоборство было вызвано и слф- 
довательно оправдано м38стными злоупотребленями и частнымъ 
невфжествомъ, доходившимъ до идолопоклонства; его стремле- 
ве было исполнено разума и благородства. Но церковь отрек- 
лась отъ всякаго участя въ мЬстныхь или частныхъ ошиб- 
кахъ: она выразила свои разумныя требованя и права. Ико- 
ноборцы, уже обративицеся въ секту, упорствовали въ своей 
односторонности и погибли въ борьбЪ, не оставивь по себф 
никакого слФда, потубивъ много великихь памятниковъ древ- 
ности, разорвавъ живую цЗпь художественнаго предан1я, но 
вызвавъ церковь къ сознаню или къ выраженю своего со- 
знаня въ отношене къ икон$ (т.-е. къ образу вообще). Та- 
ково значеше спора объ иконахъ, волновавшаго Импер!ю безъ 
малаго въ продолжен двухъ вфковъ.— Вопросъ былъ поднять 
на ВостокЪ, или по крайней м$рф, выходцами съ Востока, при- 
званными на управлене Византею. НовЪйшая критика (отчасти 
оправданная преданями) связываеть его съ учещемъ Мухам- 
меда; но другое объяснеше (также не чуждое нзкоторымъ уче- 
нымъ) гораздо вфроятнЪе. Востокь не имзль стремлешя къ 
пластикЪ, которымъ отличалась Эллада. Въ немъ слфдовательно 
и требоваше выраженя художественнаго (въ смысл» пластики) 
не могло быть слишкомъ сильнымъ и общимъ 


Просвфщеше Сири я Палестины (за искюченемь Гудеи) было про- 
изведетемъ борьбы между строительнымъ кушитствомъ и чисто-ду- 
ховнымъ Ираномъ. Оно должно было ограничиться символомъ. Про- 
свфщеше Эллады было по преимуществу произведешемъ того же ку- 
юпатотва, вотрётившагося съ мромъ воеточно-иранскаго Сзавянетва. 


ее Иа 


Оно должно было создать художество во всемъ его разнообрази, 
ВЪ ПоЭЗи, какъ и въ ваяи и живописи. 


Съ другой стороны, начала эбюнитсвя преобладали въ юго- 
западной Азш, быть можеть, вслЗдств1е древнихъ погибшихъ 
религй и безь сомнфя велфдств!е 1удейства, широко распро- 
странивиагося по всей землБ оть Евфрата до моря. То же 
самое вляюме, которое уже замфтно въ несторлапств® (отвер- 
гавшемъ возможность Божества въ образ челов$ческомъ), за- 
мзтно и въ отвержеши всякаго поклоненя образу или изо- 
браженю челов$ка. Тутъ явны слфды 1удейства, и легко объ- 
ясняются предане о Львф Исаврайц$, околдованномъ Жидами. 
Итакъ, эпоха иконоборства въ Визанми была собственно эпо- 
хою преобладаюя восточной стихш надъ эллинскою, а тор- 
жество соборнаго учен1я (2-го никейскаго)—освобожденемъ 
стихш эллинской. Большая часть церковныхь вопросовъ воз- 
викала отъ самихь представителей церковнаго правлен1я, отъ 
лицъ духовныхъ. Вопросъ объ иконахъ былъ поднять свфт- 
скими лицами и властью. Духовные противники иконъ были 
вс$ или почти всЪ робкими орудями императоровъ. УбЪжде- 
ве же и выгоды духовенства были противны иконоборческому 
движеню. 

Быть можеть, это—одна изъ причинь, почему оно погибло безъ 
сада. 


Но всякое новое движене мысли, стремящейся къ возмож- 
ному разрЪшеню, такъ же какъ и всякое пробуждеше духовныхъ 
потребностей челов$ка, обозназаеть скрытую силу жизни и 
даетъ ей новое напряжете. Династия восточвыхь иконобор- 
цевъ ва престол византскомъ заслужила благодарность Им- 
пери, несмотря на распри и раздоры религозные и пробу- 
жденная ими энерйя продолжала еще проявляться нфеколько 
времени п0ослЪ ихъ прекращевя. 


Такова разница между раздорами, проистекающими изъ какого 
бы то ни было двяженя мысли религозной, нравственной или обще- 
ственной, и раздорами, возникающими изъ частныхь выгодь и тре- 
бованй. Споры мелкихъ итальявскихь династовъ или иъмецкихь 
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князей губять Италю и Герианю, англская и франдузекая рево- 
люши возвышаютъ Ангию и Франк '). 

Тяжель быль трудь Исаврйцевь: халифать нагнеталь на 
нихь въ полномъ своемъ развитш. Имъ приходилось бороться 
со всфми силами, такъ сказать, съ главою чудовища, которое 
однимъ ударомъ хвоста сокрушило Вестготовь Испаши и 
только что не сокрушило Франковь меровингскихъ, и они 
выдержали эту борьбу не безъ славы. Неразъ побфждали они 
могучя ополчешя и флоты Омхадовъ, и когда эта династя 
стала клониться въ упадку, знамена визанийсяя явились съ 
торжествомъ на берегахь Евфрата. Когда новая динасия, Аб- 
басиды, взошла на престоль халифовъ съ новыми силами и 
новымъ завоевательнымъ стремлен1емъ, когка велике госуда- 
ри, которыхъ имена заслужили безсмере, Аль-Мансуръ, Га- 
рунъ и Аль-Мамувъ окружили исламъ блескомъ, котораго не 
имфли, можеть быть, и лучше изъ Омм1адовъ, Византия оспо- 
ривала у нихъ каждую область, каждый шагъ земли и ста- 
вила неодолимыя препоны ихь воинственному властолюбю. Въ 
свою очередь ослабли Аббасиды, и снова гроза византййскаго 
оружя загремфла на берегахъ Евфрата, вырвала изъ рукъ му- 
сульманъ часть давно покоренной Сир! и покорила горы Ар- 
мени и иверское пригорье Кавказа. Въ этой славной борьбЪ 
болБе вебхь прославился второй изъ владыкь исаврйскаго 
дома, ревностнёйпИй изо веЪхъ гонителей иконъ. человЪкъ 
свир$пый и развратный, но государь, заслуживающий почетное 
мЪсто въ истори, Константинь Копронимъ. Его развратвый 
нравъ подаль поводъ къ сомнфвю о томь, сочувствоваль ли 
онъ дйствительно съ учешемъ релипознымь, которое под- 
держивалъ, и не быль ли онъ гонителемь иконопоклонниковъ 
и духовенства изъ одного властолювя. Вопросъ не разр шимъ. 
Очевидно, зависть власти свфтской противъ независимости цер- 
БовНоЙ вЪ смысл учевя и противъ огромнаго вляня духо- 
венства участвовала въ гонешяхъь Копронима и его преемни- 
ковъ; очевидно, во всемъ движеви иконоборства выражалось 
стремлее императоровъ сдфлаться судьями церкви и завять 


1) Говорится лишь о формальныхь посхфдствяхжъ. 130. 
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мВсто, принадлежавшее по праву императорамъ древняго Рима, 
поставивъ святыню государства выше святыни церкви; но, не 
смотря на политичесыя побужденшя, дЬйствовавиия въ Копро- 
нимЪ, несмотря на грубое безетыдство его разврата, нёть енте 
достаточныхь данныхь для обвиненя его въ соверменномъ 
равнодуши къ вопросу церковнаго вфровашя. Многосторон- 
ность души челов ческой выражается въ порокахъ такъ же какъ 
и вь добродЪтели, и часто ревностнЪйпие поборники или рев- 
нители релиозныхъь реформъ предавались грубой чуветвен- 
ности, какъ будто уже удовлетворивъ всфмъ требоваямъ хри- 
станства своею дфятельностно на попришщф догматики и цер- 
ковнаго устройства. Таковъ, можеть быть, быль и Копронимъ *), 
человЪкъ сильный духомъ, волею и разумомь, которому бы 
трудно было не имЗть совершенно никакого сочувств!я съ во. 
просами, волновавшими Византйсый мфръ Какъ бы то ви бы- 
ло, Вонстантинъ Копронимъ былъ, безъ сомябшя, достойнымъ 
преемникомъ прежнихъ великихъ государей, распространявшихъ 
Имперю и налагавшихь ея желззное иго народамъ иноплемен- 
нымъ. Его царствоваве было безконечною борьбою, его похо- 
ды--рядомъ побфдъ. Пользуясь временнымъ ослабленемъ Ара- 
витянъ, онь нанесъ ихъ власти тяжелые удары въ Азии и, воз- 
вративь Импер!и н$сколько областей, поставилъь на ихъ гра- 
ницу, какъ воинственную стражу, вЗрную Имперм и впосл8д- 
стый долго останавливавшую напоръ мусульманъ колою изъ 
двухсоть тысячь Славянъ, согласившихся на переселене изъ 
Европы въ благодатныя долины Сир. 


Исторя говорить весьма мало объ этой колонии *). Погибла ли она 
въ неровной борьбф или, утомленная, возвратилась къ своей евро- 
пейской брать, трудно опредёлить. Самая причина пересезещя (будто 
бы Вопронимъ перевелъь побфжденныхъ, какъ пафнныхъ, въ Азю) 
очевидно вымышлена тщеславемъ Визавтйцевъ. Переселене было 
безепорно слВдетнемъ побфдъ, одержанныхъ инператоромъ; но оно 
не могло исполниться, и бопронамъ не могь предвилёть добра отъ 
него безъ соглася самихъ переселенцевъ, раздБлявшихь общее въ 
то время движен!е придунайскихь Славявъ, которые иекали себ% 
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новыхъ прявольныхь жилиць. Судьба этой славянской колони въ 
Ази предотавляеть особенную важность. Съ нею, вфроятно, связано 
религозное движене, отозвавшееся впосл8детви далеко въ запад- 
номъ м6 раздорами, войнами, ужасами первой инквязищи и еще 
большими ужасами крестовыхь походовъ. Болгарля, страна, изъ ко- 
рой вышли Богомилы, родоначальники Патареновъ, Катаровъ и Аль- 
бигойлевъь, была та самая страна, изъ которой Вопронихъ выселиль 
колоШю въ Азчю. Границы Сирш, куда она была переселена, были 
областью, въ которой долго гиёздились Манихеи-Павливяне, воин- 
ственные враги Аравитянъ и непокорные слуги Империи. Не очевидно 
ли, что эти обетоятельства поясняютьъ другъ друга и что выселенцы 
славянске, завлеченные въ манихейство своими сирШекими сост- 
лями, передали это учен!е своимь европейекимъ братьямъ или по- 
средствомъ миссюнеровъ, или незамфтнымь возвращешемъ на свою 
родипу прибалканскую, или во время обратнаго ихъ переселеня во 
Эракшю при Васил. Таково самое вфроятное объяснен!е начала, секты 
ботомильской или патаренской, легко связавшейся съ остатками 
прежнихъ Манихеевъ въ Итали, долго первенствовавшей и, можеть 
быть, еще не совеёмь исчезнуешей въ боенШекой области, и отзы- 
вающейся хонын® въ Росии въ общин Духоборпевъ или въ общи- 
нахъ, связанныхъ съ ними. (Не должно забывать, что Манихеи, Па- 
тарены, Ватары и др. называли себя по преимуществу людьми ду- 
ховными, д это собственно значене слова Духоборцы). 


Т%мъ славнфе были успфхи или по крайней мфрз подвиги 
императоровъ-иконоборцевъ и особенно Бонстантина противъ 
могучихь Аравитянъ, что въ тоже время на Имперю напи- 
рали друме враги не менфе сильные по числу своему и м;- 
жеству, но, къ счастно, еще не соединенные между собою тЪс- 
ными узами политическаго единства или единствомъ мысли ре- 
лигоЗной. 

Переселен!е Болгаръ.-—Хазары. 

Авары, нфкогда двигатели и угнетатели славянскаго м!ра, 
погибли. Возставийе Славяне образовали отдфльныя самобыт- 
ныя общины на началахъ, которыми ови жоли съ давнилЪ 
временъ, ва началахъ семьи, рода и родовой общины, подчи- 
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венной въ иныхъ м$стахъ одному начальнику, глав родовыхъ 
общинъ, въ другихъ мЪетахъ совершенно свободной и прави- 
мой родовымъ взчемъ. Но приливъ съ сфверо-востока еще не 
прекращался: безпрестанно приходили оттуда новыя кол%- 
на, требуюция новыхъ жилищь и подвигаюция сторожиловъ 
далёе на югь. Но и э10 движене не было стремлеюмемь на- 
рода завоевательнаго: оно было простымъ слФфдетвемъ неудер- 
жимаго напора съ востока, напора кочевыхъ дикарей изъ вну- 
тренней Ази, сл5детыемъ бурь поднятыхь Сянъ-бйдами и 
Глонг-ну, перембщевемъ уйгурскаго союза и особенно рас- 
ширетемь Китая при великихъ государяхъ династи "ангъ. 
Поднятые Аварцама и раздвинувийе свои предфлы далеко на 
югь и отчасти на западъ, Славяне стали успокоийваться. Но- 
вое сильное переселеюме взволновало ихъ и потрясло Визан- 
тю. Это было переселене Болгаръ, послёднее изо всфхъ сла- 
вянсьихь переселевй, посл5дй приливъ изъ Ази древняго 
восточно-пранскаго племени, тёенимаго и придавленнаго средие- 
азйскими ордами. Налетъ Гунновъ (сБверо-восточнаго приво- 
ложекаго казачества) освободиль мфъ славянсюй отъ его гер- 
манскихь насильниковъ и отбросилъ ихъ, какь извЪстно, да- 
леко на западъ, гдЪ они сокрушили римскую имперю и обра- 
зовали вовую западную Европу. По совершевми подвига ис- 
чезла сила, совершившая его: имя Гунновъ пропало. Остатки 
племени, перем8нившаго судьбу м!ра, удалились на востокъ 
въ свою родину, въ землю, неизвфстную ни одному географу, 
Гуниваръ. 


Очевидно, просто земля или союзъ Гунновъ, такъ не какъ и по ин- 
дйскимъ памятникамъ земля Гунновъ есть Гуна-вара *), отъ корня 
вира въ смыслВ союзъ или варять (тоже, что лалинекое тохаие. 
варять, предварять и т. д.)- 


Родина Гунновъ п ихъ велиюмй городъ Гунабъ *) (о которомъ 
гремзла такая слава у западныхь лЬтописцевъ) являются полЪ 
иными именами, взятыми уже отъ имени великой рфки, кото- 
рая отъ глубочайшей древности до нашего времени была глав- 
вымъ торговымъ путемъ всего Сфвера, оть Воли или Воли. 

7 
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Съ ея береговъ продолжается къ юго-западу тихое пересе- 
лене (продолжеше тунскихъ походовъ), и вскорЪ толпы Бол- 
гаръ собираются на ДунаЪ, грозя Визанйи и ея областямъ. 
Визанийцы дали отпоръ, а вскор$ воинственные Авары, пре- 
восходствомъ своего чисто-дружиннаго устройства, подавили 
на время славянскую самобытность, по крайней м$р въ от- 
ношенш къ жизни политической. Недолговфчна была авар- 
ская держава. Отдфльныя общины славянсыя возставали про- 
тивъ нея съ большимъ или менынимъ успфхомь и оконча- 
тельно сокрушили ее (ибо походы Карловинговъ были уже на- 
правлены на царство совершенно безсильное и утратившее 
даже свою военную значительность). Изъ первыхъ возстанй 
противъ Аваровъ особенно замфчательно возстае Болгаръ, 
поселившихся на юг отъь Дуная: оно показываетъь отноше- 
ве славянскихъь народовъ къ Аварамъ, очевидно отноше- 
н{е союзниковъ, мфстами ‘угнетенныхъ, но не подданныхъ 
и не рабовъ; ибо Болгары вооружились не для свержешя 
ига, а для утвержденя за собою права быть старшими въ 
союз и назначать общаго начальника всзмъ союзникамъ, не 
исключая и Аваровъ. Попытка Болгаръ была неудаячна, но 
она показываеть уже силу ихь побфжденные, они погибли 
или ОЪжали въ разныя стороны; мнопе, спасппеся на землю 
баварскую, тогда нокорную Франкамъ, были приняты съ при- 
творнымь радушемъ и потомъ уничтожены вфроломствомъ 
Н%мцевъ *). 

Это возставе Болгаръ, о которомъ упоминають почти всв иетори- 
ки, осталось до сихъ поръ незамфченнымъ историческою критикою, 
а между твмъ оно вполн® разрёшаетъ споръ, которому давно уже 
не слфдовало быть споромъ. Оно относится къ началу УП-го в%ка, 
слдовательно къ такому скорому времени посл перваго переселе- 
НН, что самому легковфрнону легковзую еще нельзя предполагать 
перерождещя народа; при этомъ оно представляеть намъ Болгаръ 
еще не первенствующими въ союз и не трозными завоевателями, 
которыхъ имя могло бы быть по ошибк® перенесено на поб%жден- 
ные или подчиненные вароды. Итакъ, Болгары этого возстаня суть 
и безепорно Болгары, и безспорно еще не переродивинеся Болгары. 
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Какая же была причина ихъ гибели? «Баварцы, говорять 2ётопиеи, 
привимая Болгар» по языку, обызаямъ и наружности за Славянъ» 
(а кажется Баварцамъ трудно было не знать Славяяъ, но тутЪ под- 
разумЗвается, за тЬхь Славянъ, съ которыми они издавна привыкли 
сражаться), представили королю франкскому опасность, которая мо- 
гла послфдовать изъ поселеная враговъ на земав франкской, и иетро- 
сили позволешя ихъ перер$зать», что и было исполнено во вкусв 
вицизйскомъ. Трудно повфрить, чтобы критика, еще сомнфвающаяся 
въ славянствБ Болгаръ, читала лётописи; а еще труднфе повзрить, 
чтобы при столькихъ доказательствахьъ могла еще тавъ долго дер- 
жаться упорная вЗра въ слова, когда-то сказанныя какимъ-то (по- 
ложимь и почетнымъ) ученымъ. Должно еще замтить, что при вто- 
ричномъ движени Бозгаръ на юго-западъ отдфлилось отъ нихъ знз- 
чительное ополчен!е подъ предводительствомъ „Азека (быть можеть 
слав. Язык») и двинулось въ Италю, гдВ оно мирно было принято 
мирно поселилось и мирно исчезло, слившись въ общей масс гер- 
мано-романскихъ туземцевъ. Похоже ли это на финно-турецкое пле- 
уя? ГдВ же слфды этихь Финно-Турковъ въ сфверной Итами? Гдъ 
языкъ или остатки языка? А слёды славянскаго языка, жизни, на- 
рода, безконечны, и всякому, крон слФпыхъ, бросаются въ глаза. 
Двло такъ ясно, что объ немъ почти совфетно говорить *). 


Во время паденшя аварскаго владычества земли при Кар- 
патахь и ДунаЪ, свободныя отъ угнетателей и слабо охра- 
ненныя имперею византШскою, представляли легкую добычу 
Славянамъ, & усилеше финно-турецкаго племени на Привол- 
жьВ пробуждало въ нихь желане удалиться въ страну мене 
подверженную нападетямъ съ Востока. Уже въ первыхь вЪ- 
кахъ послф хриспанства стижмя средне-азйская (по свид$- 
тельству Китайцевъ) вошла значительною примесью въ вос- 
точныя общины Славянъ*). Она дала особенный характеръ 
союзу Гунновъ ий особенную силу ихъ военной дфятельности. 
Со дня на день усиливалось вмян!е этой стихи вмЪстЬ съ 
приливомъ восточных ордь. Коренное начазо (славянское) 
слабЪло со дня на день и переходило мазо-по-малу на сте- 
пень подчиненности Уйгуры, сь илъ разными развЪтвленями, 
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Онигурами (или Унигурами), Кутригурами и т. д., нЪкогда 
полу-невольные союзники Гунновъ, становились все болфе п 
боле владычествующимь племенемъ, старые Гунны, приволж- 
све (Болгары)—все болфе и болфе народомъ порабощенныме, 
порабощеннымь, можетъ быть, безъ войны. Болгарая не мЪ- 
няла своего имени, но она измёнила всю свою внутреннюю 
жизнь. Турокь царствоваль и называль себя Болгаромъ, Сла- 
вянинъ рабствовалъ и называль себя также Болгаромъ. (о- 
сфди, соплеменники рабовъ, не замфчали своей угнетенной 
и безъ сомнёвя переродившейся брат, признавая собствен- 
но народомъ только народъ правяций; но сами властители 
помнили свое завоеване и называли себя владыками Сла- 
вянъ (Саклабовъ)*). Таковъ выводъ изъ показавй Нестора и 
Ибнъ-Фоцлана Такова исторйя Приволожья. Эта безконечная 
страна, нФкогда главное торговое перепутье первыхъ вос- 
хочно-иранскихь поселенцевь въ ихъ движеши отъ Бактрм 
до береговь океана и галльской Вендш, потомъ вырванвая 
изъ ихъь рукъ западно-иранскими Кельто-Кимврами, потомъ 
затопленная кочевою ордою сФверо-восточныхь пришельцевъ, 
финно-турецкихь Сколотовъ (мнимыхъ Скивовъ), потомъ за- 
хваченная средне-иранскими Аланъ-Азами (Сарматами), по- 
томъ вырванная снова изъ власти сарматской новымъ на- 
плывомъ восточно-ирансвихь Гунно-Славявъ, перешла окон- 
чательно около конца седьмого вЪка по Р. Х. во власть финно- 
турецкихъ Уйгуровь и народовъ имъ соплеменвыхъ, и только 
уже послЪ многихь вЪковъ, послВ многихъ бурь, послЗ утраты 
всфхь слёловъ славянства, возвратилась во владЪн1е великой 
русо-славянской семьи. Но въ седьмомъ столёи еще не со- 
всфмъ погибла самостоятельность славянскихъь Болгаръ на 
Волгв: они составляли отдфльное государство, котораго широ- 
ые предзлы обнимали большую часть юго-восточной Росси. 
Только средняя часть волжекаго течешя около камскаго 
устья подпала подъ власть Уйгуровъ; но напоръ и насимя 
иноземцевъь уже становились нестерпимыми, и власть эта, рас- 
пространяясь далеко на сЪверъ, сфверо-западъ и сЬверо- 
востокъ, подавляя старожиловъь Фиивовъ и отчасти Славянт. 


а 


давала всей области между средней Волгой, уральскимъ хреб- 
томъ и лёсами, окружающими источники Двивы имя земли 
уурской, Уфы, по-славански Юшы. Но подъ этимъ общимт 
именемъ сохранились стародавюя, частныя имена Болгария 
славянской, финской Перми или Барыш и друпя, столько 
же древийя, но мене извЪстныя. 


Пространство области югрекой, по большей части покрытой 1%- 
вами и болотами и весьма мало перехваченной горами, явно показы- 
взетъ, что ея назваше происходить отъ Уйгуровъ завоевателей, а не 
оть славянскато корня, Угорской земли. 


Царство хазарское. 


СлабЪйшая и менфе воинственная часть народа болгарскаго 
осталась на прежнихъь жилищахъ подъ рабствомъ пришель- 
цевъ. Вольнолюбивая и воинственная часть народа двинулась 
на югъ и юго-западъ, захватывая большую часть Придонья, 
берега ДвЗпра и раскидываясь отдфльными поселешями до Ту- 
ная и Карпатовъ; во главная сила еще держалась въ приволь- 
выхъ областяхь между Дономъ и Волгою. Нашествие новаго 
непрятеля двивуло ее впередъ. Этоть неприятель является въ 
истори подъ именемъ Хаза1з. 

Имя Хазарз слышится довольно долго въ истори (не ме- 
нзе трехъ вЪковЪъ, отъ начала седьмого до начала десятаго). 
Оруже ихъь грозило въ одно время Славянамъ придунай- 
скимъ и прикарпатскимъ, и держав$ халифовъ “), въ долинахъ 
Тигра и Евфрата; мирные договоры связывали ихъ то съ Ви- 
завтею (съ которою они были довольно постоянно въ друже- 
скихъ сношеняхъ), то съ послфдвими Сассанидами въ Пере, 
то съ торжествующими Аравитянами; держава илъ обвимала 
всю теперешнюю южную Россю отъ устьевъ Волги до Буга и 
среднюю до лёсовъ Чернигова и едва ли не до истоковъ Дона, 
столицы ихъ (Атель и Саркелъ) были выстроевы и укрЗплены 
искусствомъ иноземвыхъ художниковъ, Пераянъ и ВизантЕй- 
цевъ. Вняжны изъ ихъ племени сидфли ва престолВ импера- 
торовъ, торговцы, путешественники п проповФдвики изъ раз- 
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ныхь народовъ, разныхъь исповздаюй и разныхъ государствъ. 
посфщали ихъ область; наконець, памятвикъ ихъ умственной 
жизни п ихь обширныхъ свошен сохранился для потомства 
въ переписк® властителя хазарскаго съ евреями испанскими, 
а критика не разрзшила еще вопроса, къ какому именно пле- 
мени принадлежалъ народъ хазарсый. Этотъь вопросъ не бу- 
деть никогда разрёшенъ, покуда критика не освободится отъ 
дЪфтскаго предразсудка, по которому государство и вародъ счи- 
таются заодно и то же всегда, когда нзтъ ясныхъ свидзтельствъ 
въ противномъ. 


Эта ошибка. вредная для веей истори вообще, становиться 0со- 
бенно важною, когда дзло идеть объ истори племени славянскаго: 
оть нея происходять вся темнота и запутанность изслдовавй и 
постоянная разногласица между учевыми. 


Первая данная для опредфлевя племени хазарскаго нахо- 
дится въ его имени. Въ нему относится общее правило о томт, 
что сходство отдфльнаго имени, встр$чаематго въ двухь обла- 
стяхь отдаленныхь другъ отъ друга, ничего не доказываетъ, 
но что цфлая купа именъ не можеть случайно повторяться и 
слЪдовательно даетъ критикЪ явное указав!е на племенное то- 
ждество народовъ. Имя Хазаровъ не представляется какъ имя 
отдфльное, но составляетъ часть великой купы именъ, и эта 
кула извфстна въ лтописяхь или поэтическихь предашяхъ 
съ отдаленнфйшей древности гораздо прежде великой эпохи, 
положившей начало истори новато мра. Въ воспоминашяхъ 
Ивндустава, несмотря на разногласе разновременныхь ска- 
зокъ, является одна великая масса народовъ, враждебныхъ 
Индустану, но нечуждыхь ему по своему происхождению, взч- 
но грозящихъ ему войною и связанныхь между собою неви- 
димымъ родствомъ. Имена этихъ народовъ боле или мене 
извъстны изъ лётописей армянскихъ, персидскихъ, и китай- 
скихъ, но нигдЪ не встрфчаются они во всей ползнот® своей 
группировки, кром$ Индустана. Это велиме Венды (Мага-Ва- 
нада), Аниты (Андгру), Гунны (Гуна), Геты и Саки (Сака) и 
Хазары (Кхаса) ®). Изъ нихъ мнопе именно Венды велище, Ав- 
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ты и Саки (или Даки) покрыли своими безконечвыми колон!- 
ями всю пустыню средней Европы еще до переселевня Кель- 
товъ и братьевь ихъ Кумревь и до вторжешя Гермавцевъ. 
Онв принадлежали безпорно иранскому племени, составляя 
его восточный (славянсый) отдфлъ. Гунны явились позднфе; но. 
Перая издавна знала ихъ тождество съ Саками (какъ видо 
изъ клинообразныхь надписей), и ихъ первыя колови въ Нв- 
ронз, вфроятно, скрываются подъ именемъ Хаоновз и Унилове, 
часто сопровождающихъ Вендовъ и Антовъ^). Позже всЪхь яви- 
зись Хазары. Хазары исчезли безъ слфда въ ЕвропЪ; но по- 
томки ихъ живутъ еще въ ущельяхъ Гиммалая, въ землф древ- 
нихъ Аза-Вановъ (Авганистан$В), гдф еще недавно они вступи- 
ли въ нероввую борьбу съ громами поб$доносной Ангми. Въ 
потомкахъь Хазаровь Ангия узнала Иранцевь; потомки Вев- 
довъ. теперешше Славяне, принадлежать безпорно къ тому 
же племени и (какъ видно изъ языкознаюя) составляютъ его 
главную вЪтвь, самую близкую къ великому общему корню. 
Итакъ, свидзтельство древности, выводы изъ лЬтописейи со- 
временныя намъ остатки древвяго м!ра согласны въ своихъ по- 
казащяхь. Вся группа опредЗлева. Эта--группа народовъ вос- 
точно-иранскихъ, за исключешемъ Индустана: это океавъ 
славянскихъ вародовъ. ТЪмь самымъ опредЗлены и Хазары 
какъ Славяне, какъ часть славянской семьи. 

Съ другой сторовы, это опредЗлеве опровергается выво- 
дами изъ именъ княжескихъ, изъ именъ городовъ, ваконецъ изо 
всЪхъ скудвыхъ остатьовъ, по которымъ можво сколько-ни- 
будь судить объ язык хазарскомъ; и эти выводы приписы- 
ваютъ Хазаръ безспорно къ племени финно-турецкому, и вз- 
роятно, къ одной изъ его среднихъ вЪтвей. Таково дъйстви- 
тельно рфшеве всзхъ или почти всфхъ изслёдователей. изу- 
чившихь вопросовъ о Хазарахъ; но очевидно изелЗдователи бы- 
ли введены въ обманъ односторонностью взгляда и особенно 
неяснымъ понятемъ о пространств$ славянскато мфаи объ 
его 1Ъеной связи съ Востокомъ. Отличительныя черты ха- 
зарскаго царсава замфтны въ характерЪ его завоевавший, въ его 
быт, въ его религ. Оно основано и распространено оруж- 
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емъ, какъ и вс$ друмя государетва того времени, нашествемъ 
племени на другое племя, имъ покоренное или сдвинутое съ 
м$ста; но, съ другой стороны, завоевательное стремлете у Ха- 
заръ весьма слабо и переходитъ очень скоро въ новое стрем- 
леше къ жизни госухарственной и торговой. Войны ихъ им%- 
ютъ гораздо боле характеръ борьбы съ сосфдями за первен- 
ство или за спорныя области, ч5мъ характеръ набЪговъ. Быть 
градостроительный отдЗляеть ихъ оть всзхъ финно-турецкихъ 
племенъ, и желаше укр$плять города неприступными тверды- 
нями указываеть на народъ полуос$длый, дорожаний сво- 
имъ жилишемъ, торговый и готовый къ образованной жизни. 
Имена городовъ (Атель-Боланйаръ) представляютъ замФчатель- 
ную двойственность. Наконецъ, въ отношеши къ релими Ха- 
заря представляетъ едва ли не единственный въ м!1р$ примЗръ 
народа, принимающаго почти въ одно время три учен!я совер- 
тенно различныя, христанство, магометанство, болфе же все- 
го еврейство. Изъ этихь особенностей легко можно вывесть 
заключене о томъ, что Хазары не были народомъ одностих!й- 
нымъ, но сплавомъ изъ двухъ, а можеть быть и болЗе народ- 
ныхь стихШ, соединенныхь въ одно государство перевЪсомъ 
одного племени надъ другимъ. Съ одной стороны, мы видимъ 
имя, принадлежащее восточному Ирану или групп славянской, 
съ другой— остатки языка финно-турецкаго, и должны слЗдова- 
тельно допустить въ Хазари одни и тзже отношенля, которыя 
ясно выводятся изъ показажмй о Болгари приволжской въ де- 
вятомъ ий десятомъ вЗЕЪ. Славянская стимя представляет- 
ся какъ начало подчиненное, и финно-турецкое—какъ начало 
правящее и властительное. За всёмъ тфмъ полная полчинен- 
ность славянской стиха гораздо сомнительнфе въ землЪ ха- 
зарской, чёмъ въ область приволжской. Двойственность именьъ, 
подь которыми извЪстны хазарскя столицы, первая, приволж- 
ская (Атель) и вторая, степная (Саркель), уже замфчательная 
сама по себЪ, даетъ выводъ весьма ясный. Второе имя Ателя. 
Боланиаз довольно сомнительнаго происхожден!я, и на немь 
трудно основаль какую бы то ни было догадку. Оно легко 
можеть быть искаженное повторене слова Болла (т. е. 
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города приволжскаго), извзстнаго какъ назвав!е столицы с$- 
вернаго Приволжья; точно такъ же оно можеть содержать въ 
себЪ корень бълым, повторенный въ слов$ Ръьловъжа и без- 
престанно повторяемый въ именахь славянскихъ городовъ. 
Какъ бы то ни было, второе имя города Саркелъ (Бюловьжа), 
уже безспорно славянское и понятное каждому Славянину, 
вполнё соотвфтетвуеть общему назвавю БЪлгорода. Его нельзя 
считать простымъ вереводомъ настоящаго финскаго имени. 
У Славянъ не было обычая переводить имена городовъ или 
народовь сосфднихь; по крайней мЪрЪ такому обычаю н%тЪ 
прим$ра ни въ живой русской рфчи, ни въ лЪтописяхъ: Да- 
зрадз есть не переводъ, а прозвище. 

Самое же слово Бъловюжа извфстно не однимъ Русскимъ, 
но и иноземпамъ. Очевидно, оно было истинное имя города, 
принадлежащее ему столько же, сколько и Саркеле. имя, подъ 
хоторымъ самъ народь (т.-е. его славянская, истинно-хазар- 
ская часть) зналь свою столицу, такъ же какъ другая, финно- 
турецкая (вБроятна уйгурская) знала ее подъ назвашемъь Сар- 
келз. Точно такое же заключене можно вывесть и изъ много- 
вЪр1я Хазаровъ. Конечно намъ неизвёстна ни одна славянская 
семья, принявшая въ одно время разныя релимш, но сказаня 
© избрани в$ры Владим!ромъ русскимъ и Борисомъ болгар- 
скимъ, боле или менёе повторяемыя въ другихь славянскихь 
земляхъ, указываютъ на возможность такого явлешя у Славянъ; 
они показываютъ высокую идею терпимости и повят1я о правЪ 
важдаго лица на отыскиваше истины религюзной и на пр!- 
обр$тен!е взры по крайнему разумёню Эта черта ие встрф- 
чается ни у кого кромЪ Славянъ, по крайней м$рЪ она ни у 
кого не перешла въ народное предане. Во всякомь случа 
сводъ веБхъ обстоятельствь приводить кь одному положитель- 
ному выводу: о славянской подпочв$ народа хазарскаго, спло- 
ченнаго въ одно пфлое властительною прим$сью финно-турец- 
кихъ пришельцевъ, подчинившихь с0б% древнюю восточно- 
иранскую (славянскую) семью, но принявишхь имя и веще- 
ственныя силы отъ подчиненныхъ. 

ПобЪда Хазаръ на Дону двинула Болгаръ на юто-западъ. 
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а Хазары-побфдатели наложили иго или дань на всё окрест- 
ные народы далеко вверхъ но теченю Волги, по Дону и Дн$пру. 
процвётая торговлею и силою, не чуждаясь просвзщевя, но 
и не принимая въ себя никакихъ живыхъ началъ, упрочиваю- 
щихъ государственный быть. Побфжденные Болгары придви- 
нулись въ Карпатамъ и къ Дунаю, бросая отдфльныя дружины 
еще далве во ввутрь Паннови и даже въ Италю. Скоро по- 
гибло въ борьбф съ ними уже ослабшее царство аварское, 
не выдержавшее почти единовременнаго напора съ запада отъ 
Франковъ и съ востока оть Славянъ болгарскихъ; скоро дру- 
пя слабъйшя общины славянсыя (напр., Оверяне придунай- 
све) были принуждены или удалиться, либо слиться съ по- 
бфлителями, скоро наконець Византия стала трепетать своихъ 
новыхъ сосфдей. Сильнфе и сильнзе росло царство болгарское 
по обоимъ берегамь Дуная отъ границь хазарскихь до твер- 
дыни 1емскихь (балканскихьъ) горъ. Прежюя имена Мизи и 


Дави и пр. исчезли. Явилось новое имя Болгар1и и утверди- 
лось навсегда. 


Новая Болгарйя была названа Черною. Трудно опредёаить причи- 
ну такого прозвища, которое впрочемь столько же принадлежить 
обычаямь славянскимь (напр., Блорусея, Чермная Русь ит. д.), 
сколько же и обычаямъ турецкимъ (напр., Черные Клобуки и Бёлые 
и множество другихъ подобныхь назван); но, съ другой стороны, 
нельзя не обращать вниман!я на это обстоятельство. Но свидтель- 
ству лВтописей и по веёмь вфроятностямъ, прежнее приволжекое 
жилище Болгарь называлось и должно было называться Великою 
или Бёлою Болгарею. Во-первыхъ, тождество бфлаго и великаго во- 
обще ясно у Славянъ; оно основано на ихъ первоначальныхь иде- 
яхъ релийозныхь, и можеть быть даже и на коренномъ тождествв 
словъ бълый и вели, оно отражается даже и на противопололож- 
ныя слова черный и малый, которыхь значене опять тождественно 
(напр. люди малые и люди черные). Такимъ образомъь въ имени 
Болищуи Черной мы получаемь прямый смысль Малой Бомарли, 
названной тавимъ образомъ вЪроятно по сравненно съ прежнею, 
почти безграничною областью приволжекою. Во-вторыхъ, в®роятно 
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въ этомъ же прозвищё находится объяснеше двухъ другихъ геогра- 
фическихъ назван, до сихъ поръ необъясненныхъ: имени Сакла- 
бовъ, подъ которымъ извфестны Аравитянажь Славяне приволжеке, 
й Лебеди, или Лебедяни, похъ которыми является земля между 
среднею Волгою и верхнимъ Дунамъ. Предположене, будто Арави- 
тяне назвали Славянъ Саклабами потому, что неудобно произносили 
<лОГЪ сла, довольно произвольно: кажется, имъ также легло было 
сказать Салавы. ИзвЪетно, что въ древноети имя Саковь слышится 
на ВостовЪ, и тогда окончане лабъ обращается въ вфроятное проз- 
вище. этому прилагательному соотвфтетвуетъ, съ изивнешемь глас- 
ной, имя стороны между Водгою и Цономъ Лебедянь (до сихъ поръ 
сохранившееся, можеть быть, въ названши придонскаго города). 
Здравая филологя позволяеть догалку, сводящую эти оба слова съ 
произвищемъ Бозгар!и— бълой. Тузъ видна только таже перестановка, 
ЕаЪ И ВЪ 6108 Лебедь, происходящемъ, по всей вЪроятноети, отъ 
беледь, какъ бакалдина отъ калдобина, въдмедь отъ медвъдь, ладонь 
оть долонь (длань) и т. д. Понятно тогда, что имя Сановз бюльл 
(бълыжь Бомарз—Саклабовъ), перваго славянскаго народа, узнан- 
ваго Аравитянами, сдфлалось для нихъ общимъ именемъ Славянтъ, 
особенно при сходствв звуковъ Оаклабь и Олавянинь. Въ прозвищь 
бълый, можетъ быть также скрывается и причина исхаженя имеви 
Болларь у народовъ восточныхъ, которые называютъ ихъ Белирами, 
словомъ довольно далекимъ оть слова Болла. 


Царство Болгарское на Дуна$. 


Побфды Болгаръ и преимущество ихъ передъ другими сла- 
вянскими семьями въ основаюши государства зависЗли оть 
примфси чуждаго начала, соединившаго ихъ въ твердую дру- 
жину и сосредоточившаго ихъ силы какъ для завоеваюй, такъ 
п для устранеюмя государственнаго порядка. Это чуждое на- 
чало было безспорно то самое, которое уже проявилось въ 
Гуннахь (т$хъ же Болгарахъ) и которое известно изъ сви- 
тельствъ китайскихь лЪтописей,— начало средне - аз1йское. Въ 
племени болгарскомъ примЗсь не имфла того значешя, что у 
Хазаровъ; она не ввела въ народъ новую народную, власти- 
тельную стию, но она измфнила быть общинный, подчививъ 
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свободную родовую или естественную общину новому услов- 
ному или военному строю. Такое измфнеше объясняется легко 
самымъ положешемъ Гунно-Болгаръ на границ$ кочевыхъ и 
воинственныхь ордъ финно-турецкихъ и необходимымъ пефре- 
вЪсомъ казачества надъ общиною. Точно такъ же объясняется 
й 10 обстоятельство, что вс слЗды не-славянскаго начала 
встрчаются въ высшемъ, правительственномъь круг, въ на- 
званши должностей, въ имени князей и т. п., ибо стихя воен- 
ная или дружианная должна по превосходству своихъ веще- 
ственныхъ силь захватывать власть и начальство въ мирной 
общин, неосторожно довзрившей ей свою безопаеность. По- 
нятна ошибка критиковъ, привявшихъ Гунновъ и ихъ потом- 
ковъ Болгаръ за племя турецкое: она оправдывается н3зкото- 
рыми показаями древнихъ писателей, обращавшихъ свое вни- 
ман!е единственно на высшее или военное сослове, въ кото- 
ромъ преобладала средне-азйская стимя, а еще болфе изъ 
младенческаго состояя исторической науки, въ то время когда 
ошибка эта вкралась въ исторю. Упрямство позднЪйшихъ пи- 
сателей было необходимымъ послЗдетыемъ суевЪрной покор- 
ности ученой Германи ученымъ авторитетамъ. силы преданя, 
робости многихъ ученыхь, а отчасти п вражды просв щеняЪй- 
шаго изо всЪхъ народовъ Европы къ сильнзйшему изо вс№хъ 
Европейскихь племенъ, у котораго онъ не можетъ отнять со- 
временнаго могущества и отнялъ бы охотно по крайней м%р% 
все его историческое значеще. 


Средне-аз!йское начало было вфроятно сильнфе у Болгаръ, 
ЧВмЪ у самихъ Гувновъ, не только потому, что оно кр®ило 
отъ времени п оть безпрестаннаго прилива кочевыхъ народовъ, 
но и потому, что самые Болгары, несомнфнные потомки Гун- 
новъ (какъ видно изъ тождества городовъ Болгаръ и Хунабъ 
и изъ самаго сознашя Болгаръ, называющих зунками могилы 
своихъ предковъ), составляя только часть и именно восточную, 
или волжекую, часть великаго гунскато союза. 

Отъ того самаго и Германцы не давали никогда назван{я Болгари 
всей славянской области, между тмь какъ они весьма часто назы- 
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вали ве вею Гуненландъ и даже приморекихъ Славянт, съ которыми 
сражались на балтШекихь водахъ Гунами *). 


За всфмъ тзмъ чуждая примЪеь была незначительна, у 
самихъ Болгаръ. Въ этомъ свидфтельствуютъ чистота ихъ на- 
рёчя, вполн8 славянсый быть и отсутстые всфхь предавй, 
повзрй или памятниковъ, которые бы могли быть отнесены 
кь турепкому началу. Она исчезла мало-по-малу при кр®ича- 
ви жизни народной, отдфленной огромнымь пространствомъ 
оть средне-аз!атскаго центра, при увеличивающемся просвёще- 
ви и при неизбъжномъ превосходствЪ того племени, которое 
болЪе способно было къ принятю просв5щен1я; наконенъ. она 
исчезла совершенно тогда, когда прекратилась или погибла 
династия первыхъ дружиноначальниковь и на ея мЪсто стали 
цари, избранные уже изъ окрфишаго народа, цари чисто-Сла- 
вянской крови п съ славянскими именами (напр., Телец“), Громь 
и 1}.). 

Йзъ нихъ только одинъ является опять будто бы не съ славянскиъ 
имешемъ, но имя это такъ раззично пишется (Мортагонъ, Критогонъ, 
Омортагъ), что объ немъ и говорить нельзя *). 


Страшная поднялась гроза на Византию, когда вся сила Бол- 
гаръ нахлынула на берега Дуная Славянсыя общины, успокойв- 
пияся на привольныхъ равнинахъ древней Мизи и Дак, при- 
шли въ новое волнене. Повинуясь волею или неволею сил 
сверпаго потока, он двинулись на югЪ. Вся древняя Элла- 
да покрылась сфтью переселеный славянскихъ; ни горы, ни 
ЕрЪиости, ни слабыя ополчеюшя опустфвшихъ оллинскихъ 
областей—ничто не могло остановить движене безчислен- 
ныхъ общинт, временно обращенныхъ въ мелыя дружины, за- 
воевывающия мечомъ м%сто для мирнаго плуга. Македошя, Эес- 
самя, древняя Беотя обратились въ земли славянскя; далеми 
Пелопонесъ приняль новое славянское имя Морей. Съ тяже- 
лою скорбшо увидфли Греки свою славную родину въ рукахъ 
иноземцевъ, христанскую землю въ рукахъ язычниковъ. Та- 
ковы слова п чувства лЪтописцевъ: они не предвидфли, что 
эта новая народная стихя сживется съ древнею, приметъ оть 
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нея вмёстЪ съ языкомъ жизнь мысли и просвзшеня и что 
потомки Славянъ-завоевателей, забывъ своихъ предковъ по кро- 
ви, будуть гордиться новыми предками по духу и возвратятъ 
свободу ЭлладЪ посл долгихъ бурь, тяжкихъ страдай и тяж- 
каго рабства. 


Полная колонизащя веей Эллады съ сфвера, начавшаяся съ пятаго 
зЁка по Р.Х. и совершившаяся около временъ нашествия Болгаръ 
на дунайскую область, такъ ясно доказана евидётельствами современ- 
ными, что ученая Гермамя должна была поневолв ее признать за 
факть неопровержимый; и въ этомъ случаф особенно выражается 
сповобноеть, принадлежащая единственно Славявамт, отрекатьея отъ 
своей народной личности и даже отъ своего языка при вотрьчВ еъ 
высшимъ просвфщешемъ. Упорные и несокрушимые передъ вавимемъ, 
они веЪмъ существомъ готовы покориться выешей мысли. Скорая и 
полная эляивнизащя Сзавянъ-поб®дителей свидфтельствуетъ и объ ихъ 
безконечной восприимчивости и безконечной силф эллинекой стихи, 
Впрочемъ нашеетвие Славянъ на Элладу показываеть въ нихъ то же 
стремлен!е, которое видно и во веЪхъ ихъ переселешяхъ и которымъ 
они рёзко отличаются оть Германцевь. Они просять земли; Н®мцы 
ищуть рабовъ. Волонизащя Ангии Саксами и въ этомъ отношени 
«ближается боле съ явленями славянскаго, чёмъ германскаго м!ра 
и приводить къ ТЁмь же заключешямъ, которыя выведены изъ 
релинги и языка Англо-Сакеовъ. 


Славяне заняли новую область не безъ боя. Старожилы не- 
охотно уступали пришельцамъ свою полупустынную землю. 
Были мЪстами жестов я сраженя. кровопролитя, истреблене 
<ель и городовъ; но не было рЪшительной и постоянной вой- 
ны. Пришельцы, не амБя своего собственнаго государственна- 
го быта, подчинялись охотно государственному быту Империя 
й покорялись ея законамъ. Мудрые правители исаврИйскаго 
дома очевидно были рады новымъь и мужественнымъ поддан- 
нымъ; они въ ихъ сил видфли будущую опору Империи, и не 
опиблись. Они не думали выгонять ихъ изъ предфловъ госу- 
дарства (чувствуя вфроятно невозможность такого предпр!я- 
тя), но признавали законность самовольныхъ пробрётенй, 
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подчиняя только новыхъ владфльцевь услошямъ жизни госу- 
дарственной и наказывая силою меча излишнее своевольство 
пли буйство ихъ дружинъ или неуспокоивтихся общинт. Та- 
ково безъ сомнзшя значеше многихъ войнъ и побждъ импе- 
раторовъ надъ Славяками; но и этотъ подвигъь быль не без- 
труденъ, и силы Имперш, едва достаточныя для охраненя с%- 
верной и особенно восточной границы, истощались въ борьбь 
почти междоусобной. Труды Исавр!йцевъ увёнчались успхомъ, 
и безпрерывныя побзды Копронима возвратили внутреннее спо- 
койстыЫе государству. Славяне, побфжденные и въ то же время 
расчетливо принятые въ составъ Имперш, оживили ея опуст$в- 
пя области трудами мирныхъ переселенцевъ, пополнили ея сла- 
быя ополченя мужественными воинами и стали на ея грани- 
цахъ твердымъ оплотомъ отъ иноземныхъ завоеван!й. 

Еще трудиЪе была борьба съ Болгарами. Ихъ многочислен- 
ныя дружины уже соединились въ государственное плое и 
не могли подчиниться новымъ законамъ и чуждому устрой- 
ству. Ови ве только похищали придунайскя области у Им- 
перш, но грозили всфмъ ея остальнымъ областямъ, ея сто- 
лиц% и ея существованю. Вфковая война загорзлась почти у 
стёнъ Царьграда, война жестокая, на жизнь и смерть, поддер- 
жанная съ равнымъ упорствомъ обоими враждующими наро- 
дами, ознаменованная многими великими подвигами, обезчещен- 
ная многими примЪрами дикой свир$пости, но не безславная ни 
для Болгаръ, у которыхъ явились цари, заслуживиие имя въ 
истори, какъ Громъ '), Симеонъ, Самуилъ и др., ви для Импе- 
ри, спасенной могучею рукою Исаврйцевъ, Льва Армянина, 
Славянина Васимя (извЪстнаго подъ именемъ Македонянина)} и 
Васимя П-го. На, этомъ поприщз, такъ же какъ и вездф, явился со 
славою воинственный Копронпыъ и почти первый изъ византй- 
скихъ владыкъ нанесъ тяжелые удары новому славянскому 
царству. На морф и на суш8 побфдилъ онъ сЪверныхъ врагоъ» 
й даже наложиль на нихъ временную дань; но они снова распро- 
странили власть свою при его премникахъ, осаждали Царь- 
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градъ, владфли всей Македотей, часто побЪфжденные всегда воз- 
ставали снова и, погибнувъ наконецъ уже не задолго прежде 
паденя самой Византи, сохранили, если не какъ гос; дарство, 
то по крайней м5р$ какъ самостоятельное племя, предназна- 
ченное на будущую историческую жизнь, область мизйскую, 
искони славянскую, изъ которой преже!е жители удалялись на 
ють въ продолжеше седьмого вЪка и, заселивъ Элладу, поло- 
жили въ ней корень ея новаго, намъ современнахо населения. 

Добросовёстное изучене вевхъ фактовъ нашествя Болгаръ опро- 
вергаеть вполнв весь разсказъ © бЪгствВ Славянъ передъь ними 
на свверъ, разсказъ. основанный или на двойной форм словъ Бол- 
таръ и Волоховъ (въ обоихъ случаяхъ оть Волги) или ва перенесе- 
ви имени Волоховъ предунайскихь (племени романскаго или гал- 
ло-римскаго) на завоевателей ихъ Болгаръ. Въ обоихъ случаяхь пре- 
дана о Волохахъ, угнеталеляхь Славанъ придунайскихь во время 
нашествия кельтскато и позже при Траянф, перешли вмфетВ съ име- 
немъ ва Болгаръ. Выводъ апрорный изъ направлен1я болгарскаго 
прилива указываеть ясно на то, что, удаляясь отъ пришельцевъ, 
жители дунайскихь береговъ (СФверяне и друйя славанеюя семьи) 
должны были двинуться къ югу. Тоть же самый выводъ подтвер- 
ждается неопровержимо & розёетот! сличенемъ времени болгарекаго 
налшеств!я, переселеня многихь славянекихьъ вемей (между прочимъ 
Сербовъ) въ Македоню и заселеня Славянами всей Эллады даже до 
южной оконечности Нелопонеса. Наконедъ, самый разеказъ о бЪгствь 
Славянъ на Сфверъ, очевидно, по отеутетю вейхъ подробностей, 
относитея въ эпох весьма древней; а сильное вашестве Болгаръ 
предшествуеть началу Руси не боле какъ двумя вЗками. Ошибка 
такъ дека, что она почти не требуетъ возражений. Сверхъ того должно 
замфтить, что между тёмъ какъ на югё видно огромное движен!е 
народовъ въ эпоху болгарекую, на сФверё вс племена остаются 
на своихъ мЪстахъ и не представляютъ никакихъ признаковъ вол- 
нешя, нейзбъжнаго при сильвомъ прилив съ юга. Такъ, напр., 
земли уже извъетныя Геродоту подъ именемъ польной и лфеной, на- 
селенныя Полянами и Древлянами во время Готеовъ, находатея и 
и посаЪ того въ рукахъ старожиловъ Полянъ и Древлянъ. Сфверяне 
(Сабиры) вов-таки живутъ, какъ и прежде, между среднимъ Дономъ 
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и ДнБоромъ, Радимичи на своихь старыхъ жилищахъ. СЪверъ 
неподвижень со времени 1юрнанда и т. д. Вообще самый напоръ 
болтареюй не представляль характера завоевалельнаго, во дЪйство- 
вать какъ толчокъ на придунайскихь Славянъ и подвянулъ ихъ по 
тому самому направленю, по которому они уже давно стремились 
при Аварахъ и еще прежде, все дале и далфе на югь. Собственно 
войны и завоеван!я не было. еще мевфе было порабощен!я, котораго 
и сила нёть. За всфиъ тёмъ были местами столкновешя враждеб- 
ныя и потому что успокоивпияея общины не желали новаго пере- 
седешя, и потому ч1о Византцы очевидно уговаривали ахъ не 
уступаль земли своей новымъ пришельцамъ, болфе опаснымъ для 
Ямпер!и. Такъ объясняется война Болгаръ съ Сфверянами (Себерены)*) 
придунайскими и гибель этихъ Сфверянъ, которыхъ остатки вфроятяо 
переселились съ другими тлубже въ область визавтИскую. Самое 
имя Сфверянъ, слышное въ одно время на Дунав и на Придоньв, 
показываетъь, что дунайске СФверяне были ничто иное, какъ высе- 
локъ СЪверянъ придонекаго и придн®провекаго центра, о которонъ 
упоминается во время до-болгарекато лвиженя народовъ. Имя же 
Свверянъ соединяется въ разсказахъ 0бъ ихъ пораженш на бере- 
тахъ Пона еъ другимъ весьха важнымъ именемъ, съ именемъ Эфта- 
литовъ, такъ долго гремфвшимъ на Востокф, тдё они налатали иго 
ввое на Пермю, и потомъ на с%верныхь пригорьяхъ Вавказа, 
откуда они прорывались въ Грузю и Армевшю Тутьъ опять видно 
торжество всей великой славянской семьи, переносящей имена своихъ 
вфтвей съ Востока на Западъ. Нельзя даже не предположить не 
только сродства, но почти тождества Сфверяяъ и Эфталитовъ (в%ро- 
ятно составлявшихь двё вЪтви одной семьи) не полько потому, 
чт0 имена ихъ соединены въ разеказахъ о поражени на донекихъ 
берегахъ, но н потому, что мы ветрЬчаемъ тфхь же СБверянъ 
(Сабиры) на сЪверномъ скат Вавказа, вскор$ послф разсказовъ о 
прикавказекихь Эфталитахъ. Впрочемъ не должно, кажется, емфши- 
вать этихъ Сабировъ (С»верянь) придонекихъь и братьевъ ихъ 
около Вавказа п Васшя съ тёми Сабирами, о которыхъ прошаи въ 
старинё темные слухи, какъ объ народВ, подвинувшемъ вс племена, 
Уйгуровъ сь востока на западъ. Вфроятно тотла молва шаа о 
дальнихъ завоевательныхъ Тунгузахъ-Сянбцахь (которыхь ихя 
<> 
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должно было перейти въ Сабирь, какь №аза въ Хазаръ, Тато 
пли Тотань въ Татарь, Манчжу въ Манджурь и т. д.), и слу- 
чайное сходство именъ съ великими завоевателями сФвернаго Витая 
и средней Ази дало небольшому племени Славянъ линиюю истори- 


ческую славу. 
Аббасиды. 


Напоръ Славянъ и особенно Болгаръ спастъ, можеть быть, 
халифатъ, или отвяль по крайней мфрз у Византии возмож- 
ность воспользоваться раздорами мусульманскихь народовъ 
для возвратнаго завоевавя всей Сири и Палестины. Вскор% 
посл этихь раздоровъ новый рядъ великихъ властителей, 
Аббасидовъ, заступилъь мЪето одряхлЪвшей династи Оммядовъ 
п возвратиль утраченную славу престолу халифовъ. Пр- 
обрзтеня Исавуйцевь въ Ази была снова отняты Аравитя- 
нама, Импер!я стфевена, мноя области и острова, до т$хъ поръ 
принадлежавице ей. покорены халифами, Царьградъ осаждепъ. 
Но это возрождевше халифата продолжалось недолго, и Импе- 
ря устояла; въ самомъ магометанскомъь мфЪ стали разви- 
ваться спльнфе и сильнфе начала раздора Релимозныя сек- 
ты, неизовжныя послВдетйя всякаго учемя, которое стре- 
уится обнять собою весь духоввый м!ръ челов$ка, а не до- 
вольствуется, подобно эллино-римскому идолопоклонству, тре- 
боватемъ внфшней покорности, разрывали внутреннее едия- 
ство ислама, распадаясь на два главные отдфла, изъ кото- 
рыхъ одинъ строго придерживался буквы и формы закона, а 
другой аскаль въ немъ только коренного и духовнаго смыс- 
ла, дробясь снова на множество подраздёленй и свирфиЪя 
въ упорной борьбЪ. Единство же государственное или пз- 
трархальное ислама, примиряющее разногламе сектъ въ по- 
няти о халифЪ, какъ представителЗ всфхъ людей, признаю- 
щихь небесное послане Мухаммеда, потеряло все свое зна- 
чеше при насильственномь падеши дома Омзядовъ. Права 
ихъ преемниковъ Аббасидовь очевидно основавы были на чи- 
сто-условномъ и произвольномъ признани п не носили на се- 
6% никакого обязательнаго характера Исцаня, самая за- 
падная и отдаленная земля въ мусульманскомъ мШЪ, призва- 
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`ла надъ собою власть упёлЪвшаго осталка изъ дома Омм!я- 
довъ, мужественнаго Абдеррахмана и оторвалась отъ державы 
Аббасидовъ. Вслфдъ за нею оторвалась западная Африка и 
признала надъ собою владычество динасми Эдризидовъ; по- 
томъ середина африкавскаго поморья подъ знаменемъ Агза- 
бидовъ, потомъ Египеть подъ динасчею Тхолунидовь, завое- 
вателей Палестины и Сир. Государственный м!ръ пслама 
распадался на части. Халифать. утративъ нравственную власть 
й желая возобновить свои вещественныя силы, окружилъ се- 
бя наемниками изъ воинственныхъ племенъ ОЗверо-Востока, 
изъ дикихъ выходцевъ средней Ази, Тюрковъ, недавно еще 
побёжденныхь Аравитянами. Наемвики скоро сдфлались го- 
сподами и проложили ва западъ и на благословенные берега, 
Средиземнаго моря путь своимъ воинственнымъ братьямъ, ко- 
торымъ суждено было измфнить всю жизнь юго-восточной 
Европы. Царство Аббасидовъ клонилось къ упадку; начала 
просвзщеня, ими возращенныя и лелзянныя, гибли во вну- 
треннихъ смутахь, и Византя могла бы отдохнуть въ ожида- 
яш будущей туренкой грозы; но сама имперая носила уже, 
какъ сказано, сЪмя своей смерти въ раздвоеви жизни хриспав- 
ской и государственности эллинской. Опа не могла воспользо- 
ваться слабостью халифата и, будучи еще довольно сильною 
для отпора, уже была вовсе неспособна къ прочнымъ завоева- 
ЯМ. 
Обращение Славянъ въ христ!анство.—ВасиЛй Македовянинъ. 

Точно такь же не могла она воспользоваться и счастливыми 
перемЗнами въ самомъ близкомъ своемъ сосфдетв®. Славяне, 
полумирные завоеватели Эллады, подчинившись сначала ея 
общественнымь законамъ, скоро покорились всЪмЪъ духовнымъ 
‘вопмъ существомъ ея духовному превосходству и приняли 
вмфств съ полупросвзщенемь и учешемь хриспанскимъ 
глубокую п искреннюю любовь къ стран® и къ государству, 
въ которомъ взяли насимемъ право гражданства. Бывийе вра- 
ги сдълались вЪрными слугами и защитниками БолЪе воин- 
ственные и вольнолюбивые Славяне-Болгары, завоевавице при- 
дунайскую область посл продолжительной и упорной борь- 
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бы, въ которой они такъ же часто были побфдителями, какъ та 
побфжденными, искали дружбы и мира. Ёъ нимъ проникло. 
хрисмаяство и было принято съ добросердечнымъ радушемът. 
Они, такъ же какъ и большая часть Олавянъ, не были (подобно. 
Германцамьъ и другимъ народамъ) обращены случайнымъ усер- 
щемъ проповздниковъ иноземныхъ; они сами, вЪфроятно по- 
бужденные глубокимъ и внутреннимъ сознашемъ ничтожности 
свонхъ вфровавй, просили обращеня, просили истины выс- 
шей и отвфчающей на вс вопросы ихъ души. Еще прежде 
вступлешя ихъ въ землю византскую одинъ изъ ихъ кня- 
зей приходилъ въ Царьградъ и, принявъ крещене, возвратил- 
ся на родину, гд погибъ въ смутахъ. Наконецъ, около поло- 
вины девятаго в$ка царь Богорисъ пригласиль къ себЪ учи- 
телей изъ Византи и, принявъ христанство, скоро передалъ 
всему народу новое свое исповфдаше. Очевидно, одни и т же 
побужденя жили во всЪхъ семьяхъ славянскихъ. Морашя и 
Русь, точно такъ же какъ и Болгар!я, хотя нзеколько позже, 
призвали къ себф христанство, и всз они одинаково обратились 
къ импери восточной, вЪроятно потому, что мноме изъ ихъ 
славянскихъ братй уже приняты были въ общину церкви 
восточной и потому что только тамъ и оттуда могли ови 
слышаль проповздь на своемъ языкЪ; можеть быть, и пото- 
му, что они чувствовали большую крЪзпость восточнаго ду- 
ховенства и больпую общечелов$чность восточныхь обря- 
довъ ”), допускающихь всякую народность и всяюй народ- 
ный языкъ. Разсказъь о БогорисВ и его обращен, быть 
можеть, не совсфмъ достовёренъ во всЪхъ своихъ подробно- 
стяхъ, точно такъ же какъ и разсказъ о нашемъ Владим $; но 
важность ихъ одинаково велика, будь они основаны на со- 
быти или на вымыслЪ народа, выражающемъ внутреннее со- 
быме духовное. Оба носятъ одинъ и тотъ же характеръ; оба 
выражаютъ одну пи ту же мысль. Неудовлетворенная душа 
ищетъ высшей истины, допрашиваеть всф народы и вс вЪ- 
ровашя и рёшается въ выбор не по слфпой случайности, а 
по сознанио нравственнаго, разумнаго и общечеловЪческаго 
превосходства одного вфровавя надъ другими. Народъ, обра- 
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щенный такими путями или по крайней мёрЪ понявший та- 
кимъ образомъ свое обращен1е, былъ очевидно готовь къ хри- 
спанству п способенъ къ быстрому развитю своего нрав- 
ственнаго существа: онъ былъ способенъ къ дружескому и 
братскому союзу съ единовфрцами. Въ несчастю, Византя, 
давшая Болгар!и добрые уроки въ христанств$, дала ей вред- 
ные уроки въ жизни государственной и посфяла сЪмена зла, 
гибельныя для Славянъ придунайскихъь и еще гибельнЪй- 
пия, можеть быть, для нея самой. Имперя восточная была, 
страною христанскою, но государствомъ языческимъ: Эллинъ 
не оторвался отъ своего прошлаго велия, гордо глядфлъ 
онъ на весь такъ называемый варварсюй м}ъ, не призна- 
вая въ немъ правъ на равенство съ собою. Полнаго и совер- 
шеннаго братства онъ еще не понималъ. За всмъ тзмъ была, 
въ эллинскомъь характерз истивнно-человЪ ческая черта: онъ 
признавалъ, облагораживаль и возвышаль всякую народную 
личность. Таково было отношене Эллады къ Сир, къ Ира- 
ну, къ Египту во время ея торжества при Македонцз; таково 
было отчасти ея вляше на Славянъ. Это было простымъ и 
естественнымь слЗдетвемъ высоко развитаго поклоневля чело- 
въческой личности у древнихъ Эллиновъ, и Визаниецъ-христ!- 
анинъ охотно питалъ и развивалъ просвЗщеше во всякомъ 
народз, но просвфщене личное, а не государственное; ибо 
самъ, какъ хриспанинъ, онъ быль чуждъь своему государ- 
ству. Государство было еще римское, исключительное, себялю- 
бивое и враждебное всякому другому народу или государ- 
ству. Ово не хотЗло ни союза, ни дружбы, но требовало под- 
чиненности и покорности. Слишкомъ слабое для прямаго на- 
силля, для завоевашя вооруженною рукою, оно дЪйствовало 
хитростню, обманомъ, подкупомъ, прижимками въ торговлЁ и 
возбуждешемъ внутреннихъ междоусобй. Такъ отвергла бе- 
зумная Византия дружбу народа еще свфжаго, еще мало раз- 
вралценнаго жизню историческою и готоваго вступить въ 
братсый союзъ съ тою страною, откуда получилъ онъ новую 
жизнь духа въ учени хриспанства: такъ разжигала она 
вражду, которая должна была сдфлаться тёмъ свирБифе, чЪм+, 
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склоннфе были Болгары къ единевю и братству, по тому же 
закону, по которому ненависть между братьями и междоусоб- 
выя войны отличаются особенною жестокостью. Оскорбитель- 
ва была эллинская гордость Византцевъ, враждебна римская 
политика Импери. За всфмъ тмъ благодарность за просвфще- 
ве и особенно за христанство, благогов$ше передъ умствен- 
ною и художественною жизню Греци, вмяше духовенства, 
соблазнъ усовершенствованной жизни частной и гражданской, 
и, можеть быть, кротость, врожденная въ народ, дЪйствовали 
такъ сильно, что въ самой Болгари многочисленная парт!я го- 
това была отступиться отъ народности и подчиниться чужой 
общественной жизви. 


Подобный этому фавтъ видфли мы отчасти въ Росёи въ недавнюю 
эпоху ея борьбы съ мромъ Запада. 


Но Византия переполнила мфру вароднаго терп%я, и Бол- 
‚аре готовились къ мшеню. Б%дствя Имперйи были удалены на 
время восшестйемъ па престолъ государя, соедивявшаго до- 
блести воина съ досгоинствами правителя мудраго и дально- 
виднаго, Василя Македонянина. Родомъ Славянинъ, смолода 
прославленный борецъ (извЗстный особенно по искусству сво- 
ему въ удар подъ ножку, чтб гречесюе лЪтописцы выража- 
ютъ славянскимъ словомъ ката —подржзане *)), онъ явился на 
престол вполнз достойнымъ своего неожиданнаго велич1я. По 
прим$ру Юстинава обратиль онъ особое внимаве на законо- 
далельство и пополнилъ прежн1я собрав1я новыми постановле- 
ями, необходимыми по перемнамъ, происшедшимъ въ обще- 
ствЪ, менфе запечатяФнными прежнимъ римскимъ ларактеромъ 
и отчасти уже обличающими почти невольное и несознанное 
вмяв!е хрисманства на гражданскую жизнь. Такимъ образомъ 
двое Славянъ положили послёдый вфнець въ зданш древней 
юриспруденци и воздвигли въ Византии великолЪинфйций па- 
мятникъ права, которому ни одинъ народъ не можетъ предста- 
вить подобнаго. 


Разунфетея, что въ этомь мани ие отвергаются нестройность мно- 
тихь пополнешй василевыхь и явная потребность новаго труда. сли- 
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вающаго древнюю логику права съ новыми хрисманскими начадами; 
но этого труда не совершила Визавтая, да и посл нея не совершили 
новые образованнЪйиЦе народы. 


Подобный Юстиану по любви къ законодательству, Ва- 
силй быль выше его какъ государь. Воинственный духъ его 
не покорился вллян1ю двора и низкимъ страстямъ развращенной 
столицы. Самъ предводительствоваль онъ войсками Импери и 
предводительствоваль ими с0 славою. Правда, онъ не могъ 
спасти далекую Сицилюо оть Аравитянъ; но полководцы его 
отразили ихъ нападеня на Италшо и нанесли имъ жестовя 
поражешя, а онъ самъ не только отбилъ ихъ попытки на за- 
падный берегъ Грещи, но перенесъ войну за границы Имперм, 
одерживалъ блистательныя подфды надъ ослабфвшимъ халифа- 
томъ въ Сири и на берегахь Евфрата, разбиль и переселилъ 
снова въ Европу Манихеевъ "), бёжавшихь въ область Мусуль- 
манъ и служившихь имъ съ мужествомъ противъь Византит, и 
принудилъ многихъ эмировъ сарацинскихь подчинить себя и 
свой владфнйя верховной власти пмпер!и. 


Переселение Манихеевъ-Павлианъ во 9равтю положило вЪроятно на- 
чало Болгарекимъ ересямъ *). Въ состав народа, переведеннаго Васил- 
емъ въ Европу, вЗроялно находились остатки Славянъ, переселенныхь 
Копронимочъ въ Азно и потомъ легко распространившихь это учение 
въ народахъ, съ которыми они были связаны единствомъ крови и языка. 


Счастливо было царствоване Васимя. Его мудрое управле- 
ве укрфпяло на время государство, улучшило финансы и уда- 
лило взрывъ вражды сосёднихъ Болгаръ; его подвиги военные 
сохранили и отчасти распространили предзлы импери; но цар- 
ствования Васизя и его злого предшественника, Михаила П]-го, 
особенно замЪфчателъьны въ истори челов$чества по двумь с0- 
бычямъ, которыхъ всемрная важность опредфлила всю жизнь 
послдующихь вЪковъ. 


Раздфление церквей, разрывъ Запада съ Востокомъ. 


Давно уже епископы римсюе изъявляли притязан1е на все- 
ленскую власть. Первенство почета имъ было вообще уступ- 
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лено по общирности ли ихъ епархи (такъ вакъ на всемъ За- 
пад* не было ни одной апостольской церкви), по уваженю ли 
къ городу, который даваль сперва законы, а потомъ имя всей 
Импери, по иремству ли апостола Петра (хотя и Антожя 
могла т$мь же похвалиться); но первенство власти не было 
никогда имъ предоставлено ни другими епископами, ни с060- 
рами, всегда отвергавшими ихъ притязавя на верховный судъ 
въ дфлахъ правлевя церковнаго *) или въ ршешяхъ вопросовъ 
догматическихъ. 


Тавъ, напр., Гонорйй быль преданъ анавемв, Либер!й признанъ полу 
ар[авцемъ за согласе на Сумволь медолансвай, власть Рима отвергнута 
мало-азШскими церквами въ назначеши Пасхи и т. д. 


Но мало-по-малу Западъ отдфлился отъ Востока своими 
историческими судьбами, Визания упфлфла, а западная им- 
пер1я сдЪлаласъ добычею германскихъ дикарей. Борьба угне- 
теннаго народа съ побфдителями и соборнаго исповфдавя съ 
ар!анствомъ и союзъ Франковъ дали престолу римекому но- 
вое значене. Первенство почета обралилось въ прямое пер- 
венство власти, несмотря на сопротивлеве многихъ про- 
евЪщенныхь епископовъ, сохранявшихъь предаве и учеше 
первыхь взковъ о церковной свободЪ. Мифв1е народа было 
въ пользу Рима; требован!е силы и независимости въ духо- 
венств$ указывало на необходимость отдЪльнаго и независи- 
маго средоточя, которое не покорялось бы никакой мБет- 
ной власти и могло бы сопротивляться злоупотреблен!ямъ и 
вещественной силф всякаго отдЪльнаго государства; наконецъ, 
боле всего дфйствовали преданя и духъ древняго римскаго 
просвфщен!я, не развивавшаго ни личности человЪка, ни 
нравственнаго, ни разумнаго его существа, и заключавшагося 
единственно областью правомБрной и государственной жизни. 
Римская государственность опредфляла неизбЪжно характеръ 
церкви въ римскомъ ЗападЪ, созданномъ римскою мыслю. 
Единство жизни церковной ва ВостокЪ и Запад® полагало 
предфлы частной ошабкЪ м%стной церкви, противопоставляя 


одному мЗстному направленю другя направлешя противопо- 
ЛОЖНЫЯ. 


Таъ, напр., Египеть, Сиря, Эллада и Римъ во премя великаго 
спора соборныхъ отредфлен отвергали поочередно ученя, происхо- 
дяия не изъ сущности апостольеваго преданя, но изъ мфетныхъ 
толкованй, созданныхь прежвею исторею, прежними взровашями и 
прежнимъ просвёщенемъ народовь ма кушитскаго, семитическаго 
или эллино-римскаго, и въ отой борьб мЬетвыхь стимй сохрани- 
лась неприкосновенность и чистота предан!я во всей его первобыт- 
кой глубин». 


Но Римъ отрывался всо боле и боле отъ Визанйи и полу- 
чаль характеръ самобытной и опредзленный. Бездушный импе- 
раторъ Фока купилъ покровительство и дружбу римскаго еписко- 
па") признаемъ его независимости и власти, и даръ ненавист- 
наго убйцы легъ основаемъ новаго римско-церковнаго права. 
ВскорЪ раздВлен!е, таившееся въ дух двухь общинъ, запад- 
ной и восточной, и проявлявшееся только въ разнищЪ напра- 
вленй и обрядовъ, выразилось р$зче и опредЗленнзе всл$д- 
сте прибавлен1я, сдфланнаго въ СумволЪ самовольнымъ тол- 
ковашемъ испанскихь епископовъь на собор толедскомъ- 
Долго это прибавлен1е было не одобрено, но только терпимо 
епископами римскими, какъ частное мн$зн1е, не противное уче- 
вю церковному, но и не облеченное на значене вселенской 
истивы. Наконецдъь совершился велиюй шагъ: Римъ принялъ 
исповфдавюе толедское, усвоиль себЪ новый Сумволъ и 0б- 
лекъ его всею своею властю и своею непогрёшихмост!ю, раз- 
рушая такимъ образомъ равенство правъ между отдёльными 
общинами и значене единенмя духа и любви, на которомъ 
основаны были всЪ поняйя первобытной хриспанской об- 
щины. Римъ опредфлиль себя какъ власть духовно-государ- 
ственную. Западъ покорился власти, созданной его же внутрен- 
нимъ развитемъ. Востокъ не приняль ея и остался ей чуж- 
дымъ. Раздвоен1е становилось неизбъжнымъ, ибо ни Римъ, не 
могь отступить оть своихъ притязанй, ни Визавтая-покорить- 
ся имъ. 


Слабость восточной импери была главною причиною неза- 
висимости престола римскаго оть императоровъ. Завоеване 
Итали Лонгобардами-Аранами утвердило эту независимость, 
принудивъ римекихь епископовь прибфгнуть къ покровитель- 
ству завоевателей Галли. Царская династ!я Меровивговъ, всег- 
дашнихъ союзниковъ папскихъ, ослабла. Папы продали право 
на престолъь новой и сильной династш Карловинговъ, а Ка]- 
ловинги въ свою очередь спасли Римъ отъ Лонгобардовъ, и 
освободили его окончательно оть власти византийской. Цар- 
ство Лонгобардовъ пало. Велимй Карлъ присоединилъь Птамю 
къ своему королевству, кромф ея юго-западныхь областей, 
которыя еще оставались въ рукахь Византцевъ; онъ захо- 
тЪль къ блеску побЪдъ своихъ прибавить блескъ титула, ко- 
торый казался высочайшимъ изо всфхъ титуловъ какъ въ 
глазахъ побфжденныхь потомковъ древнихъ граждань Импе- 
ри, такъ и въ глазахъ ихъ побфдителей, долго трепетавшихъ 
при имени импери или служившихъ ваемниками въ ея по- 
бЪдоносныхь легонахъ. Онь захотЬлъь быть императоромт, 
такъ же какъ основатель меровейской династи захотфль быть 
патрищемъ. Папа Левъ ТШ-й благословилъь его охотно на 
имперно, понимая, что такимъ благословешемъ возвышалось 
не столько лицо новаго императора, сколько папство, воз- 
<озидающее имперю и сл$довательно содержащее въ себЪ 
всБ законныя права древняго Рима. То, что предвидёль Левъ, 
сбылось. Велий Карль удерживаль сильною рукою излиш- 
я притязавя епископа рамскаго и сохраняль надъ вимъ 
всЪ права императора и верховнато судш; но послЪ смерти 
его импер!я Карловинтовъ ослабла и стала клониться цъ па- 
денио, а папство сохранило и расширило всё своп прюбр3- 
тен1я какъ въ области духовной, такъ и въ значении: политиче- 
<комъ. Въ первой половин ГХ-го вёка появилось собразне 
лже-исидоровыхъ декретал!й, на которомъ въ продолжене мно- 
тихъ вЪковъ основывазь римскй престолъ всф свои права и 
которое было составлено если не по повелымю папъ, то, 
безъ сомнфня, въ духЪ и по внушеншю ихъ политики; вско- 
фз посль того выдумана и обнародована мнимая дарствениая 


запись, данная будто бы Константиномъ Великимъ епископу 
римскому на городъ и область его. Папство окружало себя 
цфлою тучею подложныхь актовъ, изъ которой оно могло 
бросать громы на все и на всфхъ, и Западь по невЪфжеству 
вфрилъ всёмъ подлогамъ и радовался торжеству начала, кото- 
рое связано было 0 всёмъ его скуднымъ просвфщенемъ; 
Востокъ же, занятый своими ежедневными тревогами, своими 
тяжкими страдан!ями внфшними и внутренними, не зналъ про 
большую часть этихъ перемфиъ, происходящихь на ЗападЪ, 
или, зная, пренебрегаль ими, быть можеть, въ надеждЪ, что 
духъ церковнаго единевя восторжествуеть надъ временною и 
мЪстною ошибкою епархш римской, такъ же какъ онъ востор- 
жествовалъ надъ ошибками другихъ м®стныхь церквей. 

Во второй половинз ГХ-го вёка взошелъ на римскй пре- 
столъ человёкъ страстный, властолюбивый, смфлый и лука- 
вый, не робзюший ни передъ какимъ предпрятемъ, не сты- 
дянийся никакихь средствь для достиженя своихъ пфлей 
(какъ видно изъ этого, что онъ первый сталь безъ стыда уно- 
треблять ложныя декретарш, зная, безъ сомнфя, ихъ подлож- 
ность) *). Папа Николай 1-й пожалъ плоды хитрой дЪятельно- 
сти своихъ предшественниковь. Онь сокрушиль и остатки 
сопротивленя, таившагося еще въ высшемь духовенствз на 
Запад$; онъ положиль незыблемое основаше той безмБрной 
власти. которой достигли позднзйше папы, и уёшился однямъ 
ударомъ покорить себз восточную церковь, сохранявшую до 
тфлъ поръ неприкосновенность своей духовной свободы. Этотъ 
ударъ долженъ быль пасть на престоль цареградекй, из- 
давна соперничествовавиий съ Римомъ и уцфлёвиий въ гибе- 
ли другихъ престоловъ, антюхскаго, зерусалимекаго и але- 
ксапдр#йскаго, захваченныхь разливомъ мусульманекой силы. 
Борьба была неизбъжна я для Царьграда, и для Рима. При- 
чины ея лежали въ разногласия непримиримыхь началь; бли- 
жайшимъ поводомъ было обралцеюе въ христанство ниБсколь- 
вихЪ славянскихъ семей, а особенно Болгаръ. Богорись при- 
нялъь крешене и учеше христанское отъ Византш; оттуда 
получить опь и священников, и ецископовъ, п обряды, и 
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слово Писан!я; но вражда къ ненавистнымъ сосздямъ и страхъ 
подвасть подъ политическое иго своихъ духовныхь учителей 
заставили его обратиться къ Западу. Онь просиль новыхъ 
наставниковь у церквей земель франскихь и у епископа 
римскаго, и скоро явились новые учители, жадные къ легко- 
му завоеваню и готовые пожать плоды чужого посфва. По- 
бфла осталась за Римомъ, но не надолго. Въ это время произо- 
шла великая смута въ Царьград®. Святой патрархь Игнатий 
былъ беззаконно сверженъ гнусными страстями двора, и на его 
мЪсто возведень быль Фотй. Между ихъ приверженцами заго- 
р%лся споръ, котораго не могла прекратить ни хитрость но- 
ваго палр!арха, ни власть жестокаго императора Михаила. 
Епископь римсый быль приглашень въ посредники. Онъ 
явился сушею; но папа Николай встрфтиль страшнаго со- 
перника: Фотй быль не менфе его властолюбивь и лукавъ. 
Онъ равнялся съ нимъ силою ума, превосходилъь его красно- 
рЬчемъ и далеко превосходиль воёхъ современниковъ своей 
огромною ученостью и своими заслугами въ науЕФ. 


Его Номоканонъ или собраве церковныхъ постановлен!й, его Библ1о- 
тека, заклочавтая въ себ выписки изъ 280-ти сочиненИ, теперь 
утраченныхь, и строго-ученый отчеть объ нихъ, его разсуждене о 
Павлиманахь и мноме друге памятники ставятъ его безспорно въ 
первомъ ряду между церковными писателями того вка и дать ему 
неоспоримыя права ва беземерт!е. 


Тяжела была борьба для патрарха, избраннаго, безъ сомнЗ- 
взя, протавозаконно и обезчешеннаго союзомъ съ развра- 
томъ и мерзостями византскаго двора. Онъ поняль невоз- 
можность сопротивленя въ вопросё чисто-личномъь и пере- 
весъ споръ въ область догматики, вь которой его ученость 
и явное отступлеше западной церкви оть преданя могли 
ему доставить побЪду. Долго длился споръ. Парми м$нялись 
при дворЪ, императоры на престоль, палы въ Рим; Фот! 
быль заключаемъ въ темницу, бросаемъ въ изгнане, преслф- 
дуемъ и мучимъ, снова облекаемъ въ ризы патмарха и че- 
ствуемъ вебмъ Востокомь; не слабфя, не утомляясь, продол- 


жалъ онъ борьбу, которой всемрную важность понималь, мо- 
жетъ быть. одинъ изъ всфхъ епископовъ греческихь. Онъ 
умеръ въ пзгнаюи, удрученный скорбями и бФдетыями, но 
умеръ побфдителемъ. Челов$къ бездушный и презрительный ^) 
не менфе самихъ папъ во всемъ, что касалось до его личнаго 
властолюб]я, велийй и правый во всемъ, что касалось до об- 
щихъ закововъ Церкви, онъ отстоялъ свободу Востока, вы- 
рвалъ снова Болгарю изъ рукъ западныхъ епископовъ, бро- 
силъ сёмена хриспанства въ безконечную область новорож- 
девной Руси и совершилъ безсмертный подвигъ. д$ло, которо- 
му пылкость одного изъ его преемниковъ, Михаила Керуллая, 
дала только окончательную форму. 

Много было спорено и писано о борьбф патраршества съ 
папствомъ, Фот!я съ Николаемъ и его преемниками. и многое 
искажено страстями общинъ. народовъ и лицъ Иначе и быть 
не могло сначала, ибо вс писатели принадлежали къ одному 
изъ ученй, спорившихъ между собою. Казалось, безпристра- 
стная одфнка должна была быть предоставлена протестантамъ; 
но на длф оказалось иное. Они вопробъ обошли; они оста- 
вили безъ вниманя самую сущность дфла. Забывая, необходи- 
мость борьбы, чисто оборонительной со стороны Царьграда и 
нагло наступательной со стороны Рима, забывая, что ‘патр1- 
архъ отстаиваль свободу Церкви и епископовъ, зацижщалъ без- 
спорное предаве многихъ вФковъ, произвольно измфненное на, 
Западф, отвергалъ власть незаконную и право какой бы то 
ни было мфстной общины налагать свое мн%®фве какъ обяза- 
тельный символъ общин$® вселенской, быль, наконедъ, побор- 
никомъ единственнаго истинно-разумныо единен!я, единеня 
духа и любви, они обратили всф свои разыскавшя на самое 
лицо Фопя и на характеръ двора византскаго, какъ будто 
бы весь вопросъ заключался въ случайныхъ личностяхь, а не 
въ великихъ всемрныхъ началахъ, требовавшихъ и требую- 
щихъ разрёшен!я. Жалкая личина безпристрастя, прикрывалю- 
щая скрытую страсть, ненависть Залада къ Востоку и обли- 
чающая взаимную, хотя и несознанную, отвфтетвенность про- 
тестаята и паписта! 


Везый безпристраетный критикъ долженъ признать, что какъ въ 
вопрос о догмф, такъ и въ дЬлВ о власти, Востокъ быль вфренъ 
преданию, и что защитниви Рима имфли на своей сторон только малое 
число сомнительныхъ текстовъ и множество явныхъ и безотыдныхь 
подлоговъ, а Визанля почти всё писавщя, всё свидётельства св. 
отпевъ и рёшене ефесскаго собора *), одобрившаго анавему 9еодорита, 
ва прибавлене «и оть Сына». Эта истина уже слишкомъ явно дока- 
зана Церникавомъ и беофансмъ и викогда не была опровергнута 
сколько-нибудь разумно *). Подлотовъ Востоку приписывать нельзя. Не 
было общей власти; списковъ было много, и секты, храняшя ихъ, 
враждовали другь противъ друга. Подлоги были возможны только 
при единств$ и невфжествв Запада. 


Какъ бы то ни было, мръ эллино-римскй распался на свои 
дв составныя части: на мръ древняго лично-челов$ческаго 
просвЪщеня и на мръ новфйшаго просвзщеншя государствен- 
наго. Мръ римсюй опредфлился въ отношен1и вещественномъ, 
чисто географическомъ. какъ область города Рима; въ отноше- 
вши государственномъ-—какъ епаржя или область папы: нако- 
нецъ, въ отношеи духовномъ-—какъ признаюний двойствен- 
ность начала: ибо Духъ (сознане) происходить по Сумволу 
испанскому не отъ первобыта токмо (Отца), во и отъего проявле- 
н1я (Сына), а проявлеще не есть уже только подчиненное 
хотя необходимое, но и безусловное начало сознаня. 


Въ другомъ отношени (чисто-богословскомъ) явно-вещественное 
поняНе Запада обличается тфиъ, что онъ никогда не могъ различаль 
пославя въ мръ (феномена внфшняго и основаннаго на безпорвомъ 
предания) отъ происхожден1я, февомена внутренняго, которое всегда, 
приписывалось Отцу. Даже въ Августин® (хотя инфе лица, и 060- 
бенно такого ограниченваго, какъ Августинъ, вичего не значитт} *), 
слова рутераег а Райге ве значать ‹и особенно же оть Отца, 
но: «по началу своему отъ Отца». ВажнЪфИшее свидётельство, къ 
несчастю не замфченное никбиь, о преданш о ДухЪ, какъ сознаши, 
находится въ полу-апостольскомъ словз Иринея, ученика Поликарпа, 
ученика оанна: «Духь же полагаетъ в®нецъ, называя Олца—Отцезъ 


и Сына—Сыномъ», чЪмъ полагается въ одно время тождество и 
разаие Глубже ничего сказано не было. Какъ бы то ни было, 
двойственность начала въ созвачш, явно принятая Западомъ, объ- 
яеняегь все его послФдующее развитие. 


И пышно распвфль этотъ западный мръ, гремя и пламенфя, 
подвигая сознане человфческое словомъ и дфломъ, кривдою и 
правдою, и развиваясь въ своихъ двухъ формахъ, положитель- 
ной—римскаго католицизма (папизма) и протестантства (отри- 
пашя вообще). И тихо осфлъ по себЪ Востокъ, дотолЪ вол- 
нуемый ересями, съ т5уъ поръ успокоенный, какъ будто ожи- 
дая оть жизни народовъ полнало своео сознаюя. Но непо- 
движный Востокъ, утративъ единевше Запада, прлобрлъ зачатокъ 
Славянъ, Болгараю, и имя его будущей союзницы Руси явилось 
вЪ ЯВТОПИСЯяЯЪ. 


Вообще нельзя не замётить (какъ ни равнодушна наука къ слу- 
чайностямъ лётосчиеленя), что десятилте оть 860-го до 870-го года, 
соединяеть въ себЪ сочетанае отромифитихь явлена въ мр® челов}- 
ческомъ` окончательное торжество церковно-государственнаго начаза 
(отчасти сяёдетве римскаго просвёщеная, отчасти противодвйетвю 
халифату) въ спорё о брак» Лотара П-го, споръ и разрывъ Запада 
и Востока, утверждене (хотя и не изобр®тен!е) славянской азбуки 
и переводь Писаная, явление Руси съ Рюрикомъ и первое крещеше 
ея съ Аскольдомъ и Диромъ. 


СобытЕя въ Кита $. 


Между тЁмъ какъ западь Ази и Европа вступали въ но- 
вое поприще силы и умственной дфятельности подъ вмящемъ 
пранскаго преданйя въ его окончательномъ развиши (христ- 
анств$) и произвольной реформ® (ислам), Востокъ и Ють 
Азим коснфли въ своихъ древнихъ формахь мышленя, не по- 
даваясь впередъ, но и не обличая еще полнаго оскудЪал 
жизненныхь началь. Прошло ифеколько вЪфковъ посл пре- 
вралщензя династи Хань, и Китай страдаль въ войнахъь межло- 
усобныхъ. НФсколько царствъ сильныхъь и великихъ (по иа- 
шпыъ европейскимь поняйямъ) составилось изъ развалинъ 
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прежней колоссальной державы, но всф они признавали тоть 
же внутреный законъ, которымъ жилъ Китай во время своего 
величя. Никакое новое начало духовное не возникало, и выс- 
шимъ поняемъ релипознымъ оставалось (какъ и до сихъ порь 
остается) поняме о государетвз. Анализъ, такъ блистательно 
разватый на Запад8 и разрушивиий вс произвольныя вфро- 
ваншя эллино-римскаго ма, не проникалъ на Востокъ; или, 
лучше сказать, просвзщете внфшнее и поклонеше этому внфш- 
нему просвфщенню (возникпия изъ первоначальнаго возстаня 
анализа противъ предамя и изъ шиво-буддаизма) обратились 
тамъ въ неколебимое предан1е, не допускавшее новаго ана- 
лиза Всф династи, раздфлявния наслфдство Хановз, не исклю- 
чая иноземныхъ (какъ напр. сян-б1йская династая Вей *) жили 
остатками старой жизни и ве потрясали коренного начала, 
образовавшаго Китай. Можно даже сказать, что ослабфвшая и 
разорванная держава продолжала свои завоевавя въ самомъ 
своемъ видимомъ унижевши и продолжала ихъь оружемъ сво- 
ихь побЪдителей. Могущественная тунгузская династя Вей, 
владфя всею восточною, южною и отчасти юго-западною Си- 
бирью (которой, она, в5роятно оставила свое имя) распростра- 
няла далеко тф начала государственнаго просвфщен1я, которыя 
сама получила отъ коренныхъ жителей Китая. Конечно, слЗды 
ея вмяня изгладились въ волнемяхь тюркской и монголь- 
ской бури; но память объ нихъ сохранилась и часто облег- 
чала Китаю побфды и завоеван1я въ позднфйпия эпохи; а но- 
вый индустанскй буддаизмъ, уже тогда сильный въ Ёиптаф, 
расширился и утвердился въ средней и сфверной Ази подъ 
чистою формою ламаизма и мфшанными формами, въ которыхь 
онъ сливался съ древнею полу-фетишскою вЪфрою шамановъ. 
Очевидно, такъ какъ внутренняго разноглася не было, види- 
мое единство должно было возстановиться, и дЪфйствительно 
оно явилось снова въ полномъ блеск при великой династия 
Тан, въ началЪ седьмого в%ка. 

Три вфка парствовала эта династ1я, прославленная въ л$- 
тописяхъ особенно кротостью своею при восшестви и без- 
смертнымь именемъ Тай-пунга, одного изъ величайшихъ за- 
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воевателей и царей, когда-нибудь основавтихъ государства, 
или правившиухъ судьбами народовъ. При Тхангахь Китай 
возвратиль себф всю славу, пробрЪтенную динасмею Хановъ 
и утраченную въ послФфдовавшихь междоусобяхъ: владфяйя 
его на югъь распространились даже далфе прежняго. Но на за- 
падЪ, сколько можно судить по скуднымъ даннымь, сообщен- 
нымъ изъ китайскихь сказашй европейскими учеными, область 
его была болзе стФенена сопротивленемъ тюркскихъ семей и 
особенно завоевательнымъ мечомъ Аравитянъ 


Пхъ называють Китайцы Та-ши *). Иные полагають, 910 такое имя 
дано имъ по сывшению съ прежними жителями приаральской обла- 
сти, Таджиками, которые еще до сихъ поръ сохранили свое на- 
зване подъ власию семей туременскихъ и которые суть очевидно 
остатки народа, извЪетнаго древности подъ ихенемъь Дадиковь. при- 
писываемыхь го къ Иранцамъ, то къ Средне-АзИцамъ. Ирансгое про- 
исхождене Дадиковь, теперешнихь Таджиковз, не подвержено ни- 
какому сомнёнио, и извфстно также, что они упоминаются Китай- 
цами; но именно потому, зто они уже были извфетны издавна, 
нельзя предполагаль, чтобы ихъ смёшали съ новыми завоевателями. 
По всей вфроятности имя, данное Аравитянамъ, Та-ши, составлено 
такъ же, какъ и Та-тсинь и Та-вань и значить велиме шейхи; ибо 
зван!е шейха арав!екаго было въ то время извфетно и громко по 
всему му. 


Впрочемъ при величайшемь изъ государей династии Тхангъ, 
Тай-пувгф, Аравя только еще вступала въ поприще своей 
исторической дфятельности. Глухо доходили до дальняго Вос- 
тока звуки великой грозы, разгоравшейся на юго-запад Ази. 
Сила Китая не находила еще на истокахъ Сыръ-Дарьи равна- 
го ей сопротивленмя и могла угрожать всей Ази. Вскор$ раз- 
раслась новая держава и пришла въ соприкосновеше съ древ- 
нЪйшимь изо всфхь государствь мра Былн между ними вра- 
жды, и восторженное мужество Аравитянъ торжествовало почти 
всегда противъ Китая, такъ же какъ и противъ Евронейцевъ; 
были и союзы, и въ "П-мъ вфЕЬ войска халифовъ спасали пре- 
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столь зптайсый отъ возмущенй народныхъ и нашествя сред- 
не-азаятскихь племенъ; но Витай не стремился и не могъ стре- 
миться въ завоеванямъ въ областяхъ иранскихъ, живущихь 
иною и сильною жизнио; аравйсюме завоеватели пренебрегали 
холодными и дикими пустынями, отдфляющими ихъ отъ бога- 
таго Китая, или, слабфя мало-по-малу въ роскоши Юга, боя- 
лись проникать въ область, наполненную кочевъями желёзныхъ 
Тюрковъ, будущихь своихь побфдителей. Но шръ Востока зна- 
комился съ Западомъ, и мръ западный чаще сталъ оглашаться 
слухами о дальнемь Восток, откуда онъ долженъ былъ полу- 
чить много новыхь открыт и познаюй, перем$нившихь впо- 
слЬдстыи и характеръ войны, и мирныя сношеня народовъ 
другь съ другомъ. 


Такъ, напр., Аравйи передать Китай и порохъ, и магнитную стрёлку, 
уже давно извфетные тамъ, но до тёхъ поръ безпозезные я получав- 
пе свов велик я приложеня оть практической догадливоети Европей- 
цевъ; тажъ черезъ Аравшю пришли изъ Витая мномя друпя изобр®- 
тешя и усовершенствовавя въ области торговли. 


Нфть сомнфия, что и прежде аравййскаго владычества въ 
Пераи сношен1я довольно частыя соединяли между собою на- 
роды, живуше на берегахь Средиземнаго моря и Тихаго оке- 
ана. Послы приходили къ Тай-цунгу оть императора Иракмя 
изъ Грещи *) (по-китайски Фу-менз, слово замфнившее Та-тсинь, 
имя римской импер!и и происходящее, такъ же какъ Стамбул 
или Истамболъ, изъ искаженнаго «Константинополисъ». Грея, 
или Грекя, называлась, кажется, Ли-кзянз въ китайских гео- 
графияхъ). Надь могилою великаго возстановителя Китая пла- 
кали князья покоренныхь народовъ, пограничныхъ съ Пераею 
и находившихся въ частыхъ сношеняхъ съ Европою. Поклон- 
ники Будды и Брамы, послБдователи Зердушта и хранители 
древняго еврейскаго преданя благословляли терпимость госу- 
даря кроткаго и просв%щеннаго; наконецъ, хриспане строили 
свободно въ его столиц храмь для взры, давно уже про- 
никшей въ глубину Ази, но которой волнеше народовъ по- 
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ожило впослёдстви преграды непреодолимыя и до нашего 
времени. 


Нельзя сказать утвердительно, какая именно форма хриспанства 
тогда получила временное право гражданства въ Витав, несторман- 
ство ити соборное исповёдане. Надпись, найденная въ тогдашней 
столищё Витая, носить на себф вс признави достов®рности, но слиш- 
комъ темна для опредфленя догматичеекаго. Впрочемъ вомнё я, вы- 
раженныя н$которыми учеными о томъ, дЪйствительно ли относитея 
она къ христанству, совершенно недфлы: слова, употребленныя въ 
ней 0-л0-4 и Микси-о не могутъ очевидно имфть викакого другаго 
значешя, кромё Лесси и О Лолоеь (Слово). 


Но за всфмъ тёмь нЪть сомнфя, что аравйская эпоха 
сблизила гораздо болфе прежняго Китай съ остальнымъ чело- 
вфчествомъ, и дЪйствительно велика была эта эпоха для ум- 
ственнаго сближеюя всфхъ народовъ. Одинъ и тоть же кр$п- 
ый мръ ислама обхватываль всю землю отъ Атлантическаго 
океана до крайняго востока Аз; одни и тф же знамена, в$я- 
ли на берегахь Луары и Желтой р®ки, и мысль проходила 
безпрепятственно отъ столицы аравйскаго владыки Испави 
до столицы Китая, спасенной аравйскимь мечомъ. Распался 
въ послёдств1и этоть шръ ислама оть внутренней слабости, и 
мало оставилъ овъ замётныхь слфдовъ въ умственной жизни 
народовъ; но все-таки онъ погибъ не безъ слёдовъ м въ свое 
время представляль величественное зрфлище, слишкомъ мало 
замфченное и слишкомь мало изученное гордостью европей- 
ской науки. 


Незамътность этого сближеня Востока и Запада въ пзломъ полу- 
шарм и на исторической памяти объясняеть и тотъ фажть, какъ 
могли исчезнуть и память о прежнемъ богатств народовъ, и слёды 
ихь мыеленнаго общешя, и даже предашя о томъ, какъ великъ 
мръ земной я какъ много на немъ раскинуто человфческихь семей, 
забывшихъ другь про друга. Если бы грамотвость не воскрешала 
старины уже грамотной, кто бы помниль въ Вита про Аравио и 
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кто бы зналь, что веразрывная цёиь однон жизни, вёры и тосудар- 
ства соединяла его предвлы съ берегами Эбра и Гвадальквивирз? А 
послё той эпохи не было же, однако, вторичнаго полнаго одизаня 
человфчества. 


Донаст!я Тхангъ такъ же упала. какъ и предыдущя, кацъ и 
мнойя династи въ Европ$ и Азш, вездВ, гдз внутренняя жизнь 
народовъ не развивается постепенно и не поддерживаеть со- 
бою жизни царственныхь родовъ. Долго пьянфя на престол, 
она въ нравствевномъ безсили свалилась съ него 


Это перерождеше многихъ царскихь роловъ, замфтное также и въ 
аристократяхь, объясняется, можеть быть, изъ 10го же самаго за- 
вона, по которому цёлые народы лишаются, наконець, нёБоторыхъ 
способностей, не развивавшихея въ продолжене многихъ вЪковъ 
(тавъ, напр., Евреи, музыканты и литераторы, не показывають до 
вихъ поръ никакого дара къ пластиЕв). Семья, оевобожденная оть 
необходимости умственнаго напряженная, лишается способности въ ум- 
етвенному напряженно. Въ эгому должно однакоже прибавить и порчу, 
производимую развратомъ. 


Однакоже въ продолжеи трехъ столёЙ тхангскалго вла- 
дычества много велихаго и прекраснаго было совершено и для 
распространеня государственнаго, и для мирной славы народа. 
Корея и прилегаюция къ ней области, долго сопротивлявияся 
сил Китая, *) отразивпия покушен!я великой ханской династи 
й даже отстоявния свою свободу противъ Тай-пунга, покори- 
лись и вошли въ составъ китайскаго государства, несмотря, 
на мнопя самобытныя начала просвЗщеня, которыя заняты 
были Кореею (сколько можно судить при недостаточныхь дан- 
ныхъ) не азъ Китая, а изъ центральной Ази и областей при- 
легающихь къ мру иранскому. 


По вефмъ ввроятностямь даже часть народонаселемя въ Корё 
жила иЪвогда въ средней Азли и передвинулаеь на край Востока до- 
вольно поздно. 
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Эта побфда была побфдою не силы, но государственнаго 
разума и строгой системы, внушавшихь невольное уважене 
и любовь всёмъ сосВдямъ и даже врагамь Китая, а самому 
Китаю глубокую и постоянную увфренность въ мирныя тор- 
жества надъ неустроенными народами. 


Эта сильная и религюзная увфренность выражается почти во вейхъ 
мыслителяхъ китайсвихь, особенно въ налболье правтическомъ изъ 
нихь Менг-тееу. ДЕЙствилельно, государство, какъ порядокъ вевхъ 
челов ческихъ силь, было искони единственнымь божествомъ вко- 
вёчнаго царства, начавтагося въ эпоху доисторическую и пережив- 
шаго всё друйя царства мра. Вфра въ его совершенство и въ его 
внутреннюю правду, неизбёжно покоряющую всяый разумъ челов*- 
ческй, есть чувство совершенно религюзное для Йитайца и соотвЪт- 
ствуеть тому живому чувству, которымъ распространялись возобно- 
вленный буддаизмъ индйсый и исламъ, и теперь еще распростра- 
няетея хрисанетво. 


Многое было сдЪлано и для наукъ. Исторя и философя 
нашли представителей, достойно продолжавшихъ труды преж- 
нихЪъ вфковЪ. Астрономя и математика двинулись впередъь съ 
помощю не только индскихь буддаистовъ, сохранившихь 
остатки прежняго знавя и знавя, посфяннаго Эллинами въ 
восточномъ Иранф, но Аравитянъ, недавно ознакомившихся 
съ наукою Эллады, но вступившихь въ новое поприще съ 
энерпею ума и воли, отличающею эту даровитую семью въ 
челов ческомъ братств. Было кое-что сдФлано и для искусствъ, 
если только можно назвать искусствомь живопись, зодчество 
й поэзю такого народа, который ставить красоту въ затФй- 
ливой побЪдЪ воли и ума челов$ческаго надъ трудностями и 
упорствомъ ветественнаго м1ра. 


Это воззре на иекусетво есть очевидный завфть древняго ку- 
итства, повимавшаго всю религию въ торжеств® челов ва надъ гру- 
бымъ веществомъ или, лучше сказать, въ устроеши вещества силою 
разума человЪческаго. 
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Но какъ ни гостепримень быль Китай къ иноземпамъ и 
иноземной мысли, дЪйствительно онф не принималъ никакого 
новаго начала и оставался при своихъ коренныхъ и основ- 
ныхь вфрован|яхъ. Его умственная жизнь *) началась отъ пер- 
воначальнаго буддаизма и слЗдовательно оть начала чисто-ана- 
литическаго; но, заключившись въ релагю общественнаго, т.-е. 
государственнаго устройства, она приняла характеръ чистаго 
синтеза, основаннаго на несомнфнномъ вфроваши или пре- 
даши. Приливъ чужой мысли не измфнилъ этого характера: 
она являлась также въ вид синтеза и не колебала преж- 
нихь основъ, ибо только анализъ можеть поколебать синтезъ 
вфрованй и предашя. Синтезъ же новыхъ вфровавй, когда 
онъ принимается народомъ, не утратившимъ своихъ преж- 
нихъ вфрованй, прилагается къ нимъ въ видё подчиненномъ 
и удерживаеть за собою только т области, которыя не вхо- 
дили въ кругь прежней народной мысли. Вс понямя о вы- 
‹окомъ нравственномъ значеши челов®ка, по крайней мфр$ въ 
его внфшнихь проявлешяхъь и отношевщяхь къ другимъ лю- 
дямъ, вошли уже въ составъ синтетической философ Китай- 
скихъ мыслителей. слФдовательно самая идея нравственнахго до- 
бра въ его высшемъ отвлеченномь начал уже была постигнута 
й усвоена. Анализь не обличаль условности и произвольности 
этой нравственной философли, и она оставалась непоколебленною 
ни въ отвлеченномъ своемъ значеши, ни въ значеши государ- 
ственномъ. Всф новыя религозныя учен!я прилагались къ ней 
только какъ пополнешя, какъ учевя объ образахъ невидимаго 
духовнаго ма, котораго внутрены!й смысль былъ уже, пови- 
димому, постигнуть. Очевидно, всф они по необходимости ди- 
шались своего высокаго значеня и получали характеръ тем- 
наго и произвольнаго мистицизма, переходящаго окончательно 
въ безсмысленный фетишизмъ. Такая участь постигла возрож- 
денный буддаизмь Индсюй, когда онъ укоренился въ ки- 
таз подъ именемь поклонешя Фо. Онъ выдержалъ долгую 
борьбу и тяжелыя гоненя, имфль эпохи блистательнаго тор- 
жества, видфлъ въ числф проповфдниковъ своихъ великихъ 
государей изъ разныхь династй, считаль тысячами свой 60- 
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татые монастыри и сотнями тысячъ своихь монаховъ; но 
никогда не достигаль онъ той высоты, которую имфль на ро- 
динЪ своей при берегахъ Ганга и Инда. Ни одно великое про- 
изведеше не прославило его ни въ эпоху борьбы, ни въ эпоху 
торжества; онъ не блеснулъ ни поэтической восторженностью, 
ни тонкостью мистическаго синтеза, уносящаго мысль чело- 
вфка далеко за предфлы всякаго возможнаго мра, въ область 
духа, отрфшающаго себя оть пфпей вещественнаго проявле- 
я и завоевывающаго свободу посредствомъ самоуничтоже- 
ня; онъ не блеснуль ни однимъ великимъ подвигомъ прак- 
тической любви или самоотвержен1я, не развилъ ни одного 
сильнаго или плодотворнаго начала, а дряхлфлъ и ветшалъ, 
принимая всф безсмысленныя примфси персидской и брахмив- 
$кой миеолопи, и даже христ1анства, которыми уже наполненъ 
буддаизмъ средней Азш, прибавляя новыя, взятыя изъ мфет- 
наго суев$рая, или изъ учен!я МЛао-тзеу, съ которымъ часто 
дьйствоваль заодно, спускаясь все ниже въ своемъ значения 
духовномъ и общественномъ, переходя оть высшихъ и про- 
свъщеннЪйшихь слоевъ общества къ низшимъ и невфжествен- 
нёйшимъ и обращаясь, наконецъ, въ ту нелФфпую вфру въ кол- 
довство, талисманъ и фетишъ, въ ту жалкую пород!ю религ, 
которую видить теперешийй путешественникъ въ Кита, и ко- 
торая вполн® соотв$тствуеть релици дикарей средней и юж- 
ной Африки. Почти тоже самое случилось и съ несторлаи- 
скимь хриспанствомъ, далеко проникнувшимь въ среднюю 
Азю. Оно распространилось по западному Китаю, было (какъ 
видно изъ разсказовъ путешественниковъ) сильно числомъ сво- 
ихъь послфдователей, сильно богатствомъ, а иногда дружбою 
съ властями; но оно подверглось внутреннему разрушению отъ 
соприкосновения съ м$фстнымъ отвлеченнымь взровамемъ, еще 
не уличеннымь въ произвол и односторонности, и пало безъ 
шума, безъ славы и безъ слФла, ибо не могло, вслФдетве 
своего первоначальнаго характера, дойди до того униженЯ, до 
хотораго дошелъ буддаизмъ. Наконепъ то же самое повтори- 
лось и съ хрисманствомъ римской церкви, когда оно было 
принесено 1езуитами и доминиканцами при династи Минть и 
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Манджурахъ. Ето успфхи казались блистательными, число его 
послфдователей росло со дня на день: но оно погибло послф 
небольшаго преслфдован!я и ничтожной борьбы. Это падене 
было, очевидно, не послфдстыемъ самаго тонен!я или внЪи- 
няго напора, сокрушившаго христанскую общину (ибо число 
христанъ въ Кита и въ наше время еще не совсЁмъ ни- 
чтожно), но послфдствемъ внутренней слабости и грубой обряд- 
ности христанства, посфяннзго въ Китаф мисс1онерами рим- 
скими. Анализъ сокрушилъ оллино-римсвыя вфрован1я и очи- 
стиль путь христанству; но синтезъ нравственной философия 
въ Китаз еще не сокрушенъ авализомт, и безуспфшвость хри- 
станской проповфди въ наще время подаетъ намъ въ одно 
время и примБръ и объясневе того неподвижваго сопротивле- 
ня, которымъ Китай сокрушиль въ продолжене осьмнадцати 
вфковъ всЪ нападешя всякаго иноземнаго релимознаго начала. 

Посл падемя Тханговъ наступили новые раздоры и междо- 
усоб]я; но тЪ же самыя причины, которыя до тфхь поръ 
всегда возстановляли единство государственное, возстановили 
его снова. Въ послфдней половян$ десятаго вЪка династи Сун- 
3065 взошла на престолъ безъ кровопролит!йя, волею народа, *} 
войска и ученыхь, которые дфйствительно въ Нитаф соотвзт- 
ствують духовенству другихь государствъ. Прежн!й объемъ 
Китая былъ возвращень не безъ войны и не сполна. Царство 
Сунговъ не равнялось уже пространствомь прежнимъ пар- 
ствамь Тханговъ и Хановъ, средняя Ашя окрфпла и не поко- 
рялась власти Китая, сильныя орды колыхались въ ней, гото- 
вясь къ эпохЪ своихъ всемрныхъ завоеванй. За всфмъ тёмъ 
династая Сунгь парствовала не безъ блеска, и держава ея, 
обнимающая Корею и часть восточной загангесской Индш, 
была все еще великою и славною въ м1ф. Но уже Китай 
клонился къ упадку. Сила сосфднихь племенъ уже станови- 
лась слишкомъ грозною для его ветшающаго организма. ПослЪ 
двухвфковаго владычества Сунги, угрожаемые ки-танскимя 
Татарами, призвали на помощь племя восточныхь Ю-етчи (ка- 
жется, тюрко-монгольское) и, освобожденные отъ прежняхго вра- 
га, были принуждены уступить новымъ союзникамъ весь с$веръ 


своего государства. Ю-етчи, подъ именемъ династи Ана, *) про- 
должали свои завоеваня, стЪевяя все болфе прежнихъ власти- 
телей, но въ то же время принимая, такъ же какъ сян-байская 
(тунгузская) династмя Бей, все болфе и болье характеръ и обы- 
чам местные, однимъ словомъ, покоряясь побфжденному нарс- 
ду п сливаясь съ его безконечною массою Прошло еще сто- 
лЬе; новое грозное явлеве, которому псдобнаго не предста- 
вляла истор!я эра ни прежде ни посяВ, возникло въ пусты- 
няхъ средней Аи. Взошла кровавая звфзда темуджиновыхь 
Монголовъ, и Сунги, ствененные Фверными своими соперни- 
ками, въ безумм междоусобной вражды прибфгли къ покрови- 
тельству ненасытимыхь завоевателей. Динаспя Кинъ погибла, 
но и династя Сунгъ раздфлила ту же участь. Посл5 борьбы 
кровавой и отчасти не безславной для побфжденныхь, ЁЙу- 
билай истребилъ всЪзхь враговь свойхъ на морЪ и на сушЪ, 
и въ первый разъ посл независимаго существован!я, продол- 
жавшагося слишкомъ три тысячи лфтъ, Китай въ концЪ ХУ-го 
вфка покорился весь съ края въ край иноплеменнымъ завое- 
вателямъ 


Но и завоеван!е, бфдстве. уничтожающее всякое другое го- 
сударство, не измфнило Китая Монголы, какъ и предшествен- 
ники ихъ Сян-Яйцы и Кинъ, какь и позднфйпие Манджуры, 
поддались силф мЪФстнаго начала, этому неотразимому обаян1ю: 
государственнаго устройства, возведеннаго въ религ!озное зна- 
чен!е. Если бы даже туземная династя Мин5 не свергла ига 
иноплеменнаго, историческая судьба государственной жизни 
не подверглась бы никакой перем$вЪ. Потомки Темуджина, 
олицетвореннаго кочевья въ его дикомь восторг, перероди- 
лись бы (и уже начали перерождаться) въ присфдающую куклу 
мандарина. 


Точно такое же стремлене замтно въ современной намъ Герча- 
ви, въ ьоторой философы, окончательное развит релиттознаго иро- 
зеста, приводить людей пуземь хододчаго нилизиа КЪ иде 
отвлеченнато порядка и механическаго государства. Такова, особенно 
Прусая съ ея гофъ- и шталеъ-ратами. Впрочемъ, разумфется, это ва- 
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чало ве можеть внолн% окаменить европейскй народъ, уже глубоко 
проникнутый хриспанствомзъ. 


Китаю суждено было вслфдстве коренныхъ его началъ и 
ихъ громаднаго развит1я, пройти невредимо черезъ длинный рядъ 
вфковъ и представить торжество древней односторонности, 
‹<оздавшей колоссъ государственный на дальнемь Восток такъ 
же, какь она создала неразрушимые колоссы зодчества въ 
ЕгиптЪ, слова въ ИндуставВ и быта въ областяхь славян- 
скихъ. Династия Сунгь повторяла съ незначительными изм$не- 
ями вс явлемя предшествовавшихь династй; но въ ея 
истори, какъ и въ истори Тханговь и Хановъ, является 
факть, до сихъь порь мало замфченный и совсфмъ необъяснен- 
ный историками. Это странное явлене, *) безконечная власть 
евнуховъ, проходить черезъ всф династии въ продолжеше по- 
чтя полуторы тысячи лфть, часто потрясаетъ вс основы го- 
сударства, иногда перерывается на время силою великихъь го- 
сударей, воскресаеть снова. борется небезуспфшно противъ 
воли царей, ученыхь и отчасти народа, и доходить почти до 
эпохи современныхь намъ Манджуровъ, переживая вс$ потря- 
сешя и бфдетвя государства, связываясь какою-то странною 
связью съ его жизыю и между тЪмь противорфча его основ- 
нымь началамъ. Поверхностная критика объясняла мимохо- 
домъ это явлеве развратомъ двора и примфрами, бол$е или 
менфе неудачно взятыми изъ истори юго-западной Аза (Пер- 
чи и Турцм). Не нужно доказывать неудовлетворительность 
такого объяснен1я. Стоить только вспомнить, что эта власть 
евнуховъ проникала въ самую середину Азши, въ кочевья по- 
лудикихь и еще неизнфжившихся племенъ (какъ видно, напр., 
изъ истори великаго Сян-бШца 7064-090), что она боро- 
лась противъ власти царей, управляла войсками самовольно- 
не измфнялась при государяхъ, отличавшихся великими добле- 
<тями, составляла, такъ сказать, государство въ государствЪ. 
<опротивлялась государственному узею Дону фу тсеу, имла 
свой судъ, выходяпий изъ общаго порядка судовъ, и по пре- 
имуществу имфла притязавя на верховно-судебное значене; и 
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можно уже ясно уразумфть, что евнухи составляли въ Ки- 
таз сослове или общество, котораго основу должно искать въ 
инфыш или иде релипозной, а не въ случайномь разврат 
двора. НФть сомнфя, что дворъ многоженнаго императора. 
окруженнаго сотнями и тысячами наложнинъ, становился есте- 
ственною областью, въ которой двигалась и развивалась сила 
евнуховъ, точно такъ же какъ дворы персидскихь Кеанвдовъ *} 
или туредкихь Оттомановъ. Быть можеть (и это даже вро- 
ятно), что евнухи явились въ Китаф по примфру юго-западной 
Ази и были сначала признаны только для придворной услуги; 
но изъ сличеная всфхъ данныхъ, и особенно изъ того, что они 
считались хранителями таинственнаго зная и пит!я беземер- 
ця, должно заключить, что они. пришельцы съ береговъ Ев- 
фрата, были на дальнемь Востокф представителями религ1оз- 
наго начала, которое развилось изъ первоначальной кровавой 
борьбы между учешемъь Куша и предавемъ Ирана. между по- 
клоненемъ свободному духу и признашемъ вещественной не- 
обходимости въ ея двупольномъ олицетворени. Евнухи, жрецы 
Великой Матери (Кивелы), всегда хвалились своими глубокими 
знанями и волшебствомъ, т.-е. заклинательной властшю надъ 
природою, по всей вфроятности т$ же притязавя были и у 
ихь сосфдей, евнуховъ, правившихь государственною судьбою 
Пераи до Македонца, т же самыя притязавйя являются въ 
нФсколько изм$ненномь видф и въ Китаф. Ихь сопровождають. 
притязан1я на святость; они являются какъ естественное по- 
слфдстые мнимо-духовной, дфйствительно же заклинательной 
(т.е. чисто-вецественной) побфды надъ требовавями веще- 
ственной природы челов$ка. Этимъ объясняется успфхь евну- 
ховъ въ Китаф, не имфвшемъ релими (кром$ государства и 
произвольно-нравственной философ) и всегда искавшемъ ре- 
липи внфшней въ формахъ талисмана и фетиша. Эгимъ объ- 
ясняются и частые ихъ союзы съ учешемъ стоическаго Дао- 
тсеу (иногда соединявшимся на время и съ буддаизмомъ), и ихъ 
вфковая сила, сокрушенная едва ли не новыми завоевателями 
Манджурами. Таково значене явлевя, о которомъ еще пись- 
меиныхъ дапныхъ це иметь Европа и смыслъ хотораго ускольз- 
нуль оть ея исторической критики. 
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Эта идея святости, достигнутой путемъ заклинания или жертвы, про- 
никала, какъ извфетно, и въ хриспанство, заражая многихъ и ве- 
лакихъ его учителей. Противъ нея возставали соборы *), отказывая въ 
извбетныя эпохи евнухамъ въ священств®; но она еще не совефмъ 
исчезла изъ хрисмансваго ира, сохраняясь въ РосМи въ великомъ 
раскол хлыстовъ. 


Начало японскаго царства. 


Въ то же время, какъ династя за династей м$налась на 
престол$ Китая безъ всякаго измёненя его началъ, опредё- 
хенныхь жиз за двадцать слишкомъ вковъ и наукою за 
шесть или семь вфковъ до Р. Х., какь вфровамя южной и 
западной Азш (буддаизмъ, хриспанство и пр.) проникали въ 
него, подчиняясь кореннымъ и туземнымъ учеюпямь и теряя 
всю свою жизненную силу: т$ же самыя начала шли далЪе на 
востокъь и основывали новое великое царство на островахъ, 
окруженныхь волнами Тихаго океана и до нашего времени 
почти недоступныхь для благородныхь усиЙ европейской 
науки и для дикой ненасытимости европейскаго корыстолюбя, 
Старожилы Японш принадлежали, по всмь вЪроятностямъ, къ 
тому же племеви, которымъ до нашего времени населены острова, 
на сфверъ оть нея, къ племени, котораго сродство съ фин- 
скимъ корнемъ не подвержено никакому сомнзнию *). Начало же 
реличозное имфло всю неопредФленность, замфтную вообще у 
народовь сфверныхъ, не завлеченныхь въ умственное движе- 
не кушитства и въ то же время сохранившихъ только неяс- 
ные остатка общатго предан1я, которое сохранилось по преиму- 
ществу въ иранскомъ центрф. 


Присутсте этого предавя въ старину у везхъ сЪверныхъ народовъ 
Явно изъ памяти о потоп8, изъ разсказовъ о лучшей участи человЪка, 
въ его младенчеств®, объ антагонизм зла и добра и даже иногда о 
мессланическихь обфщаняхъ. Впрочемъ всф эти слёды такъ же слабы, 
хакъ и самое чувство религозное у кочевыхъ страдальцевъ негоете- 
приимнаго сфвера, всегда занятыхъ тяжелою борьбою съ природою, ихъ 
экружзющею. 
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За всфмъ тфмъ въ остаткахь древней релиши Японцевъ мо- 
жно открыть также несомнфнные признаки кушитекато ученшя 
и поклопевя шивайтскому линаму *), какъ символу производя- 
щей необходимости. Такая примЪсь шиваитства въ области, 
далекой отъ его африканской колыбели, представляла бы до- 
вольно трудную задачу, если бы наука не имфла уже столько 
данныхъ для опред$лени умственной и племенной колонизация 
кушитской по вс$мъ южнымъ морямъ оть южной оконечности 
Арави до самыхъ отдаленныхь острововъ, затерянныхь въ 
безконечности Тихаго океана, и до береговъ долго забытаго ма- 
терика американскаго. При этихъь данныхъ легко понятны п 
слфды шиваитства въ Японии. 


Анализъ историческй, какъ мы видзли, объясняетъ прекращене все- 
зарныхь сношенй между разсЗянными семьями человфчества и упа- 
докъ древняго хореплаваня усилешемъ борьбы народной въ лервыхъ 
центрахъ человЪческаго рода и наступлениемъ героической эпохи, т. е. 
эпохи военнаго одичания. Впрочемъ, кром% распространеня кушитскаго 
учешя по южнымъ поморьямъ, можно еще угадать и другое его рас- 
пространен!е на сЪверъ черезъ гималайсый хребетъ и среднюю Азаю 
изъ земель при -индекихъ. Миеоломя финсвихь и летскихь племенъ 
въ сФверной Росйи представляеть, при явныхъ слфдахъ индостан- 
ской мысли (напр., въ предани о Самио), таке же явные намеки 
на шиво-озиризское учене. Таковъ разеказъ въ Калевалв о раз- 
рубленномъ божеств, которое отыскано и оживлено другимъ боже- 
ствомъ женсвимъ (с$верною Изидою), таково поклонеше змф8 даже 
у полу-славянекой Литвы *) и пр. Сверхъ того должно замЪтить, что 
остатки индустанскаго птиваизма (поклонен!е лимаму) сохраняются 
очень рззко до нашего времени у сФверныхъ Славянъ, особенно по- 
близости великаго торговато пути Волги, въ праздникахъ Ярилы и 
Востромы. 


Усиленная жизнь Китая, его возрастающее народонаселене 
и внутренн!я волнен1я заставляли многихь ЁКитайцевъ, даже 
изъ парскихъ родовъ, искать убфжища на сфверо-восточиыхъ 
островахъ. Богатая и прекрасная природа Япоти привлекала 
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бъглецовъ;: тамъ основали они колон!ю *), со дня на день возра- 
ставшую въ сил и значени. Юго-западная часть острова под- 
чинялась мало-по-малу законамь китайскаго просвфщен!я; 
остальныя области покорилисъ посл$ продолжительной борьбы. 
Весь обширный островъ слился въ одно могучее государство, 
составленное изъ народной стижи, совершенно чуждой Китаю, 
но движимое вполн® умственными началами, принесенными от- 
туда. Таковы показан!я японскихь ученыхь и лётописцевъ, и 
нёть никакой причины въ нихъ сомнФвалься; ибо они не 
льстятъь самолюбю народа и существуютъ ‘издавна, несмотря 
на постоянную вражду съ Китаемъ. В$роятно, малоизвЪстная 
намъ Корея служила посредствующимъ звеномъ между малери- 
комъ Ави и Япоши какъ въ отношени племеннаго начала, 
которое наука опредфлитъ со временемъ посредствомъ языко- 
сравнен!я, такъ и въ отношеши пресвЪщеня. Какъ бы то ни 
было, въ течене шестого вфка проникъ и въ Японию будда- 
измъ, эта глубокая и сильная взра, созданная борьбою духа, 
требующаго свободы, съ учешемъ, положившимъ въ начало. 
м1ра законъ логической (т. е. органической) необходимости, 
вфра, которой распространеюе равняется распространенио ма- 
гометанства и христанства. 

Должно замфтить, что въ историчеемя времена только эти три в- 
рованя и распространялиеь далево за предфлы областей, въ которыхъ 
родились. Въ глубокой древности точно тавъ же распространялось и 
шиваитство, но завовван!я Шиваитства относятея къ энох% почтя 
до-историчесвой и погибли безъ слфдовъ. Фавть этотъ довольно по- 
няхенъ. Въ христанств» выразилось окончательно иранское преда- 
не во всей силЪ своихъ вБровашй и въ своей логической полно- 
т. То же самое предаве, хотя искаженное, составляетъь и силу ма- 
гометанства; въ шиваизм$ и въ буддаизм® живетъ первобытное уче- 
ве Куша почти въ полной своей чистотв. Въ этой строгости началь 
чежить возможность мирныхъ завоеван. Средыя и мёшаныя в$ры 
почти никогда не переходили граникъ области, въ которой были со- 
зданы случайными обстоятельствами, ибо разумъ чеховчесый поко- 


ряетея только общечеловьческимь, а не мЪетнымь и произвельнымъ 
началамъ, 
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И новоявивцийся буддаизмъ овладфлъь довольно скоро я0- 
вою областью, не безь нфкотораго сопротивлешя (ибо н%®еколь- 
ко разъ буддамстеые кумиры были разбиваемы народомъ и 
правительствомъь подъ предлогомъ тгыфва прежнихъ боговъ), 
но, какъ кажется, безъ жестокихъь гонешй и безъ большого на- 
сия; по крайней мБрф таковъ, кажется, разумный выводъ изъ 
извфстныхь намъ свидфтельствъ. Впрочемь въ Яповши скоро 
характерь ламаизма принялъь особый оттФнокь. Священное 
значене государей до-буддаистскаго времени отозвалось и по 
приняти новой вфры. Государи (даири) сосредоточили въ се- 
6$ всю власть свфтскую и вЪ то же время высшее духовное 
<вященство. Они повторяли на Востокф явленя халифата ма- 
гометанскаго; но въ Япови повторился также и тоть раз- 
доръ между непогрёшимостью духовной власти, предполатаю- 
щей совершенство въ основф своей, и вфчно измфияемыми и 
волнующимися требован!ями жизни государственной, который, 
какъ уже сказано, потрясъ и окончательно разрушиль хали- 
фатъ и который сдфлалъь невозможнымъь разрьшевше папской 
задачи на Западф. Въ кони ХГ-го столфМя, какъ кажется, 
утвердилась новая, независимая свфтская власть @огуновъ 
возникшая изъ отношенй, похожихъ на отношевя королей 
французскихь къ мэрамъ и халифовъ къ визирямъ и эмирамъ 
альмумениие. Согуны сдфлались дЪйствительно единственными 
тосударями Япов!и. Государство нашло свою божественность 
въ самомъ себф, такъ же какъ въ Кита и вФфроятно въ самой 
Янови до буддаизма; а духовный государь, даири, быль за- 
ключенъ въ золотыя оковы своей духовной и безсильной свя- 
тости, властвующей только надъ невидимою областью талис- 
мановъ; ибо въ Япони, такъ же какъ въ Кита, величе и смыслъ 
буддаизма исчезли въ грубой безсмысленности поклонешя та- 
лисману и фетишу. 


Анерикансвя государства—Тольтени. 
Въ это время еще даяфе на востокз происходили велищя 
перемБны; зарождались государства новыя и государственныя 
преданая, по крайней мЪрЪ таюя преданя, которыя внослвд- 
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сти времени сдфлались достоящемъ науки. Въ тропическую 
область, соединяющую сфверный и южной материкъ Амери- 
ки и отд6ляющую ТихЙ океань оть великаго Антильскаго за- 
лива, въ область, надфленную оть природы всфми дарами бо- 
татства и красоты, пришелъ съ сфвера, около УП-го вфка по- 
сл Р. Х., народъ Тольтековъ, *) повидимому кротк!й и просвз- 
щенный, и основалъ пространное и могущественное царство. 
Это парство не дожило до прихода Европейцевъ. Испансве 
дикари нашли уже въ Мексикё Азтековъ, народъ такой же 
свирфпый и кровожадный, какъ и самая дружина рыцарей-за- 
воевателей. а царство Тольтековъ пало отъ внутреннихь меж- 
доусобй и слабости еще въ кони Х-го или начал$ Х[Г-го 
столфия, и разсказы объ немъ дошли до насъ только черезъ 
Азтековь, сохранившихь скудныя воспоминаюмя о прежнихь 
владыкахъь области мексиканской. Поэтому трудно опред$- 
лить характеръ этого исчезнувшаго народа. Изъ разсказовъ 
можно предполагать, что вфра Тольтековъ была кроткая а че- 
ловфколюбивая и далеко разнилась стъ свирфпой и кровожадной 
ьфры Азтековъ. НИвфты и плоды были едва ли не единствен- 
ными жертвами, приносимыми богамъ; кротость вфрован1я вы- 
ражалась и на нравахъ народа; но самое релипозное учене 
было, такъь же какъь и учеше поздвфйшихь Азтековъ, чистымъ 
остаткомъ древняго кушитства, развитаго въ форм$ двухъ ор- 
ганическихь полюсовъ. Не безъ слда прошли Тольтеки по ли- 
цу земли. ВеликолФпные памятники, водохранилища, гранит- 
ныя плотины, огромные храмы, полные таинственнаго мрака 
и величя, остались какъ свидфтельства ихъ четырехв®ковой 
славы и просвфщен1я, носящаго на себф весь характеръ древ- 
няго царства фараоновъ. Такова была держава Тольтековъ; та- 
ково ихь умственное и государственное развит1е; но было ли 
это развипе создащемъ самобытной народной мысли, сказать 
невозможно. Древнфйшая эпоха тольтекскаго царства и все ему 
предшествовавшее были чужды Азтекамъ. Самое имя Толь- 
тековъ, быть можетъ, не принадлежало имъ вовсе. На нарфчи 
Азтековъ оно имФло звачене каменос$чцевъ *); и служить толь- 
во доказательствомъ того, что строительное искусство было уже 
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усовершенствовано въ Мексик6 и удивило новыхъ пришель- 
цевъ-завоевателей. Наука разрёшитъ, можетъ быть, многя за- 
дачи о древностяхъ Америки; во уже и теперь, хотя не со- 
хранилось никакихь предан!й о переселенли Тольтековь, хотя 
У насъ нфть еще никакихъ положительныхъ данвыхь для раз- 
рёшешя вопроса, были ли они завоевателями или пришель- 
цами въ пустыню, гдф создали царство. уже и теперь можво, 
по всфмъ вфроятвостямъ, утверждать, что искусство строй- 
тельное не было ими принесено съ сЪвера, гдё или совеБмъ 
ть памятниковъ, или памятники принадлежать къ особен- 
ному роду (къ насьышямъ, похожимь на наши руссые и сибир- 
сые курганы и городки), и что оно также не было создано. 
самобытнымь развийемъь ихь мысли; ибо упёлфвиня здав1я ве 
представляють постепеннаго усовертенствованя зодчества, и 
сверхъ того область памятниковъ далеко переходить на югъ 
границы тольтекской державы, распростравяясь не только по 
всему Юкатану и Гватемалф, но и захватывая часть южно- 
американскаго материка. Очевидно, что зодчество было при- 
нято Тельтеками оть сосфдей или отъ сторожиловь мекси- 
канской земли; ибо вЗроятво, что въ древности одно и тоже 
племя, можеть быть, теперь уже погибшее, занимало всю 
страну оть сфверной части Мексики до теперешней Колум- 
би *) и точно такъ же можно и должно предполагать, что съ этимъ 
зодчествомъ было соединено и предане наукообразнаго и 0б- 
щественнаго просвзщеня. Характеръ художества, котораго 
великолВпный памятники сохранились до нашего времени ( 
долго еще могуть сопротивляться разрушительной силб кли- 
мата, указываеть на развите, подобное развитшо Егинта и Ив- 
ди. Пирамидальвыя формы зодчества, 1ероглафическое письмо, 
огромная важность жреческой касты (важность, извёстная по 
сказанамъ Испанцевъ объ ДАзтекахъ. и несомнфнно доказан- 
ная у Тольтековъ колоссальностью редийозныхь здашй), все 
представляеть вамъ область, соединяющую южную и сфвер- 
ную Америку, какъ часть велико кушитскаго мЁз, связан- 
ную дуловнымъ родствомъ съ народами, населявшими берега 
Нила. Но это родство духовное было ли слфдстйемъ родства 
10* 
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племенъ, колонизаши, древнихъ сношею или общихь зако- 
новъ въ развийи ума человЪческаго, опредФлить невозможно 
при тёхъ данныхъ, на которыя теперь можеть ссылаться 
наука. За всфмь тёмь, если вспомнить предавше Азтековъ 
(или полученное Азтеками отъ Тольтековъ} о б$Зломъ и боро- 
датомъ просвфтител$, пришельцВ изъ заокеаническаго Во- 
стока, если обратить внимаве на типъ многихъ, хотя и не- 
отчетливо исполненныхъ скульптуръ, на сходство многихъ ми- 
вовъ мексиканскихъ съ мибами Финиюи, на безспорное пре- 
быван!е бфлаго племени на Антильскихъ островахъ (ибо Ка- 
рибъ, назвав!е властвующаго племени, значило бЪФлый) и на 
разительное сходство мвогихъ религозныхь обрядовъ у Гван- 
чей приафриканскихь и у жителей антильской островной ку- 
пы: кажется, нельзя будетъ даже подвергать сомн® вю, что про- 
свфщене Мексики и ближайшихь къ ней областей было пло- 
домъ прямого сношеня съ великими центрами древняго про- 
свфщешя или даже прямой колонизати изъ юго-западной 
Азш или нильской долины. Впрочемъ эти сношев!я или ко- 
лонизащя должны во всякомъ случаЪ относиться къ глубокой, 
почти доисторической древности, къ тому времени, когда мо- 
реплаваюе. остатокъ первоначальной эпохи всечеловфческаго 
общен!я, еще не погибло или не упало отъ усиленныхъ рас- 
прей народныхъ. Не даромъ хранилась такъ долго память объ 
АтлантидЪ, и не даромъ памятникъ на Азорскихъ островахъ 
указываль моряку путь на далей Западъ. 


Сома ния о возможности такой колонизащи были бы уже смёшвы 
въ наше время. Давно ли узнали мы, что въ Х-мъ вёкВ сканди- 
навсве Норманны приставали къ берегамъ Лабрадора, Ванады и 
даже тенерешнихь Соединенныхь Штатовъ, и что Вельты ир- 
ландеые уже предупредили ихъ въ заокеаническихь плаваняхъ? 
Предавя умолкли, память исчезла, и только письменные наматники, 
отысканные учеными тружениками, возстановили фактъ, давно за- 
брошенный въ Число самыхь неправдонодобныхь басенъ. А моряБи 
финикШеве далеко превосходили Норманновъ смёлостью предиря- 
ТИ, постоянетвомь въ торговомъ и, вфроятно, разбойническомъ 
ремесль, обширностью морской области, захватывавшей вс берега 
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морей оть Ирландии до Инди, огромностью флотовъ (напр., Ганноиъ 
браль съ с0б0ю въ путешестве около Африки нЁсколько тысячь 
колонистовъ) и особенно мнотовёковымь развипемъ искусства. Но 
тайны Финикш, строго охраняемыя ея торговымъ эгоизмомь, погибли 
въ нею. Письменность ие сохранила намъ ничего; но безпристрастная 
критика историческая можеть и должна возстановлять по нризнакамъ 
взка, отжитые человфчествомь, и только подъ этимъ условемъ заелу- 
живаеть имя науки. Такь явные слфды указываютъ на высокое про- 
евьщене и на велиюмя знания въ первомъ младенчествв человВческаго 
рода. Пиезгоръ, по преданямъ, зналь движение земли, за которое по- 
страдалъ Галилей, а Греки хотВли казнить философа, сказавшаго, что 
мвеяць больше Пелопоннеса. Древнёйние циклы были вёрв%е Гипиа}- 
ховыхь *) и едва послВ двадцати слишкомъ вЪковъ осмфаились Порту- 
тальцы возобновить попытку ФиниюмЙцевъ, оплывшихь Африку при 
фараонз Нехао. Но вее это просвёщеше, наслёе древняго синтеза, 
еще не возмущеннаго позднйшимъ анализомъ, можеть быть угадано 
должно быть признано, но не можеть уже быть опредфлено съ точно- 
етю. Таковы же и древности средней Америки. Возстановить ихъ впол- 
н$ мы уже не можемъ; признать ихъ шиваитекй характеръ по изобра- 
женио ботовъ. по обрядамъ и т. д., признать ихъ иноземное начало по 
темному преданно о просвфтителяхъ-иноземцахъ и по иногимъ подроб- 
ноетямъ рисунка въ древнёйшихь памятнивахъ, наконецъ, признать 
ихъ мнотовзковое прееметво по великому развитю художества, по 
емёлости предирятй, по громаднымь размБрамъь и множеству здазй, 
невозможному въ короткй ерокъ и при безпрестанныхъ войнахъ,—мы 
должны. 


Но это просв$щене, принесенное съ востока, встр$тило безъ 
сомнфн1я другую стихю, стихю мфстную. Народъ, населявпий 
Мексику, принадлежаль американскому материку. И тутъ, какъ 
почти вездЪ, мысль явилась не какъ уже готовая наука. приви- 
ваемая въ школахь малолфтнимъ ученикамъ, но какъ закваска, 
мЪфстной мысли, пробуждая ее и направляя, но въ то же время 
сливаясь съ нею въ одно органическое пфлое. 


Это доказываетея общимъ типомъь американекой физюном!и, ко- 
торый принадлежить МексикВ, такъ же какъ и всему древне-америкая- 
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скому плечени (разумВется, исключая сзверныхь позднйшихь при- 
шельцевъ финскаго корня, Эскимосовъ и другихъ), многими общими 
предашями (какъ, напр., память о потоп принадлежитъ всей Америк 
и горазхо глубже срослась съ ихъ мивами, чЬмъ во всбхъ внародахъ 
пушитсваго образования) и, наконець, преобладающимь характеромъ 
туземетва во всвхъ символахъ и предавяхъ. 


ВЪроятно, что, кром$ прилива съ востока (т.е. оть Европы 
или береговъ Средиземнаго моря), былъ еще и другой приливъ 
съ запада (т. е. изъ Азш). Это миЪЕе получило уже право 
гражданства въ наукЪ. Есть неоспоримое сходство въ фи- 
зономическомъ очерЕЪ между племенами такъ называемаго 
американскаго корня и многими племенами Полинез!и или 
Океави; есть явное сходство въ мФдномъ цпвфт® тфла тфхъ и 
другихъ, отличномъ оть всфхъ другихъ народовъ мра п обли- 
чающемъ то же смёшене племенъ, которое замфтно въ н$ко- 
торыхь отрасляхъ великой малайской семьи и основано па 
присоединения желтой средне -азской крови къ мулатту отъ 
бЪлаго и чернаго племени; есть опредфленный и неоспоримый 
елфдь релипознаго зодчества по мелкимъь и разрушеннымъ 
моремъ островамъ оть Сунды до береговь Америки; есть точно 
такой же несомнфнный слфдъ релимознаго поклоненя разру- 
шительному началу вещественной природы, олицетворенному 
въ крокодилё или акулф и символизированному въ ожерели 
изъ череповъ, которымъь украшаются равно кумиръ мексикан- 
скаго бога и таинственныя изображеня Шивы индустанскаго; 
навонець, есть р$зкая и за всмъ тфмъ слишкомъ мало замф- 
ченная черта, опредёляющая народное и духовное сродство 
между островами южной Аи и американскимъ материкомъ, 
которой одной достаточно для указавя на колонизащю или 
на цфлый радь мигращй черезъ безконечность окезна: это 0б- 
пий обычай людофдства, принадлежаций исключительно наро- 
дамъ мфдноцвфтнымъ, полинезйскимь и (однакоже въ мень- 
шей степени) такъ называемымъ малайскимъ. *) 


Тюдофдетво являлось, быть можеть, и у многихь народовъ дикихь; 
въ вемъ обвиняли и Германцевъ и (хотя явно несправедливо) Сла- 
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вянъ *) и нВкоторыхь дикарей Азии Африки; но даже тамъ, гдВ оно 
доказано (& оно почти нигдф не доказано), оно вездф является какъ 
рёзкое исключеше, не заслуживающее никакого внимав!я. Иногда это 
слёдетве нищеты, иногда етрастей, доведенныхъ до ихъ крайняго оже- 
сточешя и т. д.; но въ народахъь мёдноцв®твыхь, кромё сёверной и 
крайней Южной Америки, это—обрядь постоянный, редипозный и не- 
измЪнный. Онъ принадлежить семьямъ кротвймъ, точно такъ же какъ и 
самымь свирёпымъ; онъ выражает столько же любовь, сколько ве- 
нависть: ибо многе народы считають обязанностью съфдать ближай- 
шихъ родетвенниковъ, тогда какъ друге съФдаютъ только побъжден- 
ныхь неприятелей, друге только преступниковъ. Во всфхь случаяхъ 
это—вддетвЕе вещественнаго пантеизма и желан1я—-или дать беземерт1е 
совдиненемъ стихЙ умершаго человка съ стимями другого, живаго 
человёка, или отнять беземертие, подчиняя стихю разрушеннаго орга- 
низма другому, живому и сильнфйшему. Начало же этого етраннаго и 
для васъ отвратительнаго обычая ясно въ жертвоприношеняхъ челов*- 
ческихъ Молоху, Тифону или Теутатесу и въ ожесточеши рези при 
первоначальной борьбф Ирана и Вушз. 


Птакь, въ Америк встрфчались два прилива просвфтитель- 
наго начала, отъ востока и ззпада; различные во многихь 
подробностяхъ, сходные въ главныхъ чертахь и основахъ, они 
дъйствовали на туземную стиМю нзродную, по всфмъ вфро- 
ятностямъь происходящую изъ Азш. На краяхь великаго ма- 
терика вмяше ихъ отзывалось незначительно. Дикая природа 
и полная разъединенность мелкихъ семей уничтожали всямй 
зародышь умственной жизни; вмяе племенной прим$си от- 
зывалось н%Фсколько болфе на югЪ, но художественное и ре- 
липозное вляне проникало такъ же мало въ южныя пампы, 
какъ и въ сзверныя саванны. Вся жизнь умственная и обще- 
ственная, произведея мысли и началь, родившихся п созр%в- 
шихь на другомъь материк, сосредоточивались въ притропи- 
ческой области и производили веливя государственныя явле- 
щя, которыхь исторя погибла для мара безъ славы и звукз, 
но въ свое время не была лишена, вфроятно, ни блеска, ни 
величя. 
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Й въ самомъ историчесвомъ мб мнойя явлешя (быть можетъ, 
большая часть явленШ) также ничтожны, также обречены забвеню 
и достойны его; но они вывосятея изъ бездны прошедшаго, выдви- 
таются на поприще историческое, получаютъ смыслъ, значеше и право 
на безсмерме отъ тёхъ центровъ живой мысли и слова, отъ ТВхЪ двИ- 
ателей просвфщевя, еъ которыни находятся въ случайномъ прикоено- 
венш. Только то имфеть право из память человфческую, что оставило 
по себЪ слёды, что подвинуло впередь родъ человёчеенй по путямъ 
науки или преданя, что не только жило, но и живеть и будеть жить. 
Йсторя Монголовъ погибла съ ними и отзывается только въ ея вл!я- 
нм на Россо, Пераю или Индустанъ; но ова входить въ исторю 
человфчества только какъ разсказъ о бур, разрушившей половиву го- 
рода, входить въ историю города. Правда, взятая отдфльно, она еще 
имЗеть свою высокую занималельность, ибо предетавляеть природу че- 
ловфческую въ минуту высокой напряженности и одвосторонней во- 
сторженности; но эта занимательность принадлежить болёе въ инте- 
рееу художественному, чёмъ къ интересу науки исторической. Такова 
бы была занимательность и лётолиси американской, если бы можно 
было ев воскресить по древнимъ памятникамъ; ибо бфдный ИндФецъ, 
рабъ европейскихь заноевателей, будущ христанинъ, быть можеть, 
даже будущ народъ, ничёмъ уже не связанъ съ своими прошед- 
шими взками и съ безплодными волненшями своихъ прошедиихъь го- 
сударствъ. 


Й вь Мексикв, и въ ГватемалЪ, и вфроятно въ области пе- 
рунанской, и можеть быть далфе на берегахь Ореноко и 6ез- 
конечнаго Мараньона *), стройныя государства смёняли другъ 
друга и погибали, оставляя по себф развалины, теперь уни- 
чтоженныя сокрушительною силою тропической природы или 
поглошенныя буйной роскошью ея растительности. Европейцы 
застали въ Мексик$ людофдовъ-Азтековъ; тф помнили своихъ 
предшественниковъ. кроткихь Тольтековъ. Критика памятни- 
ковъ обличаеть существоване другихъ древнфйшихь гост- 
дарствь; но въ тоже время критика узнаетъь и тождество на- 
Чалъ, создавшихь эти государства, и отсутстве туземной само- 
бытноети въ просвфщени, и явную зависимость его оть дру- 
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гихъ, далекнхъ, всемрно-историческихь средоточй Ази и 
Африки. Перодически возникали въ Америк® явлен!я госу- 
дарственной жизни вслфдстве, вФроятно, пер1одическаго же 
прилива иноземныхь вщян!. Испанцы, диме похитители свя- 
таго подвига Генуезца Колумба, застали просвыцене Анери- 
ки уже въ минуту упадка и нанесли ему послфдай ударъ; но 
оно погибло бы и безъ нихъ, потому что все, возникающее на 
почв$ кушитскаго произвольнаго учен!я, произвольно и обре- 
чено гибели. Времеупорная сила принадлежить ру предашя. 

Почти такое же безплодное волнеше происходило въ то вре- 
мя и въ той области, откуда шивзятское учеше съ его ху- 
дожественнымъ развиемъ проникло въ Америку. Слёды этого 
переселеня религозныхь учешй можно, какъ уже сказано, 
отыскать по всей длинной цфпи окезническихь острововъ по 
разнымъ обрядамъ по разнымъ формамъ поклонев!я и особен- 
но по морямъ. Ближе къ самой Инди эти слфды становятся 
яснфе и несомифнифе въ священномъ язык» #64. 


Разысваня терманекихь ученыхь объ этомъ почти исчезнув- 
шемъь остаткВ санскритекаго языка, нфкогда посвященнато релит!- 
озному служешю, можно считать однимъ изъ подезнжйшихь ило- 
довъ современной науки. Они представили въ ясномъ евЪтф фактъ, 
котораго нельзя бы было доказать, и даже, можеть быть, отгадаль 
викакимъ инымъ путемъ. Впрочемь хави быль связань не съ ши- 
ваитствомъ, а съ ившаныхь брахманствомъ; онъ прападнежигъ, в*- 
роятно, къ позднёйшей эпохЪ и только указываеть на т8 пути, по 
воторымъ раннее вяне и умственная колонизашя шли изъ Ниди 
на востокъ и въ безконечность окезнической пустыни. Слёды же 
самой ранней эпохи отыщеть безъ сомнъя сравнительное языко- 
знаке въ сличеши мона и другихъь нарёЙ съ индустанскими иа- 
речями, не принадлежащими ьъ иранской семь; ибо нивогда не долж- 
но упускать изъ вида двойственнаго состава всего ипдуставекаго 
игра какъ въ племенномъ, такъ и въ вародномъ и религозномъ отно- 
шеняхъ. Разыскаяя объ язык тонга также принесли безконечную 
пользу, доказавь несомнфнио тождество полинезскихЪ и океавиче- 
евихъ племенъ, слбловательно ихъ забытыя мигращи и никогда су- 
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ществовавшее, но постоянно упадавшее и тому лётъ сто совершенно 
погибшее мореходетво. *) Та же самая истина выходить явно И изъ 
преданй мфстныхь и изъ того важнаго, но слишкомъ мало зам- 
ченнаго факта, что племя первыхь жителей на оетров® Пасхи ис- 
чезло и замфнено другимъ уже посл открыт я этого острова Евро- 
пейцами. Не понятно, какъ скудное мореходство дикарей могло оты- 
скать этоть островъ, точку, незамётную въ безпредёльности Тихаго 
океана и удаленную на огромное разстояв!е оть всякой обитаемой 
земли *); но оно такъ было, и догадливая наука должна понять, 410 мы, 
избалованные вешественнымь просвфщешемъ, уже не можемъ себ» 
яено представить ни отважности, ни инстинктивной сметки младен- 
чествующихь народовъ. 


Индустанъ, ВФна его паденя. 


Вь ИндустанЪ всф явлевшя жизни были тфсно связаны съ 
идеями релийозными. При распадеи и разрыв м?ра рели- 
гознаго должны были распадаться самыя общества и госу- 
дарства, явлешя м!ра политическаго, подчиненнаго высшимъ 
законамъ в5ровая и философскаго мышленя, возведеннаго въ 
вфру. Иншя представляеть намъ странное и единственное зрф- 
лище страны, издавна просвфщенной, издавна богатой лите- 
ратурою во всфхь отрасляхь и художествомъ, но не имФю- 
щей не только истори, но даже сколько-нибудь связныхъь исто- 
рическихь предай. Исключенемъ являются отчастя Цейлонъ 
и Кашмиръ, дв$ крайшя оконечности индустанской страны, 
ГДЪ оскудЬше религюзнаго интереса и, вЪроятно, вияве трез- 
ваго будлаизма произвели что-то похожее на лфтопись, бро- 
сающую слабый свфть на происшествя въ сосфднихь обла- 
‹тяхъ. За вефмъ тВмъ очень трудно, если не совс$мъ невоз- 


можно, возсоздать древнюю исторю Индш даже въ эпоху по- 
ел$ хрисианства. 


Труды ученыхъ Англичанъ, разбиравшихъ древыя надписи въ юж- 
ной Инди, остались вирочемь не совсёмъ безплодныхми. Многое про- 


чтено, и наук® открылись нфкоторые просв®ты въ темную глубину 
прошедшаго. *) 
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Съ помопцю тёхь скудныхь данныхъ, которыми уже овла- 
дфла критика, можно только сказать, что лучиия историчесяя 
столёя для Индия, именно первыя стол тя нашего лЪтосчис- 
леНя, были сильно подчинены вляшю будкаизма. Этотъ 
безспорный факть можно уже вывести изъ ничтожности гра- 
ницъ, отдфлявшихъ въ то время касту оть касты; ибо мнойя 
й самыя громыя имена царей, владфвшихь всею сфверною 
Индею, принадлежать къ низшимь кастамъ, къ ваййямъ и 
даже судрамъ. Не должно однакоже искать эпохи, въ которой 
торжество буддаизма было бы полное. 


Вь эту ошибку впадаютъ мноме, если ве веф, критики и отъ того 
безпрестанно сбиваются на ложные пути и ложные выводы. 


Буддаизмъ въ своей родинВ, Инди, имфлъь очевидно такое 
же значеще, какъ и въ Кита$. Онъ всегда стремился къ пре- 
обладаю, но никогда не достигалъь цжли своей вполнф. Онъ 
находился въ противоположности съ брахманствомъ, такъ же 
какъь съ конфущанствомъь въ Кита, быль терпимъ, иногда 
даже первенствоваль, но никогда не торжествоваль оконча- 
тельно и не могь ни вытфенить, ни побороть своихъ против- 
никовъ. Впрочемъ его внутреннее противор$че съ брахман- 
ствомъ было сильнфе, чёмъ съ государствевнною философею, 
замфняющею релийю въ Китаф. Противъ него должны были 
враждовать и враждовали гордость и выгоды высшихъ кастъ, 
особенно же брахмановъ, и окончательный кровавый разрывъ 
былъ нейизбфженъ. Трудно опредфлить, когда и по какому по- 
воду онъ произошелъ. Хронологичесыя вЪфроятности относятъ 
его къ концу четвертаго или къ пятому в$ку посл6 Р. Х. “) По 
крайней мфрф къ этой эпох$ принадлежить сильное выселе- 
ве буддаистовъ изъ Инди, указывающее на гоненя, претер- 
пнныя ими оть брахмановъ. Какъ бы то ни было, но преж- 
нее мнзше о быстромь и совершенномь торжеств$ брахма- 
новъ въ это время уже обличено въ ошиби$. Борьба продол- 
жалась долго, и сабель буддаизма была не мгновеннымь па- 
дешемъ, слфдетыемь одной какой-нибудь войны, но постепен- 
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нымъ замиращемъ, продолжавшимся въ течеше многихъ и мно- 
гихъ вфковъ. Еще въ Х-мъ, ХГ-мъ и едва ли не до ХШ-го в. 
видны слфды буддаизма на восток$ Индустана, но они слабф- 
ютъ и исчезаютъ постоянно. Это падеве, бывшее сначала оче- 
видно слфистыемъ насиля, связано было впослЪдетии съ 
огрубЪыемъ самаго народа, съ усимемъ суев$ря. зюбящаго 
блескь и обрадную пышность искаженнаго брамманства, и съ 
внутревнимъ обезсмыслешемъ буддаизма, переходившаго въ Ив- 
дли, какъ и въ КитаЪ, изъ высокой своей философской обла- 
сти въ темное и грязное поклонене талисману и фетишу. Буд- 
даизмъ удалялея отъ постояннаго напора брахманства, и искалъ, 
какъ видно, убёжища по оконечностямъ и окраинамъ Инду- 
стана. Такъ видимъ мы, что горы Кашмира, южныя Гауты и 
прибережье Гангеса населяются поклонниками Гаутамы. Пре- 
слфдуемые неутомимою враждою торжествующихъ соперниковз, 
они, наконецъ, оставляютъ навсегда свою родину. ОЪверные 
бфглецы спасаются въ Табетъ, южные удаляются въ Цейлонъ 
ий за моря; долфе всфхъ остаются буддаисты гангесскаго при- 
бережья, опираясь, вФроятно, на единовфрцевъ загангесскаго 
полуострова. Наконець и т удаляются въ область тепе- 
решнихь Бирманцевъ, гдЪ они соединяются съ бфглецами 
южной Инди и кладутъ твердое основанае тому искаженному 
буддаизму, который и теперь сохраняеть еще свою формаль- 
ную силу, утративъ свое духовное значен!е и обративитись въ 
нестройное смёшене безсмысленныхь обрядовъ. 

Таковъ быль ходъ борьбы двухъ вфроваюмй въ Индустанф, 
духовнаго брахманства, слившагося вполнф съ человфкообраз- 
нымь вишнуизмомъ и съ вещественнымь шиваизмомъ и буд- 
даизма, который, какъ уже сказано, былъ не что иное какъ 
реформа древняго шиваитскаго протестантства. Брахманство 
восторжествовало. ПобЪфжденный буддаизмь перемфниль во 
многомъ судьбу средней Ази и дальняго Востока; но во вре- 
мя самой борьбы внутри Индустана не основалось ни одно 
могучее царство, которое бы могло достигнуть истинно исто- 
рическаго значеня. Сколько можно судить по тфмъ непол- 
нымъ сврдъшямтъ, которыя ваука могла до сихъ поръ почерп- 
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нуть изъ м5ствыхь предашй, изъ скудных разсказовъ ино- 
земныхь путешественниковъ и изъ недавно разобранныхъ над- 
писей, Инд1я дфлилась на двф народныя п государственныя 
системы съ весьма неопредфленными границами, по прежнему 
исконному раздфленю, на индустанскую систему (сфверную) и 
на деканскую (южную). 06% были опять подраздЗлены на, мно- 
жество мелкихь и независимыхь областей, которыя то сое- 
динялись непрочными союзами, то вели между собой крова- 
выя распри. Иногда являлись люди съ сильвымъ духомъ или 
съ военными способностями, и ТФ, взявъ временное первенство 
надъ сосфдями или дфйствительно расширивъ далеко предзлы 
своихъ родныхъ владфШ, величались миараджами. вели- 
кими царями или владфтелями всего Индустана. Но это гром- 
кое вазваше никогда не было заслужено вполнф, п по боль- 
шей части гордыя притязаня, то переходяпия отъ одной обла- 
сти въ другую, то передаваемыя по наслфдству ифлымъ ря- 
домъ владётелей въ одной какой-нибудь области, не стреми- 
лись даже оправдать себя на дфлЪ. Важнфе царскихь пицъ 
были въ то время пропов$дники релийозныхъ ученй. Изъ нихъ 
многе достигли истинно историческаго значен!я; и хотя труд- 
но опредфлить ихъ существоваве въ строго хронологическомъ 
порядкЪ или даже отдфлить подлинные разсказы объ ихъ жизни 
оть миеическихъ или сказочныхь прикрасъ, можно однакоже 
утвердительно сказать, что ихь слова и воля бросали народы 
сфвервой Инди на югь и южной ва сфверъ для окончатель- 
наго уничтоженя ненавистныхъ буддаистовъ. Впрочемъ во- 
обще замфтно (хотя есть прим$ры и противному), что главная 
сила брахманства держалась на сфверф и что югъ, опираясь 
на цейлонскихь буддаистовъ, сильнымъ своимъ богатствомъ и 
неприступностью острова, отстаивался довольно долго отъ на- 
пора брахманов?ъ. 


Вфроятно, большее иреобладаве шиваителва ва юг и память о 
прежнемъ братств его съ буддаизмомъ (доеелф не понятая крити- 
ЕОЮ) помогали также буддаиетамь въ ихь борьбЁ противъ брах- 
мановъ, 
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Весь Индустанъ, съ его раздфлешемъ на системы государ- 
ствепныя, съ его независимыми раджами и съ вфчно продол- 
жавшимися притязан1ями котораго-нибудь изъ раджей на про- 
зваще и власть магараджи, представляль нфчто похожее на 
позднфйшую Россшю въ эпоху ея удфльныхь смуТь; но ни въ 
политическихъ, ни въ бытовыхъ, ни въ релимозныхь ея сти- 
хяхь не было ничего, чт) могло бы основать кр$фикое и пло- 
дотворное единство. Стих1я государственная была уничтожена, 
по своей подчиненности высшему значеню жреческой касты. 
Стимя народная была точно такъ же ничтожна по своей разно- 
стихности, ибо народонаселеня сфвера, юга и горъ, пере- 
сфкающихь Индустанъ, различныя еще въ наше время, долж- 
ны были представлять еще болфе различая въ древности, на- 
конець, преобладающая надъ другими и созидающая нЁчто по- 
хожее на единство, стихя релинозная была въ дфйствитиль- 
ности такъ же ничтожна, какь и всЪ остальныя. Брахманство, 
принявъ въ себя враждебный шиваизмъ и мелый безсмыслен- 
ный вишнуизмъ, перешло въ несвязный синкретизмъ ученй, 
кое-какъ скрытый призракомъ тождества боговъ въ ихь об- 
щей основф— непроявленномъ божествЪ. Это насильственное 
примиреше непримиримыхъ началь отнимало у релици всю ея 
внутреннюю силу и сл$довательно всякую возможность развитИя. 
Она должна была постоянно грубфть и унижаться до беземыс- 
леннаго многобожя, заключеннаго въ обрядахъ и заклинаяхъ. 
Съ другой стороны, разумь человфческй, безспорно богатый 
въ Инии и рано развитый наукою и художествомъ, долженъ 
быль постоянно освобождаться оть формы релипозной и с0- 
зидать системы философская, въ которыхъ старалея онъ осмыс- 
лить слова узен]я, все боле и болфе терявпия свое перво- 
начальное значене. Но многобойе Индустана лежало на глу- 
боко разумныхь (хотя и противоположныхь другь другу) 
основахь; поэтому и философя не могла никогда, освободиться 
оть релийи, такь какъ она освободилась оть мелкаго син- 
кретизма эллинскаго Сверхъ того, наука принадлежала выс- 
шимъ сословямъ, которыхь вещественныя выгоды были обез- 
печиваемы п охраняемы релипозными мивами; необходимымъ 
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посльдствемъ этихь отношевый было безсиле самой филосо- 
фа, несмотря на безконечную умственную силу, замфтную въ 
произведеяхъ философскихь школъ Индустана. И въ этомъ 
тяжкомъ и болфзненномъ бореши началъ, равно неспособныхь 
на создан1е какого-нибудь могущаго ифлаго, тратилась духов- 
ная и общественная жизнь Индустана. Она прололжала вол- 
новаться, но она замирала въ этомъ безплодномь волнени. 
Первая эпоха индустанской древности была борьба между Сф- 
веромъ и Югомъ, между иранскимь брахманствомь и кушит- 
скпиъ шиваизмомъ. На помощь побфжденному брахманству 
явился челов$кообразный вишнуизмъ, создаве бактро-славян- 
ской семьи, и Сфверь побфдиль; но за побфдою наступило 
религозное см5шене, и брахманство и вишнуизмъ слились съ 
шиваптствомъ. Надеше народа было неизбфжно, но оно от- 
срочилось на мноме вфка. Духовная и въ то же время отря- 
цательная сторона шиваитства, буддаизмъ, не нашла и не 
могла найти мфста въ новой синкретистической системВ: она 
отдфлилась и получала самостоятельное значене. Ея борьба 
съ м5фшанымьъ брахманствомъ дала смысль и жизнь послф- 
дующимь столфиямъ. Торжество брахманства было въ то же 
время его смертнымъ приговоромъ, ибо въ немь не было ни 
разумваго существа, ни силы для создашя новыхъ живыхъ 
началь. ДЬйствительная истошя Инди кончилась. Посл$дую- 
уе взка были вЪка постепеннаго паден!я и почти безпрестан- 
ныхь бъдетвй. Ничего истинно великаго уже не создала она, 
ни въ м» быта общественнаго, ни въ м!рЪ художества. Раз- 
дфлене касть дошло до отвратительныхъ и почти невфроят- 
ныхь крайностей; наука ограничилась комментарями надъ 
прошедшею наукою, художество—-изысканными и безвкусными 
подражавями прошедшему художеству. Самые памятники древ- 
ности были въ то время, безъ сомнфвля, искажены расчетливы- 
ми подлогами брахмановъ, старавшился увЪфрить народъ въ 
древности новыхъ общественныхъь и релийозныхь формъ, вы- 
думанныхь ихь властолюб]емъ. 


Оть того-то происходять безпреетавныя противорёия въ пока- 
завяхъ древней поэзи объ отношеи кастъ другъ къ друту и необ- 
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ходимость приступить въ разбору памятниковъ съ строгой недовр- 
ЧивоСТЬ. : 

Съ тфхь поръ уже истораля Инщи получаеть значеше толь- 
ко по вщяню иноземныхъ народовъ на Индустанъ и по ихъ 
завоеванямъ. Мирное христ!анство давно уже проникло на 
берега Гангеса и до южной оконечности полуострова; когда, 
именно, это трудно опредфлить, но безспорно въ первыя уже 
столфия хрисманскаго лфтосчисленя. Но христанство, удер- 
живаясь въ тсныхъ предфлахъ и сохраняясь посредствомъ 
сношенйй съ несторанцами средней Аза, Перфи и даже Си- 
рай, не могло расширить свою область. Несторанство по вну- 
тренней слабости не способно кь могучему развитю, а Инду- 
станъ, еще не переставний питать вФру къ своимъ прежнимъ 
богамъ, представляль трудное поприще для мирныхъ завоева- 
ый иноземнаго вёфровашя. Иному ученшю было предоставлено 
измфнить всю судьбу Инди и связать ея исторю съ исторею 
другихь народовъ. Страшная гроза, собралась въ концЪ Х-го вФка 
на сфверо-западномъ скатЪ Гинду-кху, въ области магометанъ 
Газневидовъ. 

Абиссиня.—Борьба въ ней Гудейства и хриспанства. 

Вообще можно сказать, что христанство еще было недо- 
ступно болышей части народовъ, до которыхь доходила его 
пропов$дь. Перая, Индая и средняя Азя не приняла его, не- 
смотря на многов$ковое существоване христанскихъ колон. 
Но даже и т5 народы, которые приняли христанское учене 
виЪ предфловъ Европы, доказали своею послёдующею исторлею, 
что вовое учеюе оставалось для нихъ чфмъ-то внфинимъ и 
случайнымъ, не проникавшимъ въ глубину ихъ духовной жизни. 
Мноме отступились отъ него при напор магометанства; мно- 
пе, сохранивъ его, не умли развить его началь ни въ об- 
щественномъ, ни въ духовномь отношен1яхъ. Такова судьба 
страны, нфкогда имфвшей такое огромное вяше на всю судь- 
бу человЪчества, страны бывшей н%когда колыбелью анали- 
тическаго просвфщен1я и строительнаго художества, страны 
Кушь при верховьяхь Нила или его главныхъ притоковъ. Пле- 
мена ирансыя или семитичесыя проникли, какь уже сказано, 


— 161 — 


изъ древнихъ временъ въ долину Нила и составили въ Египт% 
м$шанное народонаселене. 


Это видно изъ имени Миираиме (сыфшене) и изъ свидётельства 
теродотова о томъ, что низпИе классы въ Египта представляли мно- 
пя особенноети африканскихь племенъ, между тфмъ какъ выение 
почти ничфмъ не разнизись отъ сосёдей своихъ въ юго-западной 


Аз. 


Точно такъ же проникли издревле, хотя позже чЁмъ въ Еги- 
петь, племена азйскихъ Семитовъ и въ горную область Абис- 
сини. гдф они смФшались съ туземцама, безъ сомнъшя при- 
надлежавшими къ великой отрасли Кушитовъ, но спасенны- 
ми строгимъ горнымъ воздухомъ оть того искаженя наружной 
организаци, которымъ опредёляется африканское племя. Пря- 
токъ народовъ аравйскихъ и палестинскихъ въ Абиссиню 
усиливался все болфе и боле. Прибережье великаго Нила, 
Нубя и Эфошя подпали власти всепоб$ждающаго Рима и от- 
части наслфдницы его, Визан118; но народонаселев!е измЬвя- 
лось въ нихъ весьма незначительно какъ по малочисленно- 
сти завоевательныхь дружинъ и по кратковременному ихъ 
пребываню на юг отъ егицетскихъ границъ, такъ и по без- 
престанному наплыву чистыхъ выходцевъ изъ африканскихь 
пустынь. Горная твердыня Абиссини не подпадала чуждой 
власти; но, съ другой стороны, она наполнялась все болфе и 
болфе выходцами изъ южной Азш, и ея народонаселене п 
языкъ отклонялись боле оть древнихъ своихъ африканскихъ 
первообразовъ. Приливъ Евреевъ былъ такъ значителень, что 
они могли (вфроятно съ помощью туземцевъ, обращенныхъ въ 
Гудейство) основать независимое государство въ древнемъ Са- 
манЪ. Съ другой стороны, черезъ Египетъь вроникло въ Абис- 
сивю и хрисманство. Оно мало-по-малу вытфенило древнее 
язычество (котораго сл$ды, впрочемъ, и теперь еще не везд% 
изгладились) и сдфлалось преобладающею и почти единствен- 
ною вфрою Абиссинцевъ. Имъ окр$ило царство, существовав- 
шее уже издревле; имъ достигло оно до нЬкоторой значитель- 
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леко за предёлы горной области. Въ продолжен!е нзсколькихь 
стол, по несомн®ннымъ свядфтельствамъ, вело оно войны 
вообще довольно успёшныя съ жителями юго-восточной Ара- 
вм и даже могло на время основать въ ней колоши и утвер- 
дить свою державу посредствомъ прочныхъ завоевашй. Завое- 
ванныя области освободились снова при пробуждеви чисто- 
аравййскаго начала въ магометанств®, и впослфдстыи Абис- 
сив!я съ трудомъ отстоялась отъ напора Магометанъ-поб$- 
дителей; но около седьмого вФка она была сильна внутри, гроз- 
на сосфдямъ и извфстна даже далекимъ государствамъ, искав- 
щимъ ея союза. Христанство проникло въ Абиссиню въ са- 
мыя первыя времена апостольской проповфди (иначе и быть 
не могло по безпрестаннымъ свошешямъ Абиссин!а съ Гудеею); 
утвердилось же оно, какъ преобладающее вЗроиспов$даще, въ 
начал четвертаго вфка. Но духъ народа не быль, вслёдстве 
прежней заклинательной релими, приготовленъ къ высокому 
значению христ!анства. ВФра осталась дфломъ внфинимъ, не 
проникла въ глубину мысли народной и не развилась богаты- 
ми плодами разум$вя и жизни. Гудейское царство сражалось 
безпрестанно и не всегда безъ успфха противъ хриспанскаго. 
Соперники боролись въ Арави такъ же, какъ и въ самой Абис- 
синш. Побфда оставалась по большей части на сторон® хри- 
сланъ; но около десятаго вфка, внутреннее ослаблеше христан- 
скаго парства, потрясеннаго торжествомъ Магометанъ, вы- 
рвавшихь всю Африку изъ рукь хрисманъ-Византцевъ, упа- 
докъ релимознаго духа вслфдетые несогласля Абиссиви на 
халкидонсый и послфдующе соборы и общественные раз- 
доры дали перевфсь Гудеямъ. Побфжденные цари христансве 
бЪжали въ Шоа, *) и въ продолжене около 400 лтъ Гудеи вла- 
двли почти всею горною областью Абиссинш. Впослфдстйи 
Иконъ-Амлакъ, изъ древняго парскаго рода, побфдиль снова 
своихъ соперниковъ, и побфжденное 1удейство исчезло мало- 
по-малу изъ области, въ которой оно жило въ продолжеше 
столькихъ вЪФковъ; но народъ, не принявпый вполнф духа хри- 
спанскаго и далеко оторванный отъ сообщества съ христан- 
скимъ мромъ, стБененный Мусульманами съ сфвера и восто- 
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ка, воинственными дикарями съ запада и юга, не достигъ 
уже и не могъ достигнуть великаго историческаго значения. 
Счастливый еще тёмъ, что отстоялъ свою независимость, онъ 
ожидаеть новой жизни оть сообщества съ великимъ мромь 
европейской образованности для полнаго развитЁя своего духа, 
котораго энерия уже доказана такою тяжкою и многовф- 
ковою борьбою. 


Мусульмансый м!ръ: Оммяды и Аббасиды. 


Мфъ магометансый, оторвавпый Абиссиню отъ общевя 
съ остальными христанскими народами, слабфль повидимому 
со дня на день. Его первое расширене было такъ быстро, 
его побфды такъ постоянны, что ему, казалось, предопред- 
лено было полное торжество надъ христанствомъ. Слабость 
государствъ, основанныхь Германцами, и необъятная сила 
ислама доказаны были падевемъ Готовъ почти безъ боя пе- 
редъ ничтожною залетною дружиною Аравитянъ, удаленныхъ 
пфлою шириною африканскаго материка оть своего аравй- 
скаго центра. Лонгобардекая Итамя была очевидно такъ же ни- 
чтожна, какъ и готская Испаня. Безспорно сильн®е обфихъ 
была держава Франковъ, несмотря на внутренне раздоры 
и слабость выродившейся династи Меровинговъ. Мужество 
Карла Мартеля и торжество Франковъ надъ Аравитянами на 
поляхъ пуатьерскихь спасли западную Европу; но самое это 
торжество, стоившее тажихъ великихь усимй и все-таки не 
вырвавшее всей южной Франщи изъ рукъ Мусульманъ *), дока- 
зывало, какъ мало быль въ состояни вещественный герман- 
сю мръ бороться противъ духовнаго могущества ислама. Борь- 
ба была возможна только тамъ, гд® вся сосредоточенная сила, 
терманскаго Запада встрфчалась съ отдЗльвымъ и сравни- 
тельно ничтожнымь ополченемъ Аравитянъ и указывала на 
безконечное превосходство Аравш. Очевидно, Европа и ея бу- 
дущее велиЦе были спасены кр®пкимъ отпоромъ Византии. 
встрэтившей всю громаду ислама, весь пламенный натискъ 
его свфжихь, молодыхъь и восторженныхь силъ. Неснособ- 


ная уже къ завоевавямъ, восточная Импер1я доказала всю не- 
11 
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сокрушимую кр$ность эллинскаго просвфщеня, сплотившагося 
въ государственныхь формахъ, созданныхъ Римомъ; но заслу- 
га Визанши не была никогда призвана и до сихъ поръ не 
признается гордымъ Западомъ, спасенвымъ Византею и всегда 
ругавшимся надъ своею снасительницею. Наступило и для 
ислама время внутренняго разслабленля. Государство въ лиц 
Моави восторжествовало надъ общиною духовною. Ха- 
лифъ утратилъь часть своей первоначальной святости, въ ко- 
торой заключалась главная опора его случайной власти; прав- 
да. что онъ пр1обрЪлъ, можеть быть, большую власть государ. 
ственную и далъ держав своей болфе твердую администра- 
цю, но эти чисто-вещественныя пр1обрётевя не замфияли 
утраты духовнаго значешя. Потомки Ая и его рода, пред- 
ставители первоначальной релийозной мысли, были посто- 
яннымъ упрекомъ для властолюбивыхь Омуядовъ, иногда 
предметомь жестокаго гонешя, иногда сочувств!я, инотда 
такого глубокаго уважевшя, что Омаръ П-йЙ хотВль имъ 
отдаль престоль, который онъ полагаль ихъ законнымъ до- 
стояшемъ. 


Едва ли какая-нибудь царекая династя можеть предетавить лица 
столь чистыя въ нравственномъ отношен1и, какъ нфкоторые изъ пер- 
выхь халифовъ. Такъ, напр., этотъ Омаръ, владыка безконечнаго цар- 
етва оть береговъ Инда до Атлантики, довольствовался для своего 
домминяго расхода суммою, котерою пренебрегъ бы даже небогатый 
частный человзкЪ. Все лишнее 110 на милостыню. Одна жена была 
подругою магометанина, которому законъ разрёшаль мнотоженетво. 
Ротожа и подушка, набитая шерстью, были единетвенною роскошью 
его царской палаты. Отравленный, какъ кажется, родственниками, 
овъ отвчаль приблаженнымъ, предлагавшимъ ему врачебную помощь: 
«Въ чему мнё алёчиться? Развф ие благъ мой Богъ, да пойду въ 
Нему?» а тфиъ, которые предлагали ему отыскать отравителей, овъ 
отвфчалъ: «Я не хочу ихъ знать, чтобы не быть въ необхолимостя 
ихъ казнить.» Многе друйе халифы были подобны этому царетвен- 
вому отшельнику; но самыя ихъ добродвтели были несовызстны 6ъ 
новымъ государетвеннымъ значещемъ халифата. 
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Распадене халифата. 


Въ половин УШ-го вфка диваст1я Оммядовъ пала. На пре- 
етолъь взошелъь домъ Аббасидовъ, связанныхь родствомъ съ 
основателемъ ислама, но не имЪвшихъ никогда такого духов- 
наго значен1я, какъ Ашевы потомки. Новая и крфикая династ!я 
етала покровительствовать художествамь и просвфщеню, раз- 
двигать на востокъ предфлы государства (ибо торжествующя 
войска аравйсюмя доходили до предфловъ Аз!и и рёшали судьбу 
Китая) и стфенять слабфющую Византию; но всё эти побфды 
и слава, принадлежность н$фсколькихъ великихъ государей, Аль- 
мансура, Гаруна и др., царствовавшахъ другъ за другомъ, не 
вносили никакого новаго начала жизни въ слабвющую дер- 
жаву: за непродолжительнымъ блескомъ (отъ половины УП-го 
до половы ТХ-го столфия) наступило время упадка. Изъ 
прежняго дома халифовъ, перебитаго Аббасидами, спасся мо- 
лодой Абдеррахманъ, бёжалъ въ Испаню; и Испавя, ото- 
рванная отъ халифата, начала съ половины УПШ-ю столфия 
подъ правленемъ Омуяда новую государственную жизнь, не 
скоро побфжденную всфми усищями западной Европы. Около 
конца того же столЪия мнимый потомокъ Ал!я основалъ неза- 
висимое государство на западной оконечности Африки подъ пра- 
вительствомъ династи, принявшей отъ родоначальника своего 
назваше Эдризидовъ. Въ началЪ ГХ-го столфт1я, рядомъ съ цар- 
ствомъ Эдризидовъ феццанскихъ, возстало въ Каирван цар- 
ство свирфпыхъь и воинственныхъь Аглабитовъ, прославлен- 
ныхъ завоеванемъ большей части сфверной Африки, Сицили, 
гдЪ они надолго учвердили власть ислама, Сардиви и мно- 
гихъ городовъ южной Итали и счастливыми набфгами ва 
окрестности Рима и Неаполя, гдф они часто находили союз- 
никовъ въ мелкихъ владфльцахъь свфтскихъ и даже въ епи- 
скопахъ *), уже забывшихъ духъ и смыслъ хриспанства. Въ 
концЪ [Х-го столфя богатый Египетъ былъ вырванъ изъ рукь 
Аббасидовъ Тулунидами, потомками турецкаго раба, завоевав- 
шими также Палестину и часть южной Сир. Наконець въ 
начал ТХ-го столЬШя возникла знаменитая династя Фати- 
мидовъ. Въ концу того же стол5я она уже покорила всф за 
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падныя области магометанскаго мра, кромё Испани, нанесла 
тяжелые, удары хрисманамь пфсколько оттёснившими Агала- 
битовъ въ Иташи и Сицими, покорила Египетъ и часть Си- 
ри, уничтожила или подчинила своей верховной власти мел- 
мя динасми въ западной АфрикЗ и противопоставила древ- 
нему халифату и исламизму при-евфратскому новое учене, 
отличавшееся особенною духовностью и таинственностью, и 
новый халифатъ, соединивпий въ себ притязаюя религоз- 
выя съ властью государственною. Въ то же время около сто- 
лицы халифовъ изъ смёшеюя исламизма и христанства воз- 
никали друйя учевя, нестройныя и безумныя, но исполнен- 
ныя страстваго восторга (таково, напр., учеше дикихъ Аор- 
матовь *), противъ которыхъ халифатъ едва могъ отстоять свое 
существован!е). На берегахъ Тигра и въ средвемъ Иран Та- 
гериды властвовали въ ГХ-мъ в%кф независимо, то признавая, 
то отвергая первенство Аббисидовыхъ потомковъ. Еще далье 
на востокъ къ концу ГХ-го вфка Саффариды основали силь- 
ное царство, захватившее весь восточный Иранъ, сфверо-запад- 
ную окраину Инди и часть пустынь яа востокё отъ Касшя, 
нфкогда населенныхь славяно - бактрАйскими Саками и Гетами, 
но въ то время уже наполненныхъ тюркскими выходцами изъ 
средней Ази. Около Кастайскаго моря и на западъ властво- 
вили независимо мелюя династи Дилеймитовъ и Гамаданидов?. 
Вскорф Саффаридовъ вытеснили просвфщенные и мудрые Са- 
маниды; въ десятомъ же вфкБ Буиды, уничтоживъ пли под- 
чививъ себЪ всфхъ мелкихъ властителей при Евфрат и Тигрф, 
поработили самихъ халифовЪъ, а въ юго-восточномъ Иравъ 
возстала династ1я Газневидовъ, основанныхъ великимъ Махму- 
домъ, родомъ изъ Турокь, завоевателемъ Индустана и покро- 
вителемъ ново-персидской словесности. Такъ распалось все 
государственное здазе, воздвигнутое первыми преемниками 
Мухаммеда. 


Процвфтане мусульнанснихь областей; проявлеше въ нихъ мЕстныхь стиХЙ 


З& всфмъ тфмъ эта эпоха государственнаго паден1я не была 
еще эпохою паден!я для самого ислама. Правда, что ото- 
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рвавшаяся отъ Востока Испавя могла уже предвидфть окон- 
чательное торжество хриспанства; ибо Мусульмане, сперва 
изгнанные Карловингами изъ Фравши, потомъ отодвинутые 
ими же отъ Пиренеевъ, были принуждены уступать шагъ за 
шагомъ новымъ княжествамъ, основаннымъ въ сфверной горной 
области воинственными туземцами, смфсью, составленною 
изъ Готовъ, Франковъ, полу-римскихь потомковъ римскихь 
Болонистовъ и изъ остатковъ древнихь иверскихъ старожи- 
ловъ: правда, что въ южной Итали Аравитяне уступали мало- 
по-малу завоеван!я, сдзланныя Аглабитами, временному пре- 
восходству Византцевъ и даже были почти совершенно из- 
тнавы изъ Сицийи въ начал ХГ-го вфка мужественнымъ 
Манякомъ *); правда, что велище византйске полководцы, какъ 
Тоаннъ Курквасъ, и цари, которыхъ воинственная слава за- 
служивала бы быть сохраненною въ памяти народовъ не ме- 
нфе славы дикихъ германскихъ завоевателей и ихъ рыцарскихь 
потомковъ (какъ, напр., Васимй, Никифоръ и Цимисхй), не- 
рёдко проникали далеко за Евфратъ, вытфсняли Аравитянъ изъ 
сфверо-западной Сирия и обращали князей и эмировъ сара- 
цинскихъ въ подданство Импери; но мъ ислама, утративъ 
свое единство и слфдовательно внфинюю силу, еще далеко не 
утрачиваль своей силы внутренней. Испаня пвфла богатствомъ, 
роскошью, художествомъ, наукою и блескомъ рыцарской до- 
блести. СЪФверная Африка и Египетъ, разоренные и погружен- 
ные въ нищету и темное невфжество въ зпоху ближайшую 
къ нашему времени, тогда цвфли и благоденствовали при ве- 
ликихъь Фатимидахъ. Богатство Сицищи посл ея завоевая 
Аглабятами напоминало счастливую зпоху эллинскаго влады- 
чества и свободы сиракузской и агригентинской. ВездЪ пу- 
<тыня наполналась новыми цвЪтущими городами, покрывалась 
веселыми садами, красилась великол$иными дворцами и мече- 
тями; умственная жизнь развивалась съ новымъ блескомъ п 
силою, передавая Часть своихь богатствъь и своего движеня 
загрубфлому и мертвому Западу. Еще сильнфе и плодотворне 
была внутренняя дфятельность ислама на ВостохЪ. Борьба съ 
Византией, въ которой Мусульмане посл своихъ первыхь по- 
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бфдь были такъ часто побЪждаемы, внушила имъ почтен!е къ 
непр1ятелю, которымъ они долго пренебрегали за его изнфжен- 
ность и роскошь. Воспримчивый духъ Аравитянина понялъ 
всю красоту памятниковъ, которыми еще усфяны были завое- 
ванныя имъ области при берегахь Нила и Средиземнаго моря; 
онъ поняль всю прелесть искусства, всю возвышенность науки; 
онъ поняль отчасти даже достоинство христанства (это за- 
мфтно изъ многихь писателей магометанскихь и (изъ разска- 
зовъ о халифахъ Фатимидахъ); но къ несчастю онъ не могъ 
понять веего его велич!я, скрытаго въ развратф и порокахъ 
хрисманъ. Аравитянинъ сдфлался ученикомь побфжденвыхъ 
имъ Визанийпевъ: онъ сталь призывать къ себф ученыхъ изъ 
восточной Имперм, оказывать почести тфмъ, которые еще 
уцёлли въ странахь, уже покоренныхь имъ, собирать, ску- 
пать, списывать и переводить рукописи; онъ сталь учиться 
не только у современниковъ, но и у великихъ двигателей древ- 
вей науки. Имена Платона и Аристотеля сдфлались для него 
предметомъь поклонен1я разумнаго, но страстнасо почти до 
суевЪря, и это поклонен!е сбасло много обломковъ древняго 
просвфщен1я для позднёйшей науки, и лучи эллинскаго зна- 
н1я озарили далекй Востокъ, можетъ быть, даже тБ области, 
въ которыя оно еще не проникало даже во время побфдъ Ма- 
кедонца. Съ наукою вм$стБ воскресло и искусство; но разумъ 
народовъ восточиыхъ понялъ рабство науки, связанной пре- 
дфлами существующаго, и свободу художества, вызывающаго 
несуществующее къ бытю. Довольствуясь учентемъ и подра- 
жашемь въ наукВ, которой область они не могли или не 
уса ли расптирить. они открыли новые пути въ искусствахъ, 
доступныхь Мусульманину въ зодчеств% и поэзм (ибо вая- 
ве и живопись были запрещены его закономъ, обличающимъ 
свою вещественность въ робости, съ которой онъ избфгаетъ 
подражаня вещественной природ$). Прекрасныя произведен!я 
ихь своеобразнаго и фантастически-затВйливаго зодчества, 
отличающегося легкостью очерковъ, разнообраземъ и богат- 
ствомъ подробностей, свидфтельствують и въ ныше время о 
живомъ развици воображеня и художественнаго вкуса, про- 
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бужденныхь въ Араватянахь соприкосновешемъ ихъ съ Ви- 
занщей и, можеть быть, съ остатками древней Пераи и Ин- 
дустана. Въ одно время съ зодчествомъ расцвфла н поэзя: ге- 
роическое настроеше души, релийозный восторгь и роскон- 
ное стремлене къ художественной красотВ вылились въ од% 
и э10осф, исполненныхь какой-то юной силы и величя, на- 
поминающаго первые вфка поэтической Эллады или Ипди. Та- 
ково было блисталельное развите умственное въ м!рЪ му- 
сульманскомъ, несмотря на безпрестанные войны, раздоры, 
набфги, на шумъ войвы и разгаръ страстей. Еще страннЪе 
и неожиданнфе въ этой боевой тревогф поражаютъ челов$ка, 
не изучившаго исторцо всего человфчества, современныя сви- 
дфтельства о проивфтаюи промышленности, объ изысканной 
роскоши жизив, объ усовершенствовани торговыхь путей, о 
частыхь и быстрыхь сообщешяхь между отдаленвфйшими 
стравами и о см5лыхъ и предир!имчивыхъ путешественникахъ: 
Но тотъ, кто вникъ въ смыслъ истори, не удивляется этимъ 
явленямъ, повидимому рфзко противор$чащимь другъ другу. 
Тамъ, гдф живъ духъ, жизнь кипитъь во всфхъ его проявле- 
вяхь и во всемь многообрази общественнаго организма. 
Исламъ еще не совершиль своихъ путей и не обличилъ себя 
въ безысходной лжи. Человфчество еще черпало въ немъ 
вдохновене и надежду: оттого-то и области его цвЗли бо- 
гатствомъ вещественнымь и духовнымъ, несмотря на вЪчную 
войну, & эти самыя области (Испан1я, Перфя, Африка, Сици- 
мя и др.) въ наше время въ рукахъ тЬхь же Мусульманъ и 
хрисманъ обратились, несмотря на долий мтъ, въ пустыню 
для глаза и въ пустыню для души. Безчувственная дремота 
убтйственнфе меча для народовъ и для человфчества. 

Въ новой жизни, данной мфу исламомъ, казалось, не было 
никакой связи съ прошедшимъ; тфмъ болфе замфчателенъ 
фактъ, рёзко выступаюпий изъ безпристрастнаго изученя ма- 
гометанскаго просвфщен!я. Первый налеть Аравйцевь сло- 
милъ всф мЬстныя сопротивлен1я: первымъ дфйствемъ ихъ 
власти было всеобщее уравнев1е и увичтожене всфхъ мёст- 
ных особенностей, въ преобладани аравйскаго начала, въ 
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крЪикомьъ единствЗ ислама. Въ скоромъ времени стали осво- 
бождаться м%стныя начала. Великая держава распалась; воз- 
никли мелюя государства, проникнутыя учетемъ Арави, но 
вЪ то же время проявляющия въ себЪ особенности прежней 
мЪстной жизни. Крфпость и, такъ сказать, неумирающая жиз- 
ненность историческаго и народнаго предавтя выказались 
вполнф. Прежвия границы, сглаженныя Римомъ, снова сгла- 
женныя арав!скимъ завоевашемъ, выступили снова на свтъ, 
й вЪ этихъ границахъ проявились не требованя физической 
географш, но сл$ды старивы, давно прошедшей и въ то время 
давно забытой. Такъ, въ Испани, на почвЪ нфкогда славив- 
шейся римскимь просвЪщевнемъ, погибшимъ почти безъ сл$да 
въ готскомъ нашестыи, просвёщеюе возникло снова гораздо 
сильнфе и плодотворнфе, чфмъ въ сфверныхъ областяхъ Аф- 
рики, искони упорныхь въ своей кочевой дикости, между т$мъ 
какь въ тфхь же областяхъ торговля и мореплаваше, н$®когда 
процвфтавпия при финиюйскихь колонистахь, возвикли снова 
не безъ блеска. 


Баука не чуждалась и африканскаго приморья во время Римлянъ 
й Элливовъ, но она была только скуднымъ достояв?ниъ городскихъ 
жителей и никогда не пускала глубокихъ корней. Впрочемъ, во время 
цвфтешя ислама даже туземные языки, пробужденные истинно-че- 
ловфческимъ духомъ Аравш, возвысились до литературнаго значения. 
До наеъ дошли остатки письменности Берберовь или Амазирговъ; *) 
эти начала погибли скоро, но и туть, какь почти во всемъ другомъ, 
видно превосходство Аравитянина передъ Гермавцемъ. 


Такъ въ ЕгиптЪ науки получили большее развипе, чЪмъ въ 
остальной АфрикЪ и даже чфмь въ Исиави, представляя 
тотъ же характеръ таинственности и стремленя къ раскры- 
тю вешщественныхь силъ невидимаго мра, которымъ отличались 
старый Етипеть фараоновъ, гноза и неоплатонизмъ эллин- 
ской и эллино-римской эпохи, и то же стремлее къ практи- 
Ческимъ приложешямъ, которое видно въ древнихъ гидравли- 
ческихъ работахъ временъ почти доисторическихъ. Почти такой 
же характеръ замЗтенъ и въ Сими. Но во всфхъ этихъ обла- 
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ютяхъ, болфе или менфе получившихь свои первыя умствен- 
ныя начала отъ КушитовЪ, жила только ваука, безь сомн$- 
щя облеченная въ слово, но только какъ въ необходимую 
оболочку мысли, и эта наука осталось въ состоятши рабства 
или подчиненности наук древнфйшей. Несколько болфе 
самостоятельности получила только математика и еще боле 
астрономия. 


Причина этому явлен!ю довольно ясна, хотя едва была замфчена, 
до сихъь поръ. Истинною релимей древняго эллияскаго ура было 
собственно человзкопоклонене (антрополатр!я). При такой реляпи 
человЪкь и тоть маленьюйй шарикъ, на которомъ онъ вертится около 
солнца, получали слишкомъ великое значене, и поднятый кверху 
взоръ не хотёль и не могъ понимать твхъ безконечныхь пространетвъ, 
въ которыхъ слишкомъ яенымъ становится ничтожество человзка и 
его земли. Оличиь исключаль возможность неба и по необходимости 
ограничиваль науку, хотя наука давно уже его отвергла. Оттого- 
то погибло высокое знав!е о движешяхъ земли-планеты около нето- 
движнаго солнца, полученное Пиватороиъ оть жрецовъ Востока, и 
небознае оставалось въ состояния дфтетва сравнительно не только 
съ другими науками Эллады, но даже съ астрономей другихъ мен%е 
просвфщенвыхь народовъ; это видно изъ превосходства древнихъ 
восточныхь цикловъ передъ эллинскимъ. Исламизмъ раздвигаль пре- 
двлы ура и человфческаго духа. Небеса становились шире и сво- 
боднфе. Астронощя Аравитяаъ могла открыть и открыла себВ но- 
вые пути. 


На ВостокЪ жизнь явилась сильнфе и разнообразнфе. Тамъ 
была древняя земля иранская, древнее предан!е живаго слова, 
И тутъ развилась наука, и развилась богаче, чфмъ на Запад$. 


Тадъ напр., Авицена (Йбнъ-сина)*), признанный въ позднзйшее время 
евфтиломъ мудрости мусульманской на, Запад®, считался далеко ие 
первымь изъ пяти ученыхъ, которые посланы были шахомъ хова- 
резмекямъ вмЪето дани ко двору великаго Махмуда газневскаго. 


Но кромф науки на ВостокЪ проенулось и художество слова, 
и проснулось именно въ т5хъ областяхъ, въ которыхъ издревле 
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шло наслфдственное просвфщене отъ доисторической Бактри 
черезъ эпоху зендской реформы и эллино-бактрАйскаго цар- 
ства до нашестня аравскаго. Давно уже исчезли или вы- 
селились или перемфтались съ другими племенами коренные 
жители восточнаго Ирана, Бактро-Славяне; но кротый духь 
этого племени, любившаго всякое просвфщене, вФфялъ надъ 
страною, въ которой ови жили, и надъ народами, въ которыхъ 
текла еще ихъ кровь и отзывалась ихъ давно забытая жизнь. 
При дворф Сассаниловъ распвфла поззя, уже не связанная съ 
аравйскимь началомь, но свободная, самостоятельная, гово- 
ращая языкомъ народа. При дворз Газвевидовъ Фердоуси въ 
своемь Шахъ-Наме воскресилъь память о древвемъ героиче- 
скомъ мф® Перш, и языкъ, изъ котораго онъ выгонялъ сколь- 
ко возможно примфсь аравскаго слова, сдфлался впослЗд- 
сти языкомъ всей Пером. Такъ древЙ м!ръ отзывался въ 
просвфщени новаго магометанскаго мра: мфстныя начала ожи- 
вали съ силою только тамъ, гдф они нЪФкогда жили крЪикою, 
самобытною жизнью. 


Въ другихъ областяхъ или совефиъ не было поэзм, иди она оста- 
валась чистымъ отзывомь завоевательной Аравш и связанною съ ея 
ЯЗЫЕОМЪ. 


Точно такъ же древнИй мфъ отзывался и въ явленяхъ госу- 
дарственной истори. Испавя отдФлилась оть Африки, въ 
АфрикВ новыя царства охватывались границами. весьма близ- 
кими къ границамъ старыхъ погабшихъ царствъ. Ёгипеть 
получаль снова свое великое значен!е, Аравая снова впадала, 
вЪ свое государственное ничтожество. Сирйя, бывшая долгое 
время центромъ халифата, теряла свое случайное первенство 
й попрежнему обращалась въ черезполосное владфн!е, дро- 
бимое между Египтомь и новыми заевфратскими государ- 
ствами. Наконець Перся, уничтоженная Аравитянами и стер- 
тая съ лица земли, воскресала снова и брала прежнее свое 
мЪсто между народами Востока. Большая часть новыхъ династий 
вышли изъ персидскаго племени; мноше хвалились происхож- 
дешемъ оть прежней династи персидскихь Сассанидовъ: 
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которые сами считали себя только продолжещемъ древнихъ 
Кеанидовъ. 


Это вадно изъ многихь свидётельствъь и между прочимъ изъ. по- 
казан Китайцевъ во время Сассанидовъ, что въ стодицв Азовъ *) 
(Аланз-ми) царетвуеть государь изъ рода Као-ву, очевидно Кайка- 
вуса (едва ли не Камбиза). 


Перся. —Газневиды.—Завовзая!е Индм мусульманами. 


Древай Иранъ мидо-персидсмй быль еще разорванъ на 
части соперничествомъ болфе или менфе ничтожныхь династй 
(Дилеймитовъ, Гамаданидовъ, Буийдовъ. Саффаридовь и др.), 
но онъ стремился снова слиться въ государственное единство, 
й это единство было даже на время возстановлено кроткою, 
но слишкомъ недолговфчною динасмей (Саманидовъ. Многое 
еще грознЪйшее должно было пронестись надъ Персей прежде 
ея возрождения. 

ВнЪшняя завоевалельная дЪятельность ислама должна была 
ослабнуть посл распадеюшя халифата; внутренняя, какъ уже 
сказано, развивалась съ неожиданнымь блескомъ, несмотря на 
смуты и междоусоб!я; но и внзшняя была не совсфмъ убита. 
Саффариды, а еще болфе Саманиды, распростраяили власть 
свою на сЪверо-восток за предфлы древней Пери и подчи- 
вили себ мномя турецая племена. Правда, что въ первые 
вфка аравйской силы еще гораздо далфе ходили дружины хали- 
фовъ (напр., войска Аль-Мансура доходили до столицы Китая *), 
но власть Саманидовъ была подожительнфе и вмяше ихъ на 
турецкое племя сильнЪе. 


Свидфтельство важности державы Саманидовъ и безпрестанныхь 
сношен!й съ нею народовъ на сВверо-востокъ, сЪверъ и ефверо-за- 
падъ отъ Касшя находится уже и вЪ томъ, что больмая часть мо- 
нетъ, находимыхь по волжекому торговому пути и ва его крайпихъ 
предфлахъ около Казани, Новгорода, на берегахъ Балийскаго моря, 
въ Швеши и Вендскомъ приморь®, принадлежать Саманидамъ. Есть 
при нихь и монеты первыхъ временъ халифата; во изъ того, что 
монеты СаманидовЪ многочиеленн®е веёхъ других, можно заключить, 
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что главное торговое движеше по Волгь шло отъ востока и от при- 
гималайскихь областей и слловательно должно было усилиться во. 
время усиления и новой самостоятельности восточнаго Ирана. Вирочемъ 
сытно бы было предположить, что это торговое движене началось съ. 
эпохи аравайскихь завоеван. Въ первые вёка Аравитяне не думали 
еще о торговл и могли только вступить въ путь, уже издавна проло- 
женвый другими народами. ДЕйствительво, волжеюй хорговый путь со- 
времененъ самому началу ясторичеекихь вфковъ; но торговля долго 
производилась размфномъ, а не монетою, и не могла оставить по себ® 
тавихъ несомнфнныхь памятниковъ, какъ въ послёдуюние взка. 


Еще грознфе и блистательнфе было поприще недолгов$чной 
династи Газневидовъ. Основанная въ пригорьяхь Гималая 
Махмудомъ, сыномъ Себектегина, турецкаго наемника Въ вой- 
скахъ Саманидовъ, она недолго пережила своего основателя; . 
но при немъ она достигла могущества и славы, которыя да- 
ютъ ей почетное мёсто въ истор. Рядомъ побВлъ и подви- 
говъ военныхь покорилъ онъ власти своей вс области, при- 
надлежавиия Саманидамъ до западныхъ границъ Перси, ото- 
двинуль на сфверо-востокь туредыя орды, уже готовивийяся 
закопить всю юго-западную Аз!0, и нанесъ окончательный 
ударъ самобытности сфвернаго Индустана. Въ начал один- 
надцатаго столфия пала гроза на Индю, въ продолжене де- 
сяти ВЪкОвЪ, т.-е. со времени сако-бактрИйскаго нашествя, 
избфгшую иноземнаго ига. Страшенъ быль ударъ ислама, без- 
сильно, но небезславно сопротивлее Индустанцевъ. Въ про- 
должене слишкомъ 20-ти лфтъ длилась неравная борьба. Сла- 
бое племя индустанскихъ равнинъ собиралось несмфтными тол- 
пами умирать за родиву и за святыню своихъ храмовъ; но 
войско Махмуда было немного чфмъ малочисленн®е этихъ не- 
стройныхь ополчешй, привычно къ войнамъ и къ побфдамъ, 
составлено изъ народовъ, крФпкихъ духомь и тфломъ (какъ, 
нзпр., Турки и Афганы), исполнено фанатической ревности къ 
исламизму и страстной ненависти къ идолопоклонству, жадно 
къ добычВ и къ слав и управляемо желфзною волею всевласт- 
наго и искуснаго вождя. Побфда была несомнфнна. Жестоко 
опустошены были всё области сфвернаго Индустана, расхи- 
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щены вс$ его сокровища, разрушены великолфиные храмы, 
перер$заны или уведены въ плФнь милмоны жителей, и ис- 
ламизмъ сталъ надолго твердою ногою во всей прекрасной 
странф между Гангемъ и Индомъ. Силы духовныя Инди бызи 
уже истощены. Борьба брахманства и буддаязма, кончившаяся 
побфдою брахмановъ, была послфднимъ усиемъ внутренней 
жизни, усищемъ безплоднымъ и столько же гибельнымъ для 
релийи побфдителей, сколько и для побфжденныхь. Ни одно 
новое живое начало не возникло, ни одна держава не могла 
укрфпиться на безжизненной землЪ; религя, нфкогда исполнен- 
ная глубокихь взглядовъ на м!ръ и высокихь стремлей, дошла 
до своего крайняго развитя и огрубфла въ безсмысленныхъ 
обрядахъ заклиная у народа, въ безстыдныхъ обманахъ у жре- 
цовъ. Истор1я Инди была кончена: она должна, была покориться 
иноземнымъ началамь и ждать отъ другихъ народовь рёшеюя 
судьбы своей. Газневиды основали въ ИндустанЪ царство, ко- 
торое существовало около двухь стол; ихъ см$нила пер- 
сидская династя Гуридовъ; за нею послЪдовали династи Хиль- 
джитовъ, Афгановъ и друг!я; наконець Бабериды. Южный Де- 
канъ, прежняя земля Кушитовъ, уже давно подчинившаяся пре- 
восходетву иранской стихи, никогда не входилъ вполнз въ 
составъ великихъ государствъ, основанныхь турецкими или 
монгольскими завоевателями. Его спасали цфии горъ, воин- 
ственный духъ жителей, частые раздоры ввутри сЪверныхъ 
державъ и особенно разслабляющее вмяне климата и нЪги 
пригангесской стороны на мусульманскихь властителей; но 
ничто не могло спасти его отъ частыхъ набфговъ отдфльныхь 
дружинъ. Мало-по-малу вторгались съ сЪфвера воинственныя 
племена, укр®пляясь въ горахъ или на берегахъ морскихъ, под- 
чиняя власти своей окрестныхь туземцевъ, основывая мелюя 
царства, губя многое, не создавая ничего. Такова была груст- 
ная судьба Индустана въ продолжене осьми вфковъ. Наконецъ 
и исламъ утратиль всз силы свои. Хрисмансвя державы упра- 
вляють судьбами всего ма. Просвфщенная АнгИя замфнила 
расчетливою властью грубое иго Магометанъ. Индустанъ сталъ. 
понесчастн®е прежняго. 
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Въ землЪ брахмановъ эра ислама началась съ великаго Газ. 
невида; ему повивовалась вся Перся; его столица была, чу. 
домъ Востока; кругомъ его цвфли поэзия, художества и науки. 
Но это царство было послБднимъ усишемъ персо-арав!йскаго 
ура. Держава, основанная Махмудомъ въ Пер@и, распалась 
уже при дЖтяхъ его. НеизвФстно, кто первый, онъ ли или сынъ 
его Массудъ, приняль титулъ султана, столь прославленный 
впослвдстви; но во всякомъ случа этоть султанатъ быль весьма, 
непродолжителенъ. 

Есть еще другой титуль, который встрёчается въ истори Востока и 
особенно въ истори Газневидовъ и заслуживаетъь внимаш!я Это ти- 
тулъ князей горняго Гарджестана, арь.*) Ояъ стоить очевидно какъ 
посредствующее звено между титуломъ царь и титулом шах и 
доказываетъ восточное происхождене везхъ этихъ назвав, которыхь 
корень, повидимому, долженъ находиться въ зендекомъ словф серё— 
голова. Трудно рышить, ве есть 1и самое слово мейхь только даль- 
найшее искажене слова мало. 


Начало турецкихь завоеван. — Сельджкуки. 


При МассудЪ нала гроза на Перею отъ новаго народа, еще 
не являвшагося до тфхъ поръ въ истори мара, но призван- 
наго къ веливимь судьбамъ. Исламизмъ торжествоваяъ при 
Аббасидахъ не одною силою меча: овъ торжествовалъ еще 
болфе силою слова а проповфди. Новое учене было занесено 
далеко въ глубь Азчи. Отвергнутое упорнымъ невЪжествомъ 
Индуставцевъ, не сомнфвающихся еще въ своемъ произволь- 
номъ синкретизмВ, и самодовольнымъ философствованемъ Ки- 
тая, не потрясеннаго еще силою аналитическихъ вопросовъ, 
не принятое монгольскими племенами, къ которымъ уже про- 
никъ сильный ламаизмъ, оно нашло ревностныхъь послФдова- 
телей въ тюркских вфтвяхь финно-турецкаго племени. Ро- 
жденное въ народЪ кочевомъ и воинственномъ, оно быстро овла- 
дЪло душою кочевого и воинственнаго народа. Турки, пробу- 
жденные Аравей, были призваны принять наслФдство отъ осла- 
бЪвшихъ Аравитянъ и продолжить жизнь ислама съ меньшимъ 
блескомъ и достоинствомъ (ибо они всегда оставались чуж- 
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дыми просвфщеню, человзчноети и поэтическому восторгу 
Арав!и), но съ болве упорною силою односторонней и жел%з- 
ной воли. На БВостокф побфды Аббасидовь распространили 
власть ихъ далеко за предфхы древняго Ирана: мнойя тюрк- 
свя семьи платили имъ дань и служили въ ихъ войскахъ, но 
покоренные вскор% свергли временное иго. Въ областяхъ за 
Сыръ-Дартею, гдф въ пятомъ вЁкф посл Р. Х. уже было ко- 
чевое средоточе великой державы, охватывавшей большую часть 
Средней Ази и сфверо-восточные берега Чернаго моря, стали 
возникать новыя парства съ неопредфленными границами, съ 
вфчно измфняющимся составомь, по большей частая основан- 
ныя единственно на случайномъ преобладани одного какого- 
нибуль рода или лица передъ другими, всегда готовыя пасть, 
но зато и всегда тотовыя скопиться въ огромные союзы или 
ринуться неудержимымь потокомь на страны благодатнаго 
Юга Въ коннЪ Х-го в5ка одинъ изъ этихъ полу-вольныхь 
полу-невольныхь союзовъ достигь необыкновенной силы и 
громадныхь размёровь подъ правлешемь Багракъ-хана (болфе 
извфстнаго подъ именемь Гаруна) и сына его Илекъ-хана. 
Ревностные къ исламизму, смфлые и искусные въ дфлф воен- 
номъ, они подчинили власти своей почти всф друя племена 
тюрксмя и даже монгольсюя, до самыхъ границь Китая, 
‹нова слабфющаго подъ державою Сунгь. Столкновене съ 
аравйскимъь м!ромъ, борьба и дружба съ народами просв?- 
щенными (Китаемь и Пераей) развивали мало-по-малу въ 
Средней Азш большую способность къ устройству государ- 
ственному и готовили ту грозу, которая должна была позднфе 
обрушиться на всю западную Азю и восточную Европу. Га- 
рунъ, кочевой владыка кочевыхь племенъ. не быль уже ди- 
каремъ. Вм$сх съ релимей проникли въ пустыню начала 
просвЪЗщен1я и если не любви кь наукамъ, которая никогда 
не была доступна тюрьскимъ семьямъ, то по крайней мёрЪ 
вфкотораго уваженя къ трудамъ человфческой мысли. Гарунъ 
распространяль мечомъ не только власть свою, но и вЪру, 
али по крайней м$р$ преобладаше народовъ, исповфдующихь 


ее, надъ народами, не принимающими ея; его побзды были тор- 
12 


Со А 0. Уомякова, Веем Ист. 3. 


— 178 — 


жествомъ исламизма, дфйстыемъ силъ, пробужденныхь ара- 
вйскою мыслью; но въ то же время онф обозначили начало 
эпохи, въ которую ослабфвиия Перйя и Аравя должны были 
уступить превосходству тюркскахъ племенъ. Раздоры восточ- 
наго Ирана призвали Илекъ-хана къ завоевашямъ на Югу. 
Насколько разъ рфшаль онъ властнымь словомъ или силою 
дружинь споры между слабыми преемниками Саманидовъ, 
Буидовъ и другихъ персидскихь династй. Наконець онъ дви- 
нуль свои несыфтныя полчища съ очевиднымъ намфренемъ 
утвердить уже не чужую, & свою собственную власть надъ 
восточною Пер@ей. Военное превосходство и душевная сила 
туредкаго племени были уже давно доказаны. Турецые наем- 
ники долго правили судьбою халифовъ. Турокъ Тулунъ осно- 
валъ династрю, временно правившую Егяптомъ; друйя мелыя 
династи въ Перси также вели свое назало отъ турецкихъ 
выходцевъ. Торжество Илекъ-хана казалось несомнённымъ; 
но падеше Пери было отсрочено еще на иЪсколько лЪФтъ. 
Представителемъ ея въ то время былъ велиый Махмудь Газ- 
невидъ, родомъ Турокъ, такъь же какъ и Илекъ-ханъ, но уже 
принявний въ себя всф начала и всю духовную жизнь своего 
новаго отечества. Сотни тысячъ встрфчались съ сотнями ты- 
сячъ въ равнинахъ восточнаго Ирана. Одно войско шло изъ 
холодныхь сфверо-восточвыхь пустынь, другое—изъ знойвыхь 
равнинъ Инди и изъ горъ неукротимаго Афганистана. Въ обо- 
ихь сражались воинственные Турки. Вожди ихъ были оба гроз- 
ные, до тфхь поръ непобфжденные, завоеватели. Махмудъ одо- 
лвль; Илекъ-ханъ бФжаль за Джигунь Въ свои родныя степи. 
Перия была спасена, но ненадолго. Едва умеръ Махмудъ, и 
царство его распалось. Восточное пригорье досталось въ руки 
вовой династи  персидскихь Гуридовъ, которые впослёд- 
ствШ разрушили и царство, основанное Газневидомъ въ Инду- 
станф. Главная же часть державы махмудовой, т.-е. всф вла- 
дъыя его въ Пери, перешла въ руки новыхъ прашельцевъ, 
Турокъ-Сельджукидовъ. Сельджукъ, давний имя свое новому 
царству, быль выходець съ СФвера и родомъ едва ли не Мон- 
голь. Его семья искала убфжища отъ преслфдованя родовыхъ 
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непрятелей въ области Турокъ на берегахь Джигува и скоро 
составила отдфльную дружину, или орду. Сельджукъ вступилъ 
въ службу къ Махмуду, и толпы турецкихь наемниковъ окру- 
жили вождя, отличавшагося мужествомъ и искусствомъ. Посл% 
смерти перваго Газневида родъ Сельджуковъ, пользуясь раздо- 
рами его сыновей и потомъ удалешемъ султана Массуда въ 
Индустанъ, основалъ независимую державу. Массудъ возвря- 
тился, но уже слишкомъ поздно. Персея давно уже была но- 
крыта дружинами тюркскими, служившими во всфхь войнахь 
и всфмъ динаспямъ. Эти дружины примкнули къ Тогрулю, 
сыну Сельджукову. Несмфтное множество новыхь воиновъ 
сиёшило изъ-за Джигуна присоединиться къ нимъ на поприщф, 
ГД ихъ ожидали власть, слава и особенно корысть. Массудъ 
быль побфжденъ. ПобЪфдители Сельджукиды покоряли всю Пер- 
сю, часть Сир и Малой Азш, взяли подъ свою опеку дрях- 
лое имя халифовъ, которымъ, впрочемъ, въ своей простодуш- 
ной ревности къ исламизму они оказывали гораздо боле 
уваженя, чфмъ его прежше покровители Буиды или Гамада- 
нидны, и основали сильную державу, прославленную блиста- 
тельными именами Тогруля, Альшъ-арслана, Малекъ-шаха и 
Санджара. Эта первая турецкая династя отличалась во мно- 
гихъ отношеняхь оть всфхъ послфдующихь. Предиримчивая 
и воинственная, какъ позднфйце Оттоманы, она соединяла 
кротость и какое-то рыцарское благородство съ своими воин- 
скими достоинствами; она покровительствовала наукамь и 
искусствамъ; наконець, она показывала склонность къ про- 
свфщен1ю, которой нфтъь и слфда въ другихъ турецкихъ ди- 
насияхъ. Это различе не трудно объяснить. Сельджуки про- 
рвали оплотъ, который сдерживалъ тюркское племя въ пусты- 
няхь заджигунскихъ. Неудержимымъ потокомъ устремились 
орды одна за другою на давно желанныя, но долго недоступ- 
ныя страны, тЪеня другь друга, опустошая и губя, осфдая 
на завоеванныхъ областяхъ, но ве оплодотворяя ихъ, всегда 
готовясь къ кочеваню даже посл вЪфковой осфдлости, уди- 
вляя мъ желфзною ЕрФпостью и упорствомъ воли, ужасая 
его своею жестокостью и отсутстнемъ сочувстыя съ другими 
12* 
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племенами. За Турками братья ихъ Узы (безъ сомнф@я наши 
Половць), за ними обломки м%Фшаныхь уйгурскихь союзовъ, 
за ними оторванныя семьи киданьскихъ Татаръ и за ними на- 
конець Монголы, самое страшное явлеше всемрной истории. 
Вс эти поздифйпЦе завоеватели юго-западной Ази приходили 
изъ безконечной пустыни, гд$ кочевали ихъ предки, чуждые 
всякаго просвЪфщения и государственнаго устройства по сво- 
ему характеру и образу жизни, всегда равнодущные, а по не- 
вольнымъ столкновенямъ почти всегда враждебные ко всему 
остальному мру. Но Сельджуки или ихъ дружины, открывице 
путь завоеваюй, давно уже ворвались въ область, нфкогда при- 
надлежавшую народу кроткому и просвфщенному (по крайней 
мфр$ въ смыслф бытового просвфщен!я). Они жили въ про- 
должеше осьми или девяти вФковъ въ родинф восточнаго сла- 
вяно-бактрйскаго племени Саковъ, великихъ Гетовъ и Вендовъ; 
они безъ сомнфая приняли въ свой составъ часть древняго 
народонаселеня, не истребленнаго войною или не выселивша- 
гося далфе на сфверо-западъ подъ именами Гунновъ или Бол- 
гаръ, и вмфстЪ съ этою примфсью народной стияи они при- 
няли часть ея умственной и духовной жизни. Впослёдстви 
т же самыя семьи, подвигаемыя впередъ нажимомъ другихъ 
средне-азскихь племенъ и пользуясь падешемъ персидскахъ 
и арабскихъ династй, стали твердою ногою въ междур8 и 
Аму и Сыръ-Дарьй, въ древней колыбели всего восточнаго 
просвфщеня. Туть снова подверглись они по необходимости 
тому вмянию древняго мра на новый, который замфтенъ во 
вефхь явлепяхь и во всЪхъ подробностяхъ явленй истори- 
ческихъ; и когда падеве Саманидовъ открыло путь на юго- 
западъ, Сельджукиды-завоеватели (напр. Альшь-арслань и Ма- 
лекъ-шахъ) явились не совсфмъ недостойными преемниками 
своихь просвфщенныхь предшественниковъ. Это, вшян!е во- 
сточнаго Ирана не могло быть замфтнымъ въ другихь племе- 
нахъ, проходившихъ черезъ него съ быстротою потока; но оно 
всегда отэывалось на всфхъ его постоянныхь владфльцахъ 
оть Саффаридовъ и Саманидовъ до потомковъ Тимуръ-аксака, 
изъ которыхъ вышла династя Баберидовъ, быть можеть са- 
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мыхъ просвЪфщенныхь властителей, когда-либо сидфвшихь на 
какомъ-нибудь престол. 


Разумфется, это просвфщен!е царекихъ родовъ должно быть суди- 
мо только въ сравнени къ подданнымъ, а не къ общему просвёще- 
но человфческаго рода. Точно такъ же должно замётить, что движе- 
ве въ наукамъ въ правитезяхь тюрескаго племени нисколько не 
противорёчить общей характеристик Турокъ, всегда враждебвыхъ 
къ проевъщение. Государи въ завоеванной землё скоро принимаютъ 
характеръ всей земли и отдфаяются отъ своей правитезльственной дру- 
жины. Тавъ Меровинги принадлежать болёе Галло-Римлянамъ, чфмъ 
Франкамъ, и дружина монголо-турецкая Тямуридовъ сохраняетъ свою 
родовую дикость, между тьмъ какъ государи становятся во тлавё 
проевфщеня и окружаютъ себя учеными, вышедшими почти безъ 
исключеня изъ побфжденнаго иранскаго племени. 


Недолго властвовали и Сельджуки. Съ небольшимъ черезъ 
столе послЪ Тогруля, въ половинв ХП-го вфка, погибла и 
держава его потомковъ. Побфжденные новою динаспей Хова- 
резмскою и выгнаняые изъ всфхъ своихъ восточныхь владф- 
нй, ови были заключены въ т5свые предфлы своихъ запад- 
ныхъ завоевай, въ горную середину Малой Ази, вырванную 
ими у ВизантИцевъ во время ихъ краткаго могущества; но 
явлене Сельджуковъ составляетъ важную эпоху во всемфной 
истор!и. Побфды ихъ нанесли Византи ударъ, отъ котораго 
она никогда уже не могла оправиться, дали народамъ мусуль- 
манскимъ твердую опору у самыхь границъ Европы, въ гори- 
стой и почти неприступной области, откуда они могли уни- 
чтожать и дфйствительно уничтожали безчисленныя полчища 
крестоносиевъ, наконецъ открыли путь всфмъ другимъ племе- 
намъ западной Азши и положили предфлы преобладаню и по- 
чти всей исторической дзятельности народовъ, которыхъ наука 
назвала весьма произвольно семитическими, и всего персо- 
арав!йскаго м!ра. 

Вонечно. посл Сельджуковъ еще изсколько времени живеть цар- 
ство Гуридовъ, изрёдка проявляется не безъ славы имя Афгановъ, 
и династия ховарезмская (едва ли не персидевая, по крови) дости- 
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гаетъ временнаго величя, не уступавшаго ни Сельджукамъ, ни Газ- 
невидамъ; но царство Гуридовъ представляетъь только слабый оета- 
токъ умирающей жизни Ирана. Афганы составляютъ незначительный 
эпизодь въ исторш, а Ховарезы цы, какое бы ни было ихъ про- 
исхождене, опираются на дружину безъ сомнфвя турецкую. Въ 
позднёйшее время Перыя возетала снова въ силу законовъ истори- 
ческихь, о которыхъь уже сказано; но она въ своемъ возрождени 
уже не имфла дБятельной энери прежниахъ эпохъ, едва могла от- 
стоять свое собственное существоване я осталась до нашего време- 
ни землею полу-турецкою. 


Распространен ислама между Хазарами и Болгарами волжскими. 


Сила мусульманской проповфди и сродство учевйя аравй- 
скаго съ духомъ племенъ турецкихъь проявились не въ одной 
Закасшйской области; Хазары (в$роятно выспия и правитель- 
ственныя сословя, которыя были безъ сомнён1я отдЪлешемъ 
финно-турецкихъ семей) приняли радушно магометанство. Этотъ 
народъ представляеть факть почти единственный въ истори, 
почти единовременное приняпе трехъ разныхъ вФрован!й: исла- 
мизма, еврейства и христанства. 


Эпоху всёхъ этихъ обращен опредфлить нельзя еъ достоврно- 
етью, но можно уемотрфть изъ саучаевъ, упоминаемыхъ лётописца- 
ми, что введен!е различныхь релийй у Хазаровъ происходило въ 
эпохи недалекя одна отъ другой. 


НЪтъ сомнфзвя, что преобладающее вфроиспов%дане у Ха- 
заровъ было еврейское. На это сохранились неоспоримыя до- 
казательства не только въ лётописяхъ, но и въ переписк$ Евре- 
евъ испанскихъ съ {удействующими царями хазарскими *);но точ- 
но такь жемы имфемъ неоспоримыя свидЪтельства о Хазарахъ- 
хрисманахь, подтвержденныя и тфмъ обстоятельствомъ, что 
императоры визанийске вступали въ брачные союзы съ вла- 
дВтелями Хазарш, а при тогдашней строгости релипозныхь 
поняй невозможно предполагать брачный союзъ императора 
съ еврейкою или магометанкою. Быть можеть, христ!анство 
введено было къ Хазарамъ изъ остатковъ греческихъ колон, 
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завоеванныхь ими; быть можетъ, оно принадлежало болфе на- 
роду побфжденному или увлеченному въ невольные походы, 
кореннымъ Бактрйцамъ или Индо-Славянамъь (Хаза или Ха- 
зараз *), чЪмъ владфтельному племени финно-турецкому; но 
нфтъ никакого сомнЪя изъ вышесказаннаго факта въ томъ, 
что и царсый домъ и сл$довательно высния сослов!я не вполн® 
оставались чуждыми этому вфрованю. Магометанство введено 
было, повидимому, нисколько поздн$е и распространилось не 
сильно; оно вФроятно сдфлалось ученемъ тфхъ воинственныхъ 
отдёловъ народа, которые, сохранивъ боле другихъ кочевой 
быть свой и диые нравы пустыни, не были захвачены еще 
ви учешемъ Моисея, ни вБрою христанскою. Какъ бы то ви 
было, эти особенности народа хазарскаго указывають въ одно 
время и на многостийность его, и на нфкоторую кротость 
вравовъ, и на силу релипозныхь началъ, вышедшихъ изъ иран- 
скаго корня. 


Меньш! успёхъ христанетва въ сравнеши съ еврействомъ и мз- 
гометанствомъ въ землё хазарекой объясняется вЪфроятно большею 
видимою многосложноетью его и склонностью племенъ тюрескихъ къ 
неразвитымъ понят!ямъ единобож!я, сходнаго съ ихъ древнею взрою 
и предашемъ, 


Еще важн%е былъ успфхъ исламизма у другого народа, 
который властью, долгов$чнымь существовашемъ и историче- 
скимъ значенемъ далеко превосходить Хазаръ, у Болгаръ при- 
волжекихъ или великихь. Въ ТХ-мъ вЪкф приняли они аравай- 
скихъ проповфдниковъ и покорились ихъ вдохновенному крас- 
норфчю. Самый этоть успфхь магометанства доказываеть 
(если еще нужны доказательства) тюркск составъ народа и 
соотв®тствуетъ общему движавю умовъ во всемъ тюркскомъ 
племени. Новое учене нё проникло къ другимъ народамъ или 
не было ими принято. 

Причина такого явлен!я можеть заключаться не только въ отвле- 


ченной сущности разныхь племенъ, или въ нравахъ, истори и преж- 
ней редигм, которыми они были приготовлены къ такой-то или дру- 


— 184 — 


гой новой форм релаги, но и въ самихъ проповёднивахъ, знако- 
мыхь только съ нфкоторыми нарёЧями ближайшихъ народовъ. Такъ, 
напр., Аравитяне бызи безъ сомнфи!я весьма свфдуюние въ язык® 
Турокъ, составлявшихъ охранную дружину и значигельную часть 
войскъ у халифовъ, и по всей вфроятности чужды нарфчямъ дале- 
каяхъ Финновъ и мфшанныхь финно-турецкихъ семей. Такая простая 
причина служить еще лучшимъ объясненемъ и доказательствомь 
историческато факта, чёмъ выводъ изъ характеристики вародной. 


Введеше исламизма въ болгарскую землю и записки Ара- 
ватянь о ней бросаютъ новый свфтъ на истомю Приволжья 
Во-первыхъ, мы видимъ, что имя Болгаръ или Волгаръ, кото- 
рахо истинное произношен!е не подлежить сомнфыю по мно- 
жеству свидфтельствъ разноязычныхь (франкскихъ, визант!й- 
скихъ и русскихъ), не было именемъ властвующаго племени 
турецкаго, ибо оно само не ум$ло даже сохранить его въ 
чистот, называя себя то Белирами, то Булярами, то другимъ 
названемъ, боле или менфе искаженнымъ. Во-вторыхъ, выводы 
о славянств$ той подпочвы, на которую легь турко-уйгурсюй 
наплывъ, основанные, какъ уже сказано, ва сличени свидф- 
тельствъ многихъ народовъ (между прочимъ Китайцевъ), под- 
тверждаются вполнф собственнымъ сознашемъ властвующаго, 
племени и славянскимъь титуломъ царя. Наконецъ, торговое 
движеве, которое Аравитяне не создали, но уже нашли на 
Волгф, слава складочнаго мЪста Ладоги на сфверф и вс% раз- 
сказы ученыхъ путешественниковъ представляютъ темную эпоху 
древней русской земли въ такомъ свЪфтБ, въ которомъ не при- 
выкла ее разсматривать современная намъ ученость. 


Напр., свидётельство о томъ, что руссы гоеть, умершЙ въ Боя- 
гари, быль похороненъ но языческому обычаю своей земли и что 
на его могил поставленъ быль столбъ съ наднисью, явно свидф- 
тельствуеть о существововани письменъ (безепорво не кириллов- 
свихъ) въ языческой Руси. 


Торговое значеня и пропв$тане великихъ Болгаръ очевидно 
совпадаеть съ предавями Германцевъ о существоваши на 
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Восток$ (и именно въ той же странЪ, въ которой быль го- 
родъ Болгары) города Хунабь, точно такъ же какь разсказы о 
богатой БлармЁи подтверждаются остатками нЪфкогда продвётав- 
шихъ пермскихъ городовъ, на пепелищф которыхъ и теперь 
еще находятся слФлы промышленности и какой-то роскоши, 
съ монетами, свидЪтельствующими о сношешяхь съ аравШ- 
скими просвфтителями или завоевателями кастийскаго при- 
морья. Съ другой стороны, приписывать всю эту торговую 
дВятельность очевидно нельзя ни Туркамъ, племени кочевому 
и градоразорительному, которое обращается въ городовое и 
отчасти торговое населеве только подъ долговремевнымь 
вмяшемь другихъ, боле мирныхъ и просвфщенныхъ племенъ, 
ви Финнамъ, которые во всфхъ своихъ видахъ, оть воинствен- 
нахо Мадьяра до кроткаго Карела, не представляють ни ма- 
лЬйшей склонвости къ жизни промысловъ и расчетливыхъ за- 
ботъ. Властвующее сослове у Болгаръ принадлежитъ безспорво 
племени тюркскихъ Уйгуровъ; Финны могли бы составлять 
только труженическую и мирную подпочву, сохранившую всё 
древвйя привычки общеня съ Югомъ закасшйскимъ и Офве- 
ромь прибалийскимь; но, во-первыхъ, такое предположенле, 
допускающее исключеве изъ общей характеристики народа, 
носить уже въ себф признаки невфроятности; во-вторыхь. оно 
опровергается всфми данными, дошедшими до насъ съ разныхъ 
сторонъ. Оно опровергается славянствомь Гунновъ, предше- 
ственниковъ Болгаръ на Волг$, яснымъ показашемъ самихъ 
владфтелей болгарскихь, носившихъ славянсый титуль и имя 
владътелей Саклабовъ (СлавянЪ), свидфтельствомъ ВКитайцевъ 
о поочередномъ властвоваи Аланъ-ми (Сармаловъ), Веннапта 
(Сако-Гетовъ бактрйскихъ) и Чшесе (Уйгуровъ); наконецъ, оно. 
опровергается совершенно всфми показавями о Болгарахъ 
придунайскихь въ первое ихъ проявлеше (напр., тёмъ, что 
ихъ принимають за Славянъ и убивають въ Бавари, давно 
знакомой съ Славянами; что они поселяются въ Италии 
никакихъ слёдовъ, ни финскихъ, ни турецкихъ, не оставляютз, 
но сливаются немедленно съ м%стною стижей, въ которой, 
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какъ извЪстно, въ то время и очевидно даже искони славян- 
ство было весьма сильно). 


0 безспорвой примфси финно-турецкаго начала даже въ раннюю 
зпоху Болгар можно бы было догадаться даже а рг1о] по дви- 
женою уйгурсвихь семей изъ средней Аз на Приволжье; но вромф 
апргористическаго доказалельетва мы уже видВли свидЪфтельство Ки- 
тайцевъ, которое относится ко веиъ восточво-славянскимъ иле- 
менамъ и, очевидно, болфе всего къ позднфйшимъ переселенцамъ на, 
Западъ-—Гуннамъ и ихъ потомвамъ Болгарамъ. Слфдовалельно слфды 
именъ тюрескахъ или финно-турецкихъ и сабды изкоторыхъ не- 
славянскихъ обычаевъ не тольво могуть, но и должны прогаяды- 
вать между явными признаками славянства, тёмъ болфе что при- 
мфеь иноплеменная была особенно сильна или въ высшемъ сословм 
или въ дружинЪ, слёдовательно должна была рёзко выдвигаться вие- 
режъ при веякомъ соприкосновеши съ другими народами и при всякой 
исторической дфятельности. Этимъ не можеть снущаться проев®щен- 
ная критика, не довольствующаяся однимъ сводомъ европейскихь и 
одновременныхь лётописей. 


Волжская Бодгаря и Русь. 


НФтъь никакого сомнфнйя, чт0 приняте исламизма Болгарами 
должно было дать народу и сильнфйтую дфятельность, и боль- 
шее стремлене къ завоеваюямъ, особенно при общемъ дви- 
женщи тюркскихъ племенъ на западь; и дЪйствительно, за- 
ифтны нфкоторыя попытки Болгаръ на распространен!е обла- 
сти своей (напр., при взяйи Мурома) *). Но эта дЪятельность 
была остановлена учрежденемъ новаго государства славян- 
скаго, призваннаго къ великимъ историческимъ  судьбамъ. 
Учреждение этого государства или совокуплене вефхъ сла- 
вянскихь семей отъ Балтики до Чернаго моря въ одинъ об- 
щественный союзъ подъ именемъ и предводительствомъ кня- 
зей изъ рода Руссовъ совпадаетъь съ обращенемъ приволж- 
ской Болгари къ исламизму. Болгары встрфтили на запад 
противниковъ, съ которыми долго боролись, но которымъ они 
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должны были окончательно уступить побфду, и новорожден- 
ная Русь удержала въ то время напоръ тюркскихь племень 
въ Приволжьи, точно такъ же какъ и послЪ удержала ихъ на- 
поръ съ береговъ Касшя и Чернаго моря (во время половец- 
каго нашествя), какъ еще позже она отстоялась отъь другихъ 
тюркскихъ семей (во время Татаръ) и какь наконець почти 
въ наше время уничтожила силу Турокъ, дома Османова. 


ВсВ эти происшестая, принадлежания въ ясно-исторической эпох%, 
объясняютъ намъ друйя происшествя раяней эпохи, именно на- 
шестае мнимыхъ Скиеовъ (финно-турецкихь Сколотовь) на землю 
двИствительныхь скивовъ (Сакъ-ефа или Сако-Гетовъ), т.-е. Ставанъ, 
временное владычество этахъ завоевателей и послёдовавшее ихъ 
истреблеше или изгнане изъ великой славянской страны. Точно 
такъ же объясняется и еще древвёйпий прорывъ западно-иранскихь 
Вимвровъ-Готуновъ съ юга въ область искони славянскую, и позд- 
нйпий прорывъ средне-иранскихь Сарматовъ (44лач-а306з, у ки- 
тайцевь Аланъ-ми), помогавшихъ сперва Славянамъ въ изгнани 
Сколотовъ, потомъ первевствовавшихь въ землф славянской и нако- 
нець изгнанвыхь въ евою очередь старожилами и новымъ прили- 
вомъ бактро-славянскихь племенъ, Гунновъ приволжекихь и привав- 
казокихъ Антовъ, Венедовъ и Сфверянъ, семей, удалившихся изъ своей 
восточной родины передъ вапоромъ тюркскихъ племенъ и передъ гро- 
з0ою далекяхъ восточныхъ завоевателей Тунгузовъ, бянбайцевъ (мни- 
мыхъ Сабиров). 


Соперничествомъ Болгаръ съ новою Русью объясняется, 
иначе необъяснимое, прекращене торговыхъ сношенйй между 
пригорьемъ гималайскимъ и балийскимъ поморьемъ. Въ одно 
и то же время возникала въ Болгад!и новая дфятельность, про- 
бужденная магометанствомъ, а у сосфднихъ Славянъ— новая 
сила и новое властолюбе воинственнаго правительства, при- 
водяшаго въ единство разрозненныя семьи придонскихъ, при- 
днфировскихъ, приволжскихь и ‚приволховскихь  старожи- 
ловъ. Неизбфжная вражда замфнила преже!я торговыя и полу- 
дружесвя сношеня, наслфдство древняго ра, часто возму- 
щаемое нашестнями съ Востока, но всегда возстановлявшееся 
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до тхь поръ силою привычекъь и предан!я въ народахъ, еще 
не подчинявшихся произволу и себялюбню государственнаго 
устройства Торговля Приволжья съ Пераей, Бухарой и 
Индей не прерывалась; она вфроятно еще усилилась отъ 
единства религознаго; между тёмъ всё слФды этой торговли 
исчезаютъ въ областяхь сфверо-западныхъ, по берегамъ Вол- 
хова и Балтики. Очевидно, преграды возникли не на юг, 
а на сфверз Болгарии, т.-е. на чертф, гдЪ она встрфчалась 
съ варяжскою Русью. Нельзя предполагать въ началф один- 
вадцатаго столья открыте какого-нибудь новато пути, пере- 
тянувшаго къ себф древнюю поволжскую торговлю. Кевъ, 
охваченный съ востока Половцами и другими племенами воин- 
ственныхъ дикарей, не могъ подорвать новгородскаго торга, 
онъ и неё представляетъь сл$довъ значительныхъ сношен!й съ 
областями закасшйскими. Пербя и поморье Палестины точ- 
но такъ же не представляли никакихъ новыхъ удобствъ въ 
конф Х-го, въ ХГ-мъ и ХП-мь столЪияхь. Напротивъ того, 
вс$ эти страны, безпрестанно опустошаемыя внутренними и 
свирфпыми междоусоб1ями, опустошаемыя еще болЪе дикимъ 
своевоемь крестоносцевъ, сдфлались менфе чфмъ когда-либо 
доступными мирной торговлЪ. Итакъ, очевидно не вафиия, 
но внутрення причины прекратили или по крайней м$рз зна- 
чительно убавили торговыя сношен!я Новгородской области съ 
Востокомъ. Эти причины находятся безъ сомифнйя въ новомъ 
и воинственномъ устройствВ государства и въ естественномъ 
неразуми властвовавшихъь Варяговъ, учредившихь погранич- 
ныя заставы для временныхь и худо разсчитанныхъ выгодъ. 
Умъ и расчетъ торговый уступили место насимю и дикости 
полувоеннаго государства. 


Нбть сомнфНя, ч1о усилене торговли съ Грещей черезъ Мевъ 
могло также повредить торговл съ Востокомъ черезь Болгарю; но 
оно не могло ни прекратить, ни даже значительно уменьшить ее. 


Древняя славянская подпочва приволжскаго населеня была 
уже почти уничтожена многовфковымъ преобладаюемь по- 
стоянно усиливавшихся Уйгуровъ. Новое вЗроисповдане (исла- 
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мизмъ), не чуждое многихь истинно-человфчесвихь началъ, 
проникло во вс слои общества, возвысило просвфщеше, умяг- 
чило взаимныя отношен!я людей и тфмъ самымъ, окончательно 
уничтоживъ вс$ видимые признаки племенного различя между 
побфжденными и побфдителями, слило ихъ въ одно пфлое, за- 
печатлфнное почти исключительно языковымъ и народнымъ ха- 
равтеромъ высшаго уйгурсваго сослов!я. 


Такова простая причина, почему нашть Несторъ уже рёшительно 
не могь признать ничего общаго между своею славянсвою родиною и 
землею приволжекою *). Вакой руссыЙ не книжно-ученый угадаетъ свою 
славянскую братю въ жителяхъ Ольденбурга—Старграда или Бран- 
денбурга—Бранибора? Племенное начало славянское держалось долго 
протавъ германеваго насищя въ сфверо-восточной Германи. Этому 
доказательслвомъ служать пёени и пропов8ди славянемя, еще по- 
Вятныя ВЪ тОмЪ краю тому лВтъ сто съ небольшимъ. НФмецкое про- 
свфщен!е въ короткое время уничтожило преграду, сопротивлявшуюся 
многов8ковому угнетеню дикихъ рыцарей и ихъ потомковъ. То же 
самое должно было происходить и на Приволжья, ибо магометанство, 
закъ извветно, сливаеть въ весьма скорое время побфжденныхъ и 
побфдителей, если оно принято и тёми и другими; & основаше и сила 
позднйшаго царства казанскаго доказываютъ, что почва, на хото- 
рой оно было создано, была уже глубоко проникнута исламизиомъ. 
Впрочемъ, самое начало уйгуро-болгарекаго царетва было таково, что 
между властителями и народомъ не могло быть той жестокой вражды, 
какая была между Турками-Османлямя или Германцами и завоеван- 
ными ими народами. Тутъ было прямое насиле и завоеване, & на 
Приволжьи болёе было тихаго наплыва и медхеннаго нагнета, чёмъ 
военнаго насишя. 


Христанство и мусульманство.— Причины временнаго преобладамя послёдняго. 


Такь посл Х-го столфия стала мало-по-малу исчезать 
вся историческая дЪФятельность мфа арав!йскаго; онъ усту- 
пилъ мЪсто свое мру народовъ тюрксвихъ. Но новые д$ятели 
всемфной истори подчинились вполнф духовному закону, по- 
зученному ими отъ своихъ веливихъ предшественниковъ. 
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Иранское предаше дома Авраамова, волфна Измаэлитскаго, 
измфненное вмяшемъ христанства и еврейства, опредфлило 
судьбу воинственныхъ ордъ средне-азйскихъ. 

Еще болышя перем$ны происходили на ЗападВ въ области 
хриспанской; но эти перемфны были болфе внутренн1я, чфиъ 
внфшия. Народы дфйствуюнйе оставались т$ же; жизнь ихъи 
характеръ дфятельности измЪфнялись. 

Хрисманство сдфлалось вфрою римскаго ма; но, проник- 
нувъ въ совЪфсть и сознаые частныхъ лицъ, очистивъ от- 
части и облагородивъ ихъь домашейй быть, оно не выразилось 
й не старалось выразиться въ пфломъ составф общества, въ 
государствЪ. Древв!я формы сохранились, несмотря на явную 
обветшалость, и заковали въ жалкое безсиме новую духовную 
жизвь. Великая исторая языческаго Рима тяготфла надъ Римомъ 
хриспанскимъ. Восточная Импер!я уцфлфла, спасенная силою 
издревле развитого просвфщеня и личностей, соединявтихь 
въ себф наслфдетво эллинской науки съ духовнымъ просвф- 
шевемъ христанства: но и она должна была КлОниться въ 
упадву и погибнуть оть внутренняго раздора между мыслью и 
совфстью всфхь частныхь лицъ со смысломъ и духомъ всего 
общества. Западная Импер!я, никогда не имфвшая самобытной 
жизни умственной, пала съ обветшавемъ древнихъ государ- 
ственныхь формъ, создавшихъ ее. На развалинахъ ея осфли 
завоеватели Германцы, созидая новыя государства, угнетая 
завоеванныхъ, но въ то же время мало-по-малу смфшиваясь 
съ ними, принимая оть нихъ начала просвфщеня и въ см$- 
шени своемь составляя новые народы для будущей истори. 
Завоеван1я народовъ германскихъ, даже принявшихъ уже хри- 
станство, представляютъ характеръ несравненно болфе жесто- 
ый и безчеловфчный, чфмь завоевавя Аравитянъ и даже 
Туровъ-магометанъ. Гордая наука европейсвая не замфтила 
или не смфла высказать это различе; но оно несомн$нно. 
Велимя злодфян!я были конечно совершаемы и завоевателями 
магометанскими, особенно Турками (ибо Аравитяне гораздо 
менфе другихъ подвергаются этому упреку); но эти злодфящя 
сопровождали только первый пыль борьбы пли первое опья- 
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взШе побфды. Съ возстановлещемъ мира они прекращались 
и замЪнялись братскимъ отношевемъь между мусульманиномъ- 
побфдителемь и мусульманиномъ -поб$жденнымь. Превосход- 
ство народовъ мусульмансвихь, Турокъ и Аравитянъ, передъ 
Германцами - хриспанами объясняется въ эпоху Аравитанъ 
превосходствомъ самого племени аравскваго передъ племенемъ 
германскимь, вслфдстые очевидно высшаго духовнаго про- 
свфщевя и лучшаго историческаго воспитания (ибо Аравитяне 
не были искони завоевателями, вакь Германцы, почти вездЪ 
вытфеняви!е Славянъ или Кельтовъ, а первожилами пустыни 
и менфе подверглись развратительному дЪйств1ю постоянныхъ 
войнъ и римскаго владычества), превосходство же всфхъ му- 
сульманъь передъ хриспанами въ тфхъ случаяхъ, глф они за- 
воевывали землю единовфрческую, происходить оть разницы 
самыхъ вфроисповфдавй и ихь первоначальнаго проявленвя. 
Хрисманство не составляло ни государства, ни общества (въ 
государственномъ смысл); поэтому христане воевали и по- 
коряли непрлятелей не кавъ христане, но вакь отдФльные на- 
роды, исполненные народнаго эгоизма, и еще болфе какъ 
военныя дружины, исполненныя гордой и корыстолюбивой сви- 
р%пости. Исламъ имфлъ съ самаго начала своего значен!е 
общественное и государственное, и его побфды были запеча- 
тлвны кротостйю государственнаго разума. 


Народъь по своему веществевному значевно не можеть принимать 
инокровцевъ въ свои нёдра; дружива по своему началу враждуеть 
противъ всего мра Государство принимаеть въ число граждань и 
сльдовательно подъ евой покровъ всякаго, кто призваеть его завоны, 
& исламъ быль государствомъ. 


Кром этого различя, должно признать, что вл1яне маго- 
метанства на своихъ послфлователей было сильифе, чФмь 
вияве христанства. Догматическое богатство и всеобъемлю- 
пця требовавя соборнаго учешя менфе доступны темному 
уму народовъ веобразованныхъ, чёмъ простота и односторов- 
ность Корана. Слова логическаго вфроизложетя да пышные 
обряды, созданные художественнымь воображенемъ Эллино- 
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Римлянина, были повторяемы или перенимаемы тупыми и ди- 
кими выходцами Германи; высовое учеше, духовныя требова- 
мя хриспанства нискольво не были имъ извфстны. Народы 
магометансве (особенно же Аравитяне) были вполнф магоме- 
танами, выражая с0бою все добро и всф недостатки своего 
учевя. Народы хриспансюые, особенно же Германцы, были 
христианами только по имени. 


Должно замфтить еще, что самое обращене Гермавцевъ изъ язы- 
чества было таково, что оно должно было по необходимости оста- 
вить дурвые и нелегко изгладиные слёды. За исключешемъ Англо- 
Саксовъ-почти вс приняли свою новую вфру оть побъжденныхъ на- 
рюдовъ, входившихь въ составъ римеваго государетва, и слФдова- 
тельно вмяве дурныхь примфровъ и разврать полупросвфщеня 
должны быди проникнуть въ душу завоевателей вмфетф съ релицей. 
Германцы не были обращены къ хриспавству апостоловъ, но со- 
блазнены хриетанствомъ развратваго Рима. Это явно изъ современ- 
ныхь и почти невфроятныхь свидфтельствъ о грубомъ невфжествь “), 
духовномъ уничижени и гвусвой жизни большей части духовныхъ 
людей, сопровождавшихь походы франкскихъ и другихь дружинъ. 
Англо-Саксы составяють исключене во веЪхъ отношеняхъ. 


Таковы причины явнаго превосходства первыхъ и отчасти 
даже позднфйшихъ мусульмансвихь завоевателей передъ хри- 
стансвими. Зло, посфянное или допущенное вначалВ, должно 
было принести свои плоды; вФка должны были пройти надъ 
этими новыми народами, прежде чфмъ могли изгладиться 
слфды перваго и, такъ сказать, незаконнаго допущеня ихъ въ 
общину хриспансвую, которой они нисколько не принадле- 
жали. Эти слфды не изглажены и до нашего времени. Но разъ 
допущенное, хотя и не понятое, хрисманство должно было 
тавже принести свой плоды, и оно принесло ихъ въ посте- 
пенномъ развийи и облагорожен!и западнаго, германо-роман- 
скаго ма. 

Не хриспанствомъь и не его человёчесвими началами со- 
зданы государства западной Евроны; но хрис\анство присут- 
ствовало при ихь основави; оно могло дФйствовать и дёй- 


— 193 — 


ствовало сильнфе и свободнфе въ общественномъ отношети 
на новыя державы, еще не принявийя положительныхъ и опре- 
дфленныхь формъ, чЁмъ на имперно римскую, уже заматор$в- 
шую и окристаллизовавшуюся въ упорныя и неизмёняемыя 
формы, созданныя древнею языческою исторей. 


Вирочемъ, это относится только къ общему государственному иди 
общественному строеншю, а не къ подробностямъ внутренвяго гра- 
жданскаго быта, тдф духовная жизнь отдёльныхъ лицъ прояваяетея 
въ соприкосновеши съ обществомъ. Туть высшее просвёщевне Ви- 
зантйца и Элаино-Римтянина очевидно сохраняеть свой права, и 
отношене владфльца къ рабу, врёпостному, арендатору или наем- 
нику въ упцёафвшей лоловияв римской имперш безспорно чище и 
ближе къ хрисманетву, чфмъ въ первыхь царствахь германо-ро- 
манекой области. 


Риме епископъ и Франки. 


Союз» римскаго епископа, признаваемаго, въ силу обычая 
и правъ, данныхъ двумя императорами (слабымъ Гращаномъ и 
ненавистнымь @0кою), за главу всфхь церквей западной 
Импер!и, даль племени Франковь р®ёшительный  перевЪсъ 
между всфми германскими семьями, завоевавшими западную 
Европу. Причины этого союза ясны: римскому епескопу не- 
обходимо было какъ для собственныхъ выгодъ, такъ и для 
поддержан1я на Западв ученя соборнаго опереться на един- 
ственную изъ завоевательныхь дружинъ, свободную оть аран- 
скаго вшяня. Франкамъ было полезно опереться на един- 
ственнаго свободнаго представителя церкви и пробр%еть та- 
кимь образомъ союзниковь во всемъ духовенств$ и въ племе- 
вахь галло-римскихъ противъ своихь ар!анскихь соперниковъ, 
Готовъ или Лонгобардовъ. Самая дружина Франковъ была 
сильнфе всфхьъ остальныхь германскихь дружинъ Боле 
искусная въ военномъ дЪлЪ, чЪфмь Лонгобарды, болфе много- 
численная и воинственная, чфмь Готы, уже полюбивпие 
роскошь и нфгу римской жизни, она превосходила всфхъ 


особенно снлою своего внутренняго единства, ибо остальныя 
13 
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были дружинами народными, а Франки были личною дружиною 
Меровивговъ. 


Это различие доказывается всфми обстоятельствами истори, боле 
же всего тёиъ, что власть вождя или царя, безпрестанно перехо- 
дившая насильственно или законно изъ одного рода въ другой у 
Лонгобардовь и Готовь, оставалась всегда неоспоримымъ правомъ 
рода Франковъ поморекихь изи дома Моровейскаго. 


Готы и Лонгобарды были побфждены; слабые, хотя муже- 
ственные и отчасти даже образованные, Бургундцы поглощены 
разливомь Франковъ и вошли въ составъ ихъ державы; Гер- 
маня, родина завоевателей, была ими же завоевана и обраще- 
на въ состоян1е подвластной области; Славяне юго-западные 
отражены и отодвинуты, несмотря на бодрое сопротивлеше и 
на блистательныя побфды. Имя и государственная система 
Франковъ сдфлались преобладательными въ западной Европ$, 
и новое великое царство возникло на развалинахъ римскаго 
мра. Лонгобарды и Готы приняли учеше, противъ котораго 
они такъ долго боролись; но римсюй еписконъ не измфнялъ 
своимъ прежнимъ союзникамъ. Высвободившись мало-по-малу 
изъ прямой зависимости оть ослабфвшей Восточной импери и 
присвоивъ себЪ нкоторую государственную самостоятель- 
ность посредствомъ временныхь союзовъ съ Франками и даже 
Лонгобардами и постоявнаго сочувствя итальянскихъ старо- 
жиловъ съ своею древнею столицею, папа никогда не добро- 
хотствоваль своимъ ближайшимъь сосфдямъ, Лонгобардамъ. 
Мноме изъ нихь еще оставались вЪрными аранству, мнопе 
приняли учене никейское изъ простаго политическаго расче- 
та; всф были отчасти подъ влящемъ политики византийской и 
восточнаго учевя, никогда не признававшаго законности иап- 
скихъ притязан!й на независимость въ дфлахъ гражданскяхъ и 
на управлене церковью въ дфлахь духовныхь. Таще сосёди 
угрожали постоянною опасностью Риму и находились съ нимъ 
въ постоянной враждф. Готы, хотя и принявпие никейское 
испов$давше, были слишкомъ слабы, далеки и волнуемы вну- 
тренними раздорами для сопротивлен!я напору Лонгобардов?, 
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Вступая въ Испаню, они имфли еще отчасти значене народа, 
зщущаго себф осфдлости, и сохраняли общинное устройство. 
Въ скоромъ времени утратили они вс эти остатки народной 
старины и обратились въ нестройную и аристократическую 
дружину. 


Это доказывается отифнешемъ старыхъ заковныхьъ обычаевъ, по 
которымъ округа или община составляла живое и органическое цф- 
10е съ правомъ суда надъ своими членами и съ отвётетвенностью за 
нахъ въ дБлахь уголовныхь (*). 


Но при этой перем$нЪ они лишались своей прежней силы 
народной и не пробр$тали новой, дружинной силы, ибо не 
Фыли связаны ни оспоримымъ единствомъ родового дружино- 
зачальника, какъ Франки, ни правильными и вЪрно разсчитав- 
ными условями, которыхъ строгая формальность можеть от- 
части замфнять живой духъ народнаго единства. Наконедъ, по 
привычкамъ, почерпнутымъ ими во время долгаго странствова- 
мя въ областяхь римскихъ, они не имфли ни той строгой 
аристократической исключительности, которая впослёдстви 
придавала силу германскимъ и норманскимъ завоевателямъ 
въ другихъ странахъ (это доказывается процвфтамемъ горо- 
довъ, сравнительною свободою подвластнаго народа и излиц- 
нею властью духовенства въ дфлахъ правительственныхъ), ни 
того постояннаго властолюбя и стремленя къ управлентю го- 
сударствомъ. которое могло бы возвысить частныя лица до 
сознатя свойхъ общественныхь правъ и до безусловной по- 
корвости своимъ общественнымь обязанностямъ. Готская дер- 
жава истлвала и распадалась. Ударъ внфиней силы дол- 
жень быль ее разрушить почти безъ сопротивлевя. Этотъ 
подвигь быль совершонъ Аравитянами. Но еще слишкомъ за 
«столе прежде своего окончательнаго падевя Готы лиши- 
лись всякаго историческаго значеня и не могли служить опо- 
рою епископу римскому противъ Лонгобардовъ. Папа оставался 
постоянно вфрнымъ союзу своему съ Франками и находиль въ 
нихъ постоянно вфрныхъ защитниковъ. 

Вся исторая западной Евроны, за исключенемъ островной 
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области Англо-Саксовъ (или Утгло-Саксовъ), заключается въ 
продолжен!е слишком пяти вЪковъ единственно въ постепен- 
номъ измфнени двух» властей, римскихъ епископовъ и Фран- 
ковъ, давшемь смыслъ, направлеше и характеръ всей посл$- 
дующей истори Европы и ма; ибо область Вестготовъ 
испанскихъ, завоеванная Аравитянами, получила веществен- 
ныя силы для будущаго освобождеюмя и большую часть сво- 
его характера отъ наплыва изъ свободной и сильной области 
Франковъ, а лонгобардекая Италмя и особенно коренные жи- 
тели Германи, завоеванные династями франкскими, сохранили, 
навсегда, даже въ своей возвралценной самостоятельности, пе- 
чать, наложенную на нихъ временнымъ владычествомъ потом- 
ковъ Меровея или Карла. 

Епископъ римсюмй, какь духовный владыка и единственный 
неоспоримый превмникъ апостольскаго престола на Западф, а 
еще болЗе какъ пластырь церковнаго стада въ древней мро- 
державной столиц, считался всегда почетв$йшимъ изъ хри- 
спанскихь епископовъ и вскорф былъ облеченъ общимъ при- 
знашемъ въ зваше верховнаго судьи по дфламъ церковнымъ 
во всфхь западныхь еларжяхъ. Впрочемъ. эта власть была 
ограничена рфшен1ями соборовъ частныхь (какъ видно изъ 
многихь спорныхъ случаевъ), вполнф подчинена р5шеюмямъ 
великихъ, такъ называемыхъ вселенскихъ, соборовъ и ни- 
когда не касалась до рфшевя споровъ догматическихь или 
даже обрядныхъ. Это явствуеть изъ неуважея къ подписи 
папы МЛибер!я подъ символомъ ар!анскаго собора, изъ ана- 
вемы, произнесенной противъ папы Гонорая, изъ долгихъ спо- 
ровъ о времени Пасхи и даже изъ собственвыхъ показай 
властолюбивЪйшаго изо всфхъ папъ, Николая 1-го, въ письмЪ 
его къ Фотю (№). Постепенное ослаблеше Византш и политиче- 
сый разрывъ между восточною Импермей, уцёл$вшею, и за- 
падною, завоеванною Германцами, возвысили значевше рим- 
скаго престола. Власть его въ дфлахъ церковныхъ становилась 
болфе и болфе неоспоримою, тфмъ болфе что онъ служиль 
единственнымъ покровителемъ духовенства, угнетеннаго ар!а- 
нами, и что Меровинги въ своихъ обширныхь владьн!яхъ- 
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охотно слушались голоса и исполняли приговоръ могучаго 
‹оюзника, которому они были обязаны многими побфлами и 
прюбрфтешями. Но за всфмъ тфмъ единство учешя догмати- 
ческаго и память жизненнаго единства церкви удерживали 
папъ въ постоянной связи и невольной зависимости отъ ц%- 
лой церковной общины и оть ея духовныхъ представителей 
на ослабфвшемъ, но еще просвфщенномъ и мыслящемъ Во- 
стокБ. Мысль римская не отрывалась отъ опеки эллинскаго 
мра. 

Иное было поняще Эллина, иное Римлянина о вр и цер- 
кви. Для Эллина, развившаго человфческую личность до край- 
ней степени умственнаго совершенства, доступнаго челов$ку, 
лишенному наслфдства предаюя, вфра была принадлежностью 
лица и лицо основою Церкви. Изъ гармоническаго единства 
и тождества духовныхъ убфждешй составлялось всеобщее в*- 
рован1е Церкви, неоспоримое и безошибочное, какъ выраже- 
ве истины, переданной Богочелов®комъ Гисусомъ и постоянно 
вдыхаемой животворящимъ Божественнымъ Духомъ: изъ жи- 
зненнаго единства всфхъ одновфрующихь лиць составлялась 
внутренняя и вяфшняя жизнь Церкви, содержащей полноту 
земной христанской общины и отражающей въ себф всем! - 
вую общину благодатныхь духовъ. Такимъ образомъ Церковь 
въ глазахъ Эллина была явлешемъ мровымъ. Для Римлянина, 
создавшаго самое могущее изо всфхъ государствъ и науку 
права, доведенную до возможнфйшаго совершенства логиче- 
ской послЗдовательности, вфра была закономъ, а Церковь-—яв- 
лешемъ земнымъ, общественнымь и государственнымъ, подчи- 
ненвымъ высшей волф невидимаго ма и главы его Христа, 
но въ то же время требующимъ единства условнаго и види- 
мыхЪ символовъ этого правительственнаго единства. Символъ 
единства и постоянное выражене его законной власти долженъ 
былъ находиться въ римскомъ епископ$, какъ пасть ф$ всем? р- 
ной столицы. 


Эти притазаня, не признанныя Церковью, ясно выражены еще въ 
Ш-мъ вк въ спорЪ между воеточными и западными общинами о 
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времени Пасхи, а доказательство того, что первенетво римскаго 
епископа основывалось на значени города, а не на прееметвЪ Петра, 
находится во всЪхъ рфшешяхь соборныхъ, ибо Анможя считалась. 
наравнф съ Римомъ престоломъ Петра (*). 


Харантеръ историческаго развит я западной Европы.--Церковь западная въ срав- 
нени съ восточною. 


Древн!й Римъ налагалъ свою печать на новое христанство’ 
Запада. Гордость прежней власти и прежняго утраченнаго ве- 
личя была наслФдствомъ, оть котораго не могли отказаться 
ни Римляне поздвфйшей эпохи, ни ихъ духовные пастыри; но- 
кромБ этой своекорыстной и эгоистической страсти, невольно 
заражавшей лучшихъ и достойнфйшихь владыкъ римскаго пре- 
стола, должно еще признать другую причину ихъ односторон-- 
няго понятя о Церкви, менфе предосудительную въ нравствен- 
номъ отношеви, но еще боле гибельную въ своихъ посл$д- 
стыяхъ, ибо она заключалась не въ личныхъ страстяхь папъ 
или Римлянъ, или жителей одной Итали, но въ направлен 
всего умственнаго развит1я на ЗападЪ. Эта причина была ни 
что иное, какъ односторонность самаго западнаго просвЗще- 
ня. Оно не было произведенемъ самобытной дфятельности 
туземной мысли, пробужденной къ многостороннимъ проявле- 
ямъ дфйстйемъ собственной исторической судьбы или вл!я- 
щемъ чуждаго просв5щеня. Темный Западъ еще не созналъ. 
въ себЪ своей собственной мысли: онъ приняль просвзщеше 
извн$, но не какъ живую силу, пробуждающую внутрений 
духь челов$ка, а какъ готовый плодъ чужой жизни; онъ при- 
нялъ его въ самой грубой и внёшней его формЪ, въ форм8 
общественнаго быта и государственнаго закона. Галлы, Ибер- 
цы, Британцы и нФкоторыя германская семьи силою римскаго 
меча были заключены въ просвЪфщен!е; кромЪ нзкоторыхъ на- 
чалъ безполезнаго и обществевнаго художества, они узнали отЪ- 
него и полюбили только выгоды правильнаго гражданскаго 
быта и логику государственной полищи, и вся ихъ скудная 
умственная дфятельность была заключена въ темномъ стремле- 
ни къ новому развийю права. Эта дФятельность, убитая въ 
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отношеши къ жизни государственной и гражданской герман- 
скимъ завоевавемъ, обратилась на единственное еще свобод- 
ное поприще —Церковь, которая сама являлась имъ въ видЪ 
государства, единственнаго имп сознаннаго проявленя человф- 
ческой мысли. 


Это стремлене ясно не только въ развиши церкви Запада, но и 
въ ея ересяхъ-—пелапанизм$ и эдопщанизмв, которыя одни тозько 
и принадлежать ей, ибо вс прошя заняты ею у Востока. 06% по 
своей сущности могли получить характеръ догматико-философенй 
(ибо пехапанизмъ имфлъ предметомъ своамъ волю, т.-е. самодфя- 
тельность духа; а адопщанизмъ заключаль въ 6вбё вопросы, про- 
будивиие на Восток расколы Несторя и Евтихя), но об® приняли 
на Заладь характеръ чисто-юридичесый, отчасти доведенный до 
сифиной крайности. 


Поэтому главная задача западнаго мгра, главное его тре- 
боваше, выразившееся въ продолжеше нфсколькихь вЪковъ, 
были построеше Церкви въ государственную форму. Одинако- 
ва была важность соборовъ на Восток и на Занадь, но знз- 
чене ихъ было различно. На Востокз они были только вы- 
раженемъ общаго мнфыя. Р$шен1я ихъ, кромф частныхь по- 
ложешй объ обрядЪ или порядкЪ церковномъ, были изложен!- 
емъ общихъ началъ вЪры въ строгой опредфлднности догма- 
тической логики или изложешемъ общихь предав. Сознание 
всей общины, принимающей это изложеше и признаюнщтей его 
полное согламе съ преданемъ п в$рою, уже существующею, 
но до тфхъ поръ неопредфленною съ логическою ясностью, 
доставляло собору всю его силу и неоспоримость для буду- 
щихъ вЪковЪ. На Запад$ т же соборы облечены были общимъ 
мнЪвемь въ правительственныя права, не подлежащая ника- 
вому суду, и рышевя ихъ имфли сплу сами ло себ, незави- 
симо отъ повфрки общины. На Восток$ слово соборовъ было 
свидфтельствомъ, на ЗападЪ— приговоромь (*). 

Разумется, это разлиЧе не можеть быть доказано свидфтельства- 


ми современниковъ, ибо оно было только въ зародышф мысли, а Ве 
ВЪ ЯсНОМЪ сознанш; но оно доказывается везмъ послёдующимъь раз- 
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випемь, всёми позднЪйшими писателями и веёмъ богословскамъ 1. 
ромъ Европы и даже многоученой Германи, который и до сихъ поръ 
не можетъ иначе смотрёть на соборы какъ съ старой римской эли 
юридической сторовы. Отъ этого вдгляда и происходили всЪ споры 
о формальной законноети соборовъ и вся жалкая полемика объ ихъ 
правахъ. 


Но случайность соборовъ, ихъ возможность въ обыкно- 
венное время и постоянная необходимость правлешя для Цер- 
кви, сознаваемой какъ государственное общество, должны были 
привести къ убЪждешшо въ существоваи властп видимой и 
всегда присущей для разрфшешя всфхъ вопросовъ, возникаю- 
щихъ въ видимой и духовной жизни Церкви; а престолъ все- 
м!рной столицы и верховнаго Апостола казался самымъ есте- 
ственнымь хранителемь этой необходимой власти. Такимъ 
образомъ самая сущность просвфщевя, завфщаннаго Римомъ 
всфмъ своимь западчымь областямъ, должна была по необхо- 
димости обратить Перковь въ духовное государство и облечь 
папъ почти безъ ихъ воли въ то царственное значеше, ко- 
тораго они достигли въ десятомъ, одиннадцатомъ и двфнадца- 
томъ вЪкЪ. 


Разумвется, папы старались ускорить развиме этого всеобщаго 
стремленя. Ихъ винить вельзя не только по снисхожденю, но по 
справедливости; ибо они должны были раздёлять всеобщее убфжде- 
ве и признавать обязанностью своею устроеше всего мпра еоглаено 
въ нимъ. Сопротиваен1е вое-какихъ епископовъ, общинъ или пра- 
вительствъ было только случайностью, споромь о предфлахъ, а не 
0 начал власти и должно было уступить боле строгому и вёрному 
развитию общей западной мысли въ лиц папъ. 


Освобождеюне оть Византии, союзъ съ Франками и друйя 
историчесмя происшеств!я (какъ, напр., учреждевзе калифата, 
обращеше н%фкоторыхъ сфверныхь народовь проповфдниками 
изъ Рима и велиыя личности на римскомъ престол$) ускорили 
неизбъжное возвеличене епископовъ римскихь, ко оно было 


— 201 — 


во всякомъ случаз неизбфжно при разрывф Запада съ Восто- 
комъ. Причины разрыва были внутренвая, происходят я отъ 
различя умственной жизни и отъ взаимнаго недоброжелатель- 
ства или презрзя между областями римскаго образовашя и 
областями образовашя эллинскаго—т% самыя, которыя въ преж- 
не вфка раздвлили Имперлю на дв половины. Поводь къ 
разрыву данъ быль Испаней. 

Готы, повинуясь невольно вшян! завоеваннаго иверо-рим- 
скаго народа и его духовенства, сохранившихь нФфкоторые 
остатки прежняго просвфщен!я, отступили отъ ар1анства. Это 
отступлеве, разумфется, было не всеобщее и повлекло за собою 
раздоры и междоусойя, но торжество осталось за послдова- 
телями соборнаго учешя. Нестройная аристократёя Готовъ, со- 
хранявшая нзкоторую военную и государственную дФятель- 
ность, покуда еще боролась съ мелкими царствами Свевовъ, 
Алановъ и Вандаловъ и съ Византцами, временно завладфв- 
шими юго-западнымьъ берегомъ Испанш, потеряла силу свою и 
единство стремлевйй посл побЪды, тратя жизнь и природное 
мужество въ частныхь междоусобяхъ или кровавыхъ спорахъ 
о преемств$ престола. Духовенство, пользуясь безпечностью 
аристокрайи и ея подозрительною ревностью къ власти царской, 
а еще болЪе рвейемъ новообращенныхь послЪдователей все- 
ленскаго учешя, овладфло всфми государственными правами, 
собирая частые соборы, на которые приглашало кого хот%ло, 
полагая на нихъ ршешя о дФлахъ правительственныхъ, изм$- 
няя законы граждансые и установляя новые почти безъ со- 
глася остальныхъ сословй. Государство приняло отчасти ха- 
рактеръ церковной республики. Таково было послфдстве за- 
паднаго стремленя, выразившагося съ особенною силою въ 
странф далекой отъ мра восточнаго, болфе другихъ напитан- 
ной характеромъ римскимъ и завоеванной дружиною мене 
сильною, чфмъ Франки, и менфе дикою, чфмъ Лонгобарды. Готы 
повиновались охотно своимъ духовнымъ правителямъ, раздф- 
ляя отчасти мысли завоеваннаго народа и боле другихъ Гер- 
манцевъ уважая въ духовенств$ высшее просвфщене, съ ко- 
торымъ сами уже нЪсколько ознакомились во время своего 
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долгахо странствованя оть Дуная до Гибралтарскаго пролива, 
когда они въ областяхь Импер!и искали сперва убфжища, отъ. 
мстительнаго меча Славянъ-Гунновъ, а потомъ осфдлости и 
привольныхь жилищь. Правда, по временамлъ церковная втасть 
возставала противъ излишнихь правъ епископовъ, но почти 
всегда безуспЪшно; а восторжествовала она только въ послёд- 
нюю эпоху готскаго царства, когда самое торжество ея сдф- 
лалось гибельнымъ, породивъ скрытую вражду и, наконецъ, яв- 
ную измЪну части духовенства, для которой иго Аравитяну. 
показалось менфе нестерпимымъ, чёмъ своевласте царей. 


Это явно изъ везхъ современныхъ свидётельствь и изъ ожесто- 
черия, въ которымъ духовные лфтописцы товорять о посафднихь 
готекихъ правителяхъ. 


Неотрадно было явлеве этой правительственной власти въ 
рукахъ духовенства. Преобладан!е идеи государственной, завЪ- 
щанной Римомъ, создало стремлеше къ облечемю Церкви въ 
государственныя формы и къ подчинен1ю всего гражданскаго 
общества ея верховной власти, но усиФхъ долженъ былъ иска- 
зить Церковь. Ока приняла весь условный и принудительный 
характеръ государства въ томъ смыслЪ, какъ оно извЪстно 
было древности и какъ оно отчасти представляется даже до 
нашихь дней. Римъ посылаль хрисманъ на костры потому, 
что они отвергали право верховной власти на опред$леше 
общественной релийи и ея боговъ. Готская Испан!я подъ пра- 
влешемъ епископовъ должна была опредфлить казни всЪмъ- 
иновфрцамъ, ибо они отвергали самое начало перковно-госу- 
дарственной власти Явилась первая инквизишя, обращенная 
противъ ар1анъ и многочисленныхь Евреевъ, и эта инквизи- 
щя мало уступала въ угнетешяхъ и жестокости позднЪйшимъ 
изобр$тенямъ домивиканцевъ п папъ '). 


Таковъ быль выводь, едфланный Готами изъ римскаго начала, и 
возстановлене инквизищи въ поздн®йшее время и даже вся позд- 
нёйшая исторя Испаши доказывають, какъ упорна жизнь мысли 


*) Ср. прим$ч. къ пясьм. Нальмера, П томъ. Из. 
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разъ принятой народочъ, и какъ долго она можетъ противиться дВИ- 
ствю времени и государетвенныхь перемфнъ. СемивфеЕовое иго Ара- 
витянъ тяготёло надь Пиренейскимь похуостровомьъ, и едва сокру- 
шилось оно передъ усишями Фердинанда и Изабеллы, какъ уже 
воскресла Испаня до-аравйской эпохи. Только т ошибки испра- 
вляются, которыя сознаны или доведены до своей крайней нельпо- 
сти; только тё изглаживаютея безъ слфда, въ воторыхъ народъ или 
человъкъ принесъ покаян!е. 


Но вмфстБ съ мечомъ карающей власти поднять былъ про- 
тивъ иновфрцевъ и мечь слова. Соборы, издавая кровавые за- 
коны противъ а]Ланъ, старались въ то же время опровергать 
ихъ учене и опредфлять со всевозможною точностью учеве, 
признаваемое своею мЪфстною Церковью. Это стремлеше при- 
несло плоды гибельнфе самой инквизищи и ея ужасовъ. 

Оть полупросвфщеннаго духовенства, почти совершенно не- 
знакомаго съ богатою словесностью восточной Церкви (*), нельзя 
было ожидать глубокихь богословскяхъ познанй и тонкости 
въ логическикъ опредфлевйяхьъ; отъ духовенства, глубоко за- 
раженнаго развратомъ народа, а еще боле кровавымъ раз 
вратомъ власти, нельзя было ожидать той свфтлой простоты 
мысли, которая часто человЪку безграмотному открываеть 
смыслъ и истину, недоступные многоученому книжнику; нз- 
конецъ, отъ людей, живущихь исключительно внЪшнею жизнью, 
нельзя было ожидать ни яснаго пониманя писан, опред$- 
ляющихь внутреннюю сущность духовнаго мра, ни даже стро- 
гаго вниманя къ нимъ. Въ отношевяхь между проявлешями 
личности въ Божествз рфшеюше вселенскихь соборовъ при- 
знавало зависимость двухъ лицъ, Сынаи Духа, отъ перваго— 
Отда, опредфляя отношеше Сына къ Отцу словомъ рожденще, 
а Духа--словомъ ироисхождете. 


Разумфется, мы не входимъ въ разборъ философской истины и 
даже смысла догиатовъ; но логическ! разборъ соборныхь опредбле- 
ый и ихъ выраженя необходимы для разумВыя великихъ истори- 
четкихъ происшествй, точно такъ же, какъ разборъ арманскаго или 
несторанекаго раскола, 
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Такимь образомъ опред®лялось совершенное единство нача- 
ла въ БожествЪ и. такъ сказать, внутреный образъ Божества; 
съ другой стороны, явлеше божественнаго Духа или Его схо- 
ждевше въ мръ приписывалось (хотя не соборнымъ рёшен!емъ, 
но общимъ признаюемъ) Отцу и Сыну. Немноме изъ святыхь 
отцовъ, говоря о Духз Божемъ, употребили выражен1я, ко- 
торыя въ тфснфйшемъ смысл означали происхождеше Духа 
оть Отца и Сына. 


Число этихъ церковныхъ писателей весьма огриниченно. Это дока- 
заво до очевидности. ибо большая часть авторитетовъ, привохимыхь 
уногими западными писателями до нашего времени, созданы без- 
стылною фальсификащей текстовъ (*). 


ТЬ, которые признавали, повидимому, двойственное про- 
ислождеше Духа и, такъ сказать, двуначате въ Божеств® 
обращали единственно внимаше на отнотшене Божества и Ду- 
ха Божественнаго къ мру творений. 


Быть можеть, нфкоторые изъ нихь дЪйствительно допускали лож- 
ное толкован!е, изучивъ только вифшня явлен!я, а не внутрення 
опредфленя Божества, признанныя соборами; но и этого доказать 
нельзя, & значительнЪйцие явно говорили объ исхождени въ иШъ 
(а ехёа). Такъ, напр., Августинъ, говоря: «ргосеёф а Раше в 
Ро, рупоращег ащешт а Рафте», безепорно употребляеть выражение, 
равносильное выраженю «(01084 ргшефииа», т,-е. исходить оть 
Эща и Сына, происходить же отъ Отца. 


Цакъ бы то ни было, но въ спорз между духовенствомъ 
испанскимь и аранами желане возвеличить второе лицо 
въ Божествф, отвергаемое Готами-ар!анами, заставило искать 
всфхь возможныхъ доказалельствь единосущности Сына и 
Отца и воспользоваться слабыми указаюями отцовъ, говорив- 
шихъ о двойственномь происхождени Духа. Грубыя и внфш- 
вя поняйя богослововъ крайняго Запада недостаточны бы- 
ли для различевя между внзшнимъ проявлешемъ п внутрен- 
нимъ дЪйствемъ въ БожествЪ. Крайнее невБжество того вре- 
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мени, доказанное многими свидфтельствами, особенно же въ: 
отношеви къ греческой церковной словесности, усилило 
ошибку; обстоятельство р$Фптительное въ этомъ дл было 
оставлено безъ вниманя, именно т0, что учеше о происхо- 
ждеши Духа оть Отца и Сына было названо богохуль- 
ствомъ и предано Оеодоритомь въ спор его съ Кирилломъ 
анаеем$, одобренной и сл$довательно утвержденной вселен- 
скимъ соборомъ (*); и это презрфе къ рфшевю соборному не 
можеть быть приписано ничему, кромф незнашя Духовенство 
испанское, облеченное въ неслыханныя государственныя пра- 
ва и привыкшее рфшаль судьбу народа, не могло въ своемъ 
гордомъ самодовольств$ быть остановлено сомнзями о закон- 
ности своихъ приговоровъ и памятью о зависимости каждой 
частной мысли (личной или областной) оть общей мысли всего- 
христанства. На толедскомъ соборф въ УП-мъ стольЦи посл 
Р. Х. сдфлано было извфстное прибавлене «её 0тё Сына» къ 
изложеню вфры, или сумволу никео-константинопольскому. 
Мало-по-малу это прибавлен!е стало вкрадываться во всъ 
общины Запада, особенно же южной Галли. Побфды Арави- 
тянъ и падене царства вестъ-готскаго не остановили рас- 
пространен!я новаго исповфдавя. Ослаблеше восточной Импе- 
р, до половины завоеванной мусульманами, удаляло воспо- 
минаше о ней; возрастающая сила Запада въ первую эпоху 
Карловинговъ, т.-е. при дфдз и отцБ Карла Великаго, увели- 
чивали самоув$ренность и гордость германо-романскихъ обла- 
стей; наконецъ, бЪФгство многихъ изъ испанскихь духовныхъ 
людей въ южную Галию потомъ завоеваная Франковъ въ Ис- 
паи и, такъ сказать, сшяве двухъ народовъ (франкскаго и 
гото-романскаго) ускорили принят!е сумвола толедскаго почти 
во всемъ ЗападЪ. Невольное стремлевше всфхъ было толь- 
ко выражено Испаюей прежде другихь; оно должно было 
отозваться вездз, гдф лежали тБ же начала готовыя, хотя 
еще и не выразивцияся. На всемъ ЗападЪ была та же чисто- 
внЪшвяя жизнь, та же неспособность оторваться оть нея и 
углубиться во внутреный смысль философско-догматическахъ 
опред$ленй, наконець двуначальность Запада во всфхь отно- 
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шепяхъ, важность факта въ м]Ъ, созданномъ слузайнымь 
услошемъ завоеваня, и преобладающее значене данныхъь въ 
римскомъ прав (единственной основф всей западной мысли) 
заставляли невольно переносить ту же самую двуначальность 
земную въ мфъ невидимый и признавать происхождеше жн- 
зненнаго сознаня— Духа не оть мысли одпой, но отъь перво- 
бытной мысли— Отца и оть перваго ея проявлевшя или фак- 
та—Сына. Это несознанное стремлеве увлекало всЪхъ. 
Итамя и самый Римъ имфли менЪе римскаго характера, 
чЪмъ западныя области Импери. Это положеше, повидимому 
странное, объясняется довольно просто. Области ближайция 
къ сильнымъ центрамъ эллинскаго мышлевя находились подъ 
могущимь вшящшемь Греши. Многостороннее и высшее про- 
свъщенше Итали въ сравнен!и съ завоеванными странами Кель- 
та или Иверца скрывали въ ней то одностороннее направле- 
не, которое должно было возникнуть изъ исключительно-го- 
сударственнаго характера Рима. Эта одвосторонность, которая 
проявлялась рфзко въ странахъ, получившихь свое историче- 
ское значеще оть римскаго завоевашя, была только въ заро- 
дыш»% и робко выступала въ своей родинЗ. Римъ, всегда стре- 
миви!йся къ самостоятельности въ силу историческихъ вос- 
поминанй и м$стнаго эгоизма. съ самаго перенесеня столи- 
цы въ Византю находился безсознательно подъ опекою гре- 
ческой мысли. Сфверная Итал1я, нФкогда затмившая самый 
Римъ въ послфднее время западныхь императоровъ, парство- 
вавшихъ въ РавеннЪ, была тёснЪфе связана съ Востокомъ, чфмъ 
съ Западомъ. Когда прибавлеше къ сумволу было отдано на 
судъ пап, онъ отвергь его подъ т$мъ предлогомъ, что не 
слфдуеть нарушать постановленя собора, запретившаго вся- 
кое язм$нене въ сумволЪ, вфроятно же по той причинф, что 
предчуветвоваль и боялся разрыва съ Востокомъ. Западныя 
общины настаивали и грозились отторжешемъ оть римскаго 
престола, ибо понятя о правахъ его были еще шатки. Устра- 
шенный и, можеть быть, отчасти убЪжденный, папа допустилъ 
новое исповфдане, но не какъ обязательное Его преемникъ (*), 
нуждаяеь въ греческой помощи, снова готовъ былъ рфшитель- 


— 207 — 


но отвергнуть перемфну въ сумволф и, желая дать Востоку яв- 
ное доказательство своего православ1я, велфлъ выставить въ 
главномъ римскомъ собор никео-константинопольское испов%- 
даше въ его неизизнной форм. Но неудержимое стремлене 
Запада къ самостоятельности духовной должно было принесть 
свои плоды. 

Изифненный сумволъь вошелъ въ общее употреблеще на За- 
лад$ не велфдстые соборнаго рёшешя или торжественнаго 
признаюя, но вслфдотвые общаго согласмя, обратившагося въ 
обычай и одобреннаго римскимъ епископомъ. Дружескя сно- 
шешя и согласмя съ Востокомъ продолжались, повидимому, 
такъ же, какъ и прежде. Востокъ, полузадавленный Аравитя- 
нами и занятый тогда своимъ собственнымъ вопросомъ о сво- 
бод% обряда или художественнаго выражен я мысли церковной 
{споромъ объ иконахъ), или не зналъ нововведеня западнаго 
или не обращалъ на него вниман!я. Ръшен1е седьмого вселен- 
скаго (2-го никейскаго) собора подало поводъ къ новымъ 
распрямъ. Сообщенное западнымь общинамъ и одобренное 
епископомъ римскимъ, оно было сначала отвергнуто духовен- 
ствомъ и епископами франкскими. Пополнительныя объясне- 
щя епископовъ греческихь устраняли отчасти эти несогла- 
я, но за всфмъ тфиъ рЬшене никейскаго собора нескоро 
еще было признано всфмь Западомъ. Въ этомь случаЪ, какъ 
и во всфхь другихъ, выражалось коренное различе двухъ 
поняйй о Церкви. Востокъ гречесвый отстаиваль свободу и 
‹вятость свободнаго художественнаго выражев1я въ обрядЪ 
й быль правъ. Западъ римсый, обрадованный мыслю о правЪ 
и положительной польз, видфлъ въ иконахъ и слфдовательно 
въ обряд$ вообще положеве законное, содержалее въ себЪ 
празнане какой-то заклинательной пользы. Онъ отвергалъ та- 
кое признане и быль правъ; впося$ детьми онъ принялъ при- 
говоръ соборный, но это приняте было уже признакомъ раз- 
зивающагося искажешя релийозной мысли. Между тфмъ вре- 
менное разногласе, хотя отчасти и умягченное посредничеством"ь 
папъ, усилило давно уже существующий, но еще не обнару- 
живпийся раздорз. 
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Восточныя общины обращались къ западнымь съ жела- 
н1емъ единеня и согласзя, прося ихъ участвовать въ общемъ 
вопросф; но западныя, принимая на себя должность судей, 
не думали предлагать восточной своей брати вопросы, воз- 
никаюце изъ ихь новой умственной жизни. Важное изм%- 
нее сумвола было обще принято и признано безъ всякаго 
сообщен{я съ епискоцами т$хъ странъ, отъ которыхъ, по соб- 
ственному сознавю вефхъ западныхь писателей, была по- 
черпнута вся наука хриспанскаго ма. Такова была есте- 
ственная гордость молодого просвфщевя, опиравшагося на 
огромное развите вещественныхь силъ. Паны, нескоро согла- 
сивицеся на изм5нев!е символа, утвердили наконець перемфну 
собственною властью своею *). По характеру мысли они не могли 
не соглашаться съ остальнымь Западомъ; по притязаямъ на 
первое м$сто въ перковномъ правлени они не могли подверг- 
нуть приговора своего суду тЗхь епископовъ. отъ которыхъ 
они наименфе могли ожидать соглася на подчиненность. Та- 
кимъ образомъь разрывъ уже быль дЪфйствительно совершонъ, 
хотя современники и современные лфтописцы какъь будто еще 
не подозр$вали его. 

Новая имперля воздвигнута была на Запад®. Новый импе- 
раторсый вфнець положенъь быль на голову Карла Великаго. 
Мфъ западный выразиль свою самостоятельность и свои 
гордыя притязавя на наслФдство мродержавнаго Рима. Папа, 
возрастивнй силу Франковъ и призвавпий ихъ въ Италю, 
вЪнчавиИй императора, благословивиий его всею святынею 
христ1анства и всфми воспоминавзми великой древности, при- 
знавшшй его меченосцемъ христанскаго м!ра и главою всЪхь 
вЪнчавныхь главь, возросъ по необходимости въ глазахъ все- 
го Запада. Безь сомнфя замфтно въ Карл Великомъ жела- 
ве полагать предфлы папской власти, произносить надъ нею 
судъ по обычаю императоровь римскихъь и сохранять само- 
стоятельную свободу епископовъ; послЪ него то же самое 
направлене замфтно и въ его преемникахь и въ самыхъ епи- 
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скопахъ, стремившихся къ увеличеню своей власти въ дЪлахь 
гражданскихь и государственпыхь (особевно при мягкодуш- 
номъ ЛюдовикЗ), но въ то же время старавшихся удержать ка- 
кую-то республиканскую форму церковнаго правлен!я. ВсЪ 
эти усишмя должны были осталься безъ усаЪха. Общее мяБ- 
ше, уступки, сдфланныя давно всфмъ Западомъ римскому 
епископу, историческое значеше его престола и логическое 
развие мысли германо-римской о христанетв®, должны 
были доставить папф окончательную побфду и правительствен- 
ное первенство въ церкви. Нужны были только человфкъ 
сильный духомъ и счастливый случай, который никогда пе 
измфняеть такимъ людямь, когда они вЪрно служать общей 
мысли. Около половины ГХ-го вфка взошель на римскй пре- 
столь Николай 1-й, властитель честолюбивый и коварный, но 
понимавний всю важность своего историческаго поприща, 
одаренный сифлостью, которая не боялась никакой борьбы, 
и умомъ, который могъ преодолфть всящя пренятствя. Римь 
уже чувствоваль свое призване и изготовлялъ свои орудия. 
Собраны были всф свидфтельства о правахъ и преимуще- 
ствахъ, данныхь императорами епископамъ древней столицы. 
всф рёшевя частныхь и помфстныхъ или вселенскихь со- 
боровъ, подтверждающия ихъ притязаня; временному и слу- 
чайному дано значевне постояннаго и всеобщаго, исключитель- 
ному или спорному—значеше несомифннаго и правомЪрнаго; 
наконец, для пополненя еще недостающихь основъ и под- 
поръ будущаго церковно-государственнаго здашя хопущево 
и составлено множество подлоговъ въ видф данныхь, епо- 
скопекихъ приговоровь илп пмператорскихь ностановленй. 
Ивое было сдфлано вслёдств1е темныхь предав и слуховъ, 
иное вслфдстве общаго мнЪтя о правахъ папекихь, иное 
вЪ соглаФи съ памятниками подлинными, но дурно понятыми, 
иное наперекоръ всфмъ свидЪфтельствамъ древнимъ; но все 
принято съ равною в%рою невфжествомъ тогдаланяго вФка и 
всеобщим желашемъ утвердить Церковь. дать ей независи- 
мость и поручить ея духовной охранф правду и права чело- 
вфчеея, нагло попираемыя мфсгными правительствами. Папы 
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и духовенство Итами, въ которой Греки п восточная Цер- 
ковь утратили вс свои владфя и силу, допускали нп оче- 
ьидно поощряли эту неслышную, но грозную работу церков- 
ныхъ правовфдовъ. Такъ въ числ множества другихь под- 
логовь было составлено извфстное собрайе лже-Исидоро- 
выхъ декретай, управлявшее всею западною Европою въ 
про ‹олжеше многихь столь. Предшественники Николая 
приготовили оруже, но не смфли еще пользоваться имъ. 
Няколай [-й не побоялся ни рЫыпительной борьбы, ни опас- 
наго орудля. Развратъь дома Карловинговъ п слабодуше епи- 
скоповъ, соглашавшихся на нарушевше церковныхъ правилъ. 
дали ему случай напасть на сохравивиеся еще остатки не- 
зависимости высшаго духовенства въ земляхъ прирейнскихъ 
и одержать полную побфду, утвердившую навсегда папскую 
власть въ дзлахь духовныхь на всемъ ЗападЪ; ибо позднЪй- 
пия попытки епископовъ на самостоятельность и на возста- 
новлеше своихъ прежнихъ правъ не заслуживають никакого 
вниман!я: это уже слабыя возстан:я области покоренной и 
утратившей начала жизни. Общее мн$ые, обычай и логиче- 
ское развите всфхь церковно - правительственныхь началъ 
р&шили навсегда споръ въ пользу папскаго престола. Упро- 
чивая власть свою на Запад$. Николай [-й хотЪлъ ее рас- 
пространить и на Востокъ. Онъ воспользовался раздорами 
константинопольской эпархи, которая одна изъ всфхъ пер- 
венствующихь эпархЁ не впала еще въ руки Аравитянъ, и 
незаконнымь выборомъ Фойя ва патрариий престоль при 
жизни законнаго патрарха Игнатя. Торжество и туть кло- 
нилось на сторону см5лаго и хитраго папы. Восточные епи- 
скопы признали судь его, засть новообращенныхъ славян- 
скихъ земель отошла оть Констаптинополя къ Риму, импе- 
раторы готовы были покориться римскому духовному влады- 
&5; но Фотй перенесь споръ изъ области сомнительныхь 
юридическихь вопросовъ, въ которыхъ ослабфвшая Визания 
могла уступить побфду могущественному Западу, въ область 
догматовъ, гдБ никакая уступка не была возможной.—и все 
перем$нилось; западныя нововведеншя осуждены, древнее пре- 
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дане и выражешя Сс\мвола удержаны. власть Рама отверг- 
вута. славянсыя области возвращены цареградской эпархм, 
самостоятельность и независимосль Востока сохранены; раз- 
рывъ восточной Церкви и папсьаго престола обнаруженъ и 
утвержденъ навсегда: ибо позднфйшая ссора палмарха Ке- 
рулларля съ преемвиками Николая была уже неизбфжнымъ 
сафистыемь объявченнаго при Фоци разяоьлаая въ опред$- 
лени догматовъ. №ръ Церкви раздфлился, духовное единство 
расторгнуто. УцфяЪвний Востокь укрфпизся прюбрьтенемъ 
безконечной страны славянской. Западъ, замкиувнийся въ ево- 
ей отдфльности, быстро пошелъь путемъ своего неизбЪжнаго 
развития. 

Всякая отдфльная община имфла свой особенный характеръ; 
вс$ удерживались въ предЪлахь общаго единства взаамиьць 
противодЪйстемъ и взаимною опекою. 

Такь были устравевы начала Тудейсыя (несторанство) въ 
Сирми, гнозиса (савелманство) (“) въ ЕгинтЪ, заклинательнао 
кушитства (донатизмъ) въ АфрикЪ и друмя. Освободившись 
оть противодЪйствя Востока. рамское начало Запада должно 
было придти къ своимъ логическимъ выводамт въ области дог- 
мата и обряда и въ области государственнаго и правитель- 
ствевнаго устроен!я. Духовная община Церкви исчезла въ го- 
сударственномь обществь Церкви. Народь (мряне) исчезалъ 
въ правательств» (духовенств$), а духовенство—вЪъ своей по- 
стоянной глав, въ монарх$-папВ; языки народные. м$стные 
должны были уступить мфето языву государственному, все- 
общему— латинскому; пана, постоянный правитель въ силу пра- 
ва даннаго ему Божественнымъ Основателемь Церкви и источ- 
никомъ истпны Христомъ, долженъ быль быть безотибочнымъ 
хранителемъ истины и досматическаго толкованя ея. Ве вы- 
воды оти были пейзбёжны. Пиколай |-й, основатель папства, 
еще не думаль о введен!и одного церковнаго языка и о пора- 
бощения мЪетныхъ нарЪай, и его первый преемнихъ осуждалъ 
еше исключительных поборниковъ писашй и молитв на 
языкахъ латинскомъ, зреческомъ и еврейскомъ и назваль изъ 
учениками не Христа, а Пилата (въ послаяхъ къ земламь 
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славянскимь); но позднфйне папы поняли необходимость 
обще-церковнаго слова и дали это значете искаженной 
латини. Николай, утверждая за папами право суда безспор- 
наго, еще не признаваль за пими безошибочности въ дф- 
лахъ вЪры и говориль, что послБдй мрянинъ ВЪ спор® о 
догматахь имфеть одинаковый голосъ съ первымъ изъ епи- 
скоповъ (въ письмв къ Фотио). ПозднФйние папы признали 
свою непогрёшимость, и весь Западъ покорился этому р®ше- 
ню. Наконець, римсюй епископъ долженъ былъ не только осво- 
бодаться отъ всякой свЪтской власти и отъ утвержденя м!]р- 
скими правителями, но оть всякаго м%ёстнаго вшяня. Избра- 
не папы должно было перейтя къ совфту свободному и оттор!- 
нутому отъ всего остального м!ра. Оно сдфлалось въ пол.- 
винё Х]-го вБка дфломъ кардиналовъ и поздифе еще совер- 
шенно независимъ оть соглайя императоровъ. Всё эти 
измфненя совершались быстро силою принятыхъ уже началь 
ий несмотря на развратъь и слабость преемниковъ Николая [-го. 
Безсознательно и невольно совершилось дфло, начатое ео 
смфлымъ духомъ. 

Община естественная управляется преданемъ и истинктомъ 
духа, въ ней живущаго, всегда оставаясь вЪрною себъ, не- 
смотря на случайныя противорЪчя тЪено-логическихъ выводовъ. 
Государство по необходимости управляется своею законною 
логикою, правитель самовластный подчиняется ей поневол$. 
Такимъ образомъ раплонализмъ или тесно - логичесый анз- 
лизъ сдфлался характеромъ западной Церкви, въ противопо- 
ложность созерцательнаго разумя, сохранившагося на Вос- 
токЪ. Поняме о правовфрности, перенесенное въ Церковь изу, 
Римскаго права, развилось и не могло не развиться въ видЬ 
полезности (утилитаризма). Молитва, обрядъ, таинство. доброе 
дфло получили, въ отношеняхъ челов$ка къ Божеству, ха- 
рактеръ заслуги и силы заклинательной, совершенно соотвьт- 
ствующий кушитскому волхвованю. 

Всякая м$стная справедливость въ общемъ государств® хри- 
спанскомь должна получить начало и утверждев!е отъ правды 
общей; папа, какъ глава всей Церкви, должень былъ изъ- 
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явить притязан!я на судъ надъ государями, и въ этомъ притя- 
зави быль строй логичесый выводъ. Все это исполнилось; 
но тажъ какъ основаше всей мысли римской было односторон- 
пее, то поздиЪйнее противодВйсте было неизбфжно такъ же- 
такъ и временное торжество. 

Ралонализмь долженъ быль кончиться отрицашемъ проте- 
слантскимъ, ибо анализъ плеть путемъ разложевя и отрица- 
ня. Въ своемъ окончательномъ вывод протестантство должно 
перейти въ анализъ чисто-философсый со вефми его послвд- 
етыями: въ своемь релийозномъ пер!одф онъ долженъ быть 
сохранить п сохранилъ характеръ правомБрности или полез- 
ности, т.-е. купиитскаго заклинаня. 


Это же называется въ большей части случаевь пелаганетвомь. 
Ко нельзя не замётить и въ римскомъ католикь, и въ его против. 
пикз протестантв, который дВИствительно привяль веВ опредзленя 
римеюя и остался въ зависимости прямаго отрицаня отъ Рима, какъ 
Фуддаязмъ отъ шиваизча. 


Притязаше ва верховный судъ въ дЬлахъ свЪтекихъ должно 
Фыло кончиться борьбою со свфтекими властями и отрида- 
шемъ права духовной власти надъ свфтскою, и эта борьба, 
начатая императорами германскими, кончена была всфми госу- 
дарями Залада. 

Таково было поздифйшее развите римскаго понятя, прило- 
женнаго къ Церква, но и въ первое время оно безспорно свя- 
зало всЪ западныя государства въ одно цфлое государство 
или общество хриспанское, въ такь названное Тофа Срг15йа- 
2Наз. Это приложеше хрисманства къ жизни, несмотря на 
свою односторонность, было ново въ зирЪ и подфйствовало не 
безнолезно ва внутреннее развише частныхъ державъ, хотя 
это дфйстве было недосталочно и слабо. Множество новыхъ 
задачь было задано человФчеству; вс$ онф не разрфшены по 
односторонности первоначальныхь данныхъ. но стремленемъ 
къ разрфшению нхь волновалось и двигалось все человзчество 
до нашего времевп, 
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Государственная низяь на Западф. Франни и Галлы. 


Другая великая власть, двигавшая Западъ, власть Франковъ, 
пе заключалась, какъ папство, въ ижез религозной. Поэтому 
изи$невя ея судьбы не представляютъ на первый взглядъ той 
строгой логической послЪдовательности, которая такъ ясна 
въ истори римскаго престола; но и истормя Франковъ была 
такъ же, какъ и всякая другая истор!я, развитемъ мысли; слф- 
довательно и она должна была управляться и управлялась за- 
конами логической необходимости, болфе или менфе скрытой 
подъ покровомъ челов ческихъ случайностей. 

Франки, завоевавъ Галлю, основали тосударство на прав 
сильнаго п на поняты о дружинЪ. Въ отомъ отношени они 
поступили такъ же, какъ и веф друпе германсые завоеватели 
Запада (за исключешемь Угло-Саксовъ 1); но дружина фрапк- 
ская отличалась оть всфлъ дружинъ тфмъ, что она была лич- 
ною дружиною князей поморскихъ (Меровинговъ), а ке воль- 
ницею или дружиною народною. Это отлие дало имъ несрав- 
пенно большую кр$пость и при союз римскаго престола р%- 
шительный перевЪсъ надъ всфми соперниками. Въ составъ ихъ 
царства вошли, кром$ Галлии, западная Гермавя, за исключе- 
шемъ устьевь Рейна; вся южная Гермашя, часть славян- 
скихъ земель до \Адратическаго моря и значительная часть 
средней Гермаи, Тюринмя (которой имя, происходящее отъ 
слова Тверичи, свидфтельствуеть о первоначальномъ или, что 
вфроятн$е, о временномъ славянскомь заселеши во время 
гунно-славяискаго разлива). 


Въ слову Тюринтевъ и къ его производетву отъ Тверичей прила- 
гается то же правило разумой критики о характерь народныхъ или 
поколВиныхъ имевъ, которое ръ имени Анговъ указываеть на Угличей. 


Побфды личной дружины франкской надъ дружинами народ- 
ными очень понятны. Остается другой вопросъ: откуда про- 
изошла эта отличительная черта Франковъ и почему они со- 
ставили не народную, а личную дружину въ то время, когда. 


*) Англо-Саксовъ. 20. 
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вс$ друйя семьи германскя представляли характерь дружинь 
народныхъ? Различе было безспорно дфломъ случая, ибо оно 
не имфло корня въ какой, нибудь особенности прирейнскихъ 
Германцевъ (какъ видно изъ сказав римскихъ); но, съ дру- 
гой стороны, возможность этого случая была обусловлена 
особенными обстоятельствами ихъ жизни. Народпая стижмя 
была слабфе у Франковъ, чфмъ у многихъ германскихъ пле- 
менъ (напр., у Готовъ, Лонгобардовъ и др.), потому что хотя 
вс$ ополчен!я германсвя были отчасти сплавами разныхь на- 
родовъ, но почти во всякой дружин$ преобладалъ какой ни- 
будь народь, дающей ей пмя и характеръ. У Франковъ же 
большее равенство между составными стилями допускало боль- 
шее вл1яше случайнаго преобладан1я личности. Такая преобля- 
дающая личность явилась въ дом князей поморскихъ (Мерових- 
говъ), безспорно отъ ихъ огромнаго обогащения вслЪдстые мор- 
скихъ разбоевь (прекращенныхь только счастливымъ соперниче- 
ствомъ Саксовъ) (^) и по всей в$роятности также вслфдстве осо- 
бенной торговой важности самаго Поморья и устьевь Рейна, все- 
гдашняго и теперешняго перепутья южной и сфверкой торговли. 


Эготъ край, древнее наслЪде братьевъ и союниковъ Венетовъ, 
Славянъ-Менябовъ и Морянъ 1), купцовъ и мореходцевъ, давно уже 
перешелъь въ руки Германцевъ, Батавовь и Франковъ; но незвно 
бы было думать, что всБ слёлы прошедшаго могли такъ скоро из- 
гладиться и что старые торговые пути могли быть такъ скоро за- 
быты. Розыекане германскаго ученаго о примёзашяхъ къ франЕ- 
скимъ законамъ (*), доказало какъ долго и ясно сохранилаеь кезьто- 
беолгекая стиля въ земляхъ прирейнекихь послё четырехв$- 
коваго порабощения Римаянамъ и двухвковато подданства Фрап- 
камъ. Точно то же или почти то же должно было случиться и съ 
славянскою стих!ей, которой долгое сохранен1е доказывается име- 
немъ Вильценбургъ, предаями мФстными о славянском л$е8, о 
поклонени Белъ-богу и т. д. (*). Въ самыхъ изсбдоваяхъ 0бъ глос- 
с$ можно бы указать на мномя слова (напр. боровъ), которыя при- 
падлежать славянскимь варф!ямъ, и даже имя Батая пронсхо- 


1) Менанш я Морины. 39. 


о 


дитъ оть чисто-славянскаго корня (базтьть, отъ чего битва, ба- 
то и т. д.) и означаеть богатыя пастбища приморекюя. Но, не входя 
въ подробности, этого намека достаточно, чтобы понять накопленя бо- 
татетвь у Франковъ-поморянъ, занавшихъ область торговыхъ Славяпъ 
поморскихъ. 


Начало дома Меровингскаго неизв$стно; но мивичеевя пре- 
дан1я, которыми онъ окружень съ колыбели (предаше о про- 
исхождени отъ морскихъ боговъ (*) ), такъ же какъ и мнопя черты 
позднфйпия, указываютъ, повидимому на древнюю славу и какъ 
будто святость рода. Такимъ образомъ соединены были въ 
немъ два значеня царскаго и дружиннаго велия (тех ех по- 
Ъеме, дах ех утиме). Къ этому должно прибавить безпре- 
станныя сношешя съ мромъ римскимъ, которому Франки были 
подручниками до своего освобожденя, и привычка къ госуда)- 
ственной политикз, занятой у Римлянъ, но доведенной без- 
душнымн Франками до крайней степени обмана и безстыдной 
игры словомъ и клятвою (по свидфтельству всхъ современ- 
никовъ и по всфмъ позднфйшимъ историческимъ событямъ). 
При такихъ данныхъ легко могла и должна была составаться 
въ поморьи сильная личная дружина, которая въ своемъ един- 
ствф нашла зародышъ будущихь завоеванй. То Гунны, то 
Римляне, поочередно призванные какъ покровители и пооче- 
редно обманутые, помогали усиленшю дома Меровингскаго, ко- 
торый мало-по-малу распространяль своп завоевая безъ 
большой славы, но съ расчетомъ и большою осторожностью. 
Нужна была одна сильная личность для его возвышеня, и эта 
личность явилась въ ВКлодвиг®. Онъ завоевалъ большую часть 
Гали и германское прибрежье Рейна. Какъ начальникъ лич- 
ной, & не народной дружины, онъ болыную часть своихъ ва- 
воеваюй оставилъ въ собственность себз и своему роду и 
слБдовательно создалъ первое насл$дственное царство на Западф, 
поставивъ себя кесравненно выже и въ совершенную независи- 
мость оть своей дружины. 


Многе приписывали отношеня Меровинтовъ къ ихъ дружин и 
явную подчиненноеть дружины богатсгву поземельныхъ владъей, 
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имобрётенныхь Юзлодвигомъ: это значить привять слёдетве за при- 
чину Какая народная дружина допустила бы такое огромное обо- 
гащене своего начальника и его рода? Но безъ сомнфны, прежняя 
власть князей поморскихь, уже и прежде признанная всею яхъ дру- 
жиною, усилилась ихъ завоеваниями, обращавшамнея въ ихъ воб- 
ственность 


Клодвигь раздавал свой новыя владфя своимъ вёрнымъ 
дружинникамъ: но онъ отдаваль ихъ, какъ свою собственность, 
на условяхъ личной службы ему и его роду, а не кажь соб- 
хтвенность цфлаго народа, отдаваемую членамъ дружинь на- 
родныхъ (готской или лонгобардской) на правахь людей со- 
вершенно свободвыхъ. Въ этомъ различия заключалась цфлая 
новая государственная система. которой развиме составляетъ 
большую часть западной истор. Въ одно время съ Ёлод- 
вигомъ и даже прежде его въ Галлию врывались друмя дру- 
жины изъ фравкскаго же племени, иныя вольныя, т.-е. опол- 
чен1я народныя съ избранными начальниками, иныя личныя 
или принадлежалия наслфдетвеннымь вождямъ (кажется, род- 
ственникамъ Меровинговъ) или вождямъ, набравшимъ се6б% 
дружину, а ке избраннымъ дружиною. Значительная часть с$- 
верной Гали досталась въ рука этимъ случайнымь союзни- 
камъ Блодвига; но все-таки его часть была несравненно зна- 
чительнЪе, и борьба между независимыми дружинами и его 
дружиною была невозможна. Владзльцы свободные, т.-е. люди, 
составляви!е ополченя народныя, были принуждены примкнуть 
къ новому сильному средоточю, сохраняя только нфкоторую 
часть пзъ своей прежней вольности, напр., право отказываться 
отъ дальнихь походовъ, въ которыхь военные арендаторы ко- 
ролевской землн участвовали почти поневолЪ: но п это отли- 
ще должно было изглаживаться все болфе и боле. 


Оттого-то мы и не находимъ во Франши ничего похожаго на 
совершенно свободное владфн!е, которое долго еще существовало въ 
Гермаши и называлось (быть можеть, велфдетв:е какого-нибудь язы- 
чеекаго миеа) Зоппеп-Гевп. 


Ва 


Точно такъ же исчезли и дружины, набранныя временными на- 
чальниками; отъ нихъ остались слёды только въ нЪФкоторыхъ 
препмуществахь, сохраненныхъ потомками этихъ герцоговъ, 
сафлавшихся ботатыми владфльцами. Дружины родовыя, уже 
привыкпия къ повиновеню герцогамъь родовымъ, вошли еще 
легче въ составъ великой дружины, съ которой они бороться 
не могли. Клодвигу стоило только перер$зать роды княжесые 
(что онъ и сдёлалъ съ удивительною скоростью и почти коми- 
ческою безсов$стностью (”)) и объявить ихъ владВн!я своими, 
чтобы получить вс права законнаго наслфдника отъ страха 
или удивлешя дикаго войска, которое (какъ извЪстно) цфнило 
лукавство и измфну наравнф съ блистательнЪйшимь муже- 
ствомъ. Такова была основа франкскаго царства въ Галлйм; 
но дальнфйшее развит!е этого царства зависфло отъ самой 
почвы, на которой оно утвердилось. 

Галия еще до римскаго завоеван!я не представляла насе- 
леня сплошнаго и одностихинаго. Югь быль заселенъ по- 
м$сью славяно-лигурскаго народа (какъ видно изъ именъ при- 
алыийскихъь мфстностей и городовъ Анмумъ, Венмумъ и др.) 
съ позднфИйшими пришельцами Кельтами, заселенъ Иверцами 
(около Пиринеевъ), Славяно-Иверцами (какъ уже показано изъ 
именъ Белъ-горы, Коло-горья и др.), Бельто-Иверцами и со- 
мнительнымь племенемъ Басковъ (которыхъ языкъ, несмотря 
на рфзюя особенности грамматическя, представляеть корни 
чисто-ирансюке, отчасти славянсюе, отчасти гаэличесые съ 
примфсью третьей стихш, вЪфроятно иверской, т.-е. гаэличе- 
ской, уже измВненной семитическими нар$ч1ями). Западъ Гал- 
ми (или по крайней м5рф значительная часть его) былъ засе- 
ленъ Славянами венедской вфтви (которой сродство съ при- 
альийскими Славянами, Лурами, доказано сходствомъ народ- 
ныхь имень Вендовъ, Антовъ и др. и самымъ именемъ глав- 
ной рзчи Лизера, Лигура). НФтъь сомнЪюя, что эти Славяне 
дальняго Запада уже отчасти слились съ своими прежними 
утзснителями, Кельто-Галлами и, можеть быть, многое приня- 
ли оть нихъ, такъ же какъ и сами многое передали имъ изъ 
своего характера, вЪровав!я и. можеть быть, языка. 
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Вляв!е Славянъ на Кельтовъ, несомнённое уже а тот, подтвер- 
ждаетея особенною святослью западнаго острова, на которомъ жили 
однв только жрецы и который носиль имя Сена или Зена (тепереш- 
ШИ Сейна), происходящее повидимому, отъ слова жена, и свягостью 
растеня самолусв, очевидно жимолость (*). 


Въ самой чисто-кельтской Галли были двЪ различныя сти- 
ми: ранняя кельто-галльская, въ которой, кажется, преобладаль 
характеръ родового класса, и поздизйшая кельто-кихрская 
переселенцев УП-го и УГ-го вБка до Р. Х., въ которой, но- 
видимому, преобладала релипозная 1ерархя друидовь. Къ 
кимрской стихи, разселившейся по всей Галли принадле- 
жала значительная часть сЗверныхъ жителей, еще поздиЪйшЕихъ 
пришельцевъ, извзстныхь подь именемъ Беолговь (святыхъ 
или чистыхъ) пли Брезговъ (*) прославившихся особеннымъ му- 
жествомъ своимъ. Вообще Галл!я, по собственному показан!ю 
Римлянъ, оказала имъ менфе сопротивления, чёмъ другя обла- 
сти дикихъь или полуднкихъ народовъ, вошедшихъ въ составъ 
Импери Ея борьба продолжалась педолго, несмотря на мно- 
зочисленность и даже мужество жителей, ея возмущеня были 
ничтожны; частыя измны въ самое время борьбы разсказаны 
(\отя очевидно не всф) побЗдителемъ-Кесаремъ. Изь всего 
этого ясно, что въ ней стии не слились и находились еше 
въ междоусобной враждЪ. Нфть никакого сомнфн1я, что и 
римское владычество неровно налегло на побфжденную стра- 
ну и что вшяше побфдителей не вездф было одинаково. Юж- 
ная Галлая, издавна покоренная и приготовленная къ про- 
свфщеню уже Греками массилйскими, пропиталась вполнЪ 
римскою образованностью, римскими обычаями, словомъ и 
бытомъ Римскимъ. СОлФды этой полной романизащи, несокру- 
шенной германскимъ нашестыемъ, опредфлили всю судьбу 
грая въ продолжеше среднихъь вЪковъ и не изтладились до 
вашего времени. ЦЪльнфе сохранилось славянское прибережье 
Атлантическаго океана, бЪдное и мало заселенное Римлянами 
и ихъ колошями. До сихъ поръ, хотя оно утратило языкъ 
предковъ и слилось, повидимому, со всею остальною Франщей. 


бабе 


=> 


сохранивъ только старое и великое имя Вендовъ. оно еще 
отличается не только простотою нравовъ, но и особенною 
твердостью предавя, болышою близостью сословй межлу со- 
бою (доказанною во время револющи) и стравнымъ соедп- 
невемъ несокрушимаго мужества съ миролюбемъ (доказан- 
нымъ также во время револющи, ибо главное возмущене Ван- 
деи было слёдстыемъ требованя ея жителей на войну (*) ). Ар- 
морика, мало принявшая въ себя римскаго владычества, была 
снова возвращена къ чистотБ кельтскаго начала новымъ на- 
илывомъ выходцевъ изъ Британ1и. Почти то же случилось, хотя 
нфсколько позднфе, съ при-пиринейскою Аквитан!е; ибо пе- 
реселеше Басковъ или по крайней мЪр$ ихъ усиленное дви- 
жене на сЪверъ вскорф посл$ падешя римскаго владычества 
ий потомъ при началЪ сарацынской власти въ Испани не пол- 
ложить никакому сомнзышю и дало краю особый характерт, 
положивъ отчасти оплоть противъ франкскаго напора и от- 
дБливъ во многихъ мЪстахъ села, занятыя Басками, оть го- 
родовъ, куда скрылось и гдф спаслоеь прежнее полу-римское 
народонаселеше. Остальная Франшя также представляла въ 
состав своемь и въ отношеняхъ къ завоевателямъь Франкамъ 
великое разнообразе. Часть, первоначально захваченная Бур- 
гундами и впослЗдетви слившаяся съ областью франкскою, 
не только была просвЪщенн$Ъе остальной Галщи и боле про- 
питана римскимъ началомъ, но сохранила эти особенности 
даже подъ новымъ игомъ, которое было тяжелфе и враждеб- 
нъе народу, чЁмъ власть Бургундцевъ (союза, составленнаго 
изъ Германцевъ-горожанъ при-рейнскихъ), слфдов. уже полу- 
просвфщенная, привыкшая къ идез права и къ уздв писан- 
наго закона. Франки, завладфвъ бургундекимъ царствомъ, вету- 
пили поневол$ въ т$ же отношевшя къ народу, въ которыхъ, 
были и Бургундцы, или, лучше сказать, Бургуная примкнула 
къ дружинЪ меровингской, не потерифвъ значительнаго пзм- 
неня въ своемь внутреннемъ устройств$. Оттого-то въ чис- 
ЛВ историческихь лиць принадлежащихь къ юго-западной 
Франщи во время первыхь Меровинговъ, едва ли Галло-Рим- 
дяне не составляютъ большинства и отличаются безспо}- 


вымъ превосходствомъ личной доблести даже въ дЬлБ воин- 
сгомъ. 


Стоить только вспомнить Муммола, ведичайшаго изо веБхъ совре- 
менныхь полководцевъ. 


СЪверная Галлля была покорена полнфе и совершеннЪе; въ 
ней мевЪе всего сохранилось римскаго начала и народной 
самостоятельности; средыя же области, особенно 1$. которыя 
перехвачены горными цфпями, подпали франкской власти не 
влругъ. Мнойя округи. напр., въ Оверни и въ странахь при- 
луарскихь, примкнули къ Меровингамъ сперва какъ союзники 
(хотя, разумфется, невольные), потомъ какь данники, были 
часто опустошаемы и грабимы и наконець захвачены въ об- 
щую массу меровингскаго королевства безпрестанными набЪгамн 
королевской дружины скор%е, чфмъ правильнымъ и сплошнымь 
завоеваютемъ. Дружина была разпосоставная, ибо въ нее во- 
шло множество выходцевъ изъ разныхь германскихъь племенъ 
и, сверхь того, множество Галло-Римлянъ, особенно въ первое 
столфе меровпнгской династи. Народъ не представляль ни- 
какого единства ни въ обычаяхъ, ни въ нравахъ, ни въ язык», 
Во Франши не могло возникнуть ничего цфльнаго и органиче- 
скаго. Она была страною чистыхь отвлеченностей народа 
покореннаго вообще (т.-е. безъ народнаго единства) и завое- 
вательной дружины вообще (т.-е. людей, не связанныхь между 
собою ничзмъ, кром$ друживныхъ услов!й, подъ зависимостью 
оть одного рода дружиноначальниковъ). Туть уже была гото- 
вая система совершенно условнаго государства. Ей остава- 
лось только развиться во вс$хъ своихъ послФдетыяхъ, и она 
развилась сперва въ форм аллод1альной, потомъ въ феодаль- 
ности, неизбъяжномъ послфдетвьи аллоальности при наелд- 
ственности дружиноначальника. 

Клодвигь посл завоевая Галли (или по крайней мёрь 
большей части ея) приняль новое значеше. Онъ получиль оть 
императоровъ восточныхь зваше патришя, —зваве, по себЬ 
вичего не значалцее, но почетное п лестное для герман- 
(кихъ дикарей. Визант!я, слишкомъ высоко пфийвшая своп 
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силы и надфясь со временемъ возвратить себф Галлно (какъ 
она дфйствательно на нфеколько лФть покорила Африку и 
берега Иснанш), хотВла, можеть быть, сохранить тёиь вла- 
сти на Запад$ и напоминать о себЪ народамъ, вЗкогда принад- 
лежавшимь къ Импери, быть можеть, она надфялась въ Фран- 
кахъ найти союзниковъ противъ ближайшихъ Готовъ; во вся- 
вомъ случа$ ей не должпо было отказать Клодвигу вЪ ни- 
чтожной почести. Клодвигь принялъ эту почесть съ вели- 
чайшею радостью; онъ ее принялъ какъ зван1е царское: онъ 
вфнчался на патрищатъ. Желаше Меровивга и его радосль 
не должно приписывать единственно политическому расчету. 
въ нихъ явны слфды прежнихъ, еще не забытыхъ отношенй 
Рима къ Германцамъ, прежнихъ побфдъь и прежняго поддан- 
ства. Гермачець благоговфль передъ Имперей даже погда, 
когда разрушаль ее, и одфвалея съ дфтскою гордостью въ 
римсме чины, какъ будто облекаясь въ историческую свя- 
тынЮ. 


Такъ точно вестъ-готскме цари называли себя Флавями (*), и неза- 
висимые пари дикихъ ордъ средней Аз1и выпрашивали оть китай- 
вкаго двора цареюме или княжесые титулы въ 10 время, когда гото- 
вились разгромить или завоевать Китай. 0 лакихъ мелкихъ побу- 
ждешяхъ не должно бы было и говорить, если бы въ нихъ не бы- 
10, кром$ явнаго свидфтельства о вмяи Рима на душу побфдите- 
лей его, и объясненшя многихъ фактовъ позднфЙшей истори. 38 
вбмЪ тёмъ, понимая дётекую сторону въ мысли Илодвага, критика 
историческая не можеть не допустить, что въ немъ было сознаше, 
хоть неясное, хоть инстивктивное, новаго значення, которое онъ 
прюбрётазь черезь патришать и, такъ сказать, черезь свое уеыно- 
влен1е Имперей. ДВйствительно, Влодвигъ дфлался въ глазалъ народа 
законнымь преемникомъ прежнихь правъ государства и какъ буди 
продолжителемъ римской эпохи: ему принадлежала новая сила, не- 
зависимая отъ силы воинственной дружины, ему усвоивались мысль, 
чуждыя его германекому происхождению и быту. Но силой элой не 
скоро сумфлъ воспользоваться король Франковъ, и мыель эта не 
<коро могла развиться въ его голов® и въ его государезв$. 
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Главнымь представителемь народа или по крайней мфрь 
общества римскаго было духовенство; то же духовенство было 
и главнымь орущемъ торжества Франковь надъ ихь аран- 
скими соперниками. Клодвигь принялъ все духовное вь 
свою дружину, сдфлаль епископовъ своими людьми (левдами). 
Точно такъ же поступиль онъ ин съ высшими родами въ го- 
родахъ и съ родовыми начальниками сельскихъ округова, 
когда они добровольно покорились ему. Такова причина, по- 
чему первая эпоха меровингской власти представляеть памь 
много римскихъ имень. Но мноме потомка Галло-Римлянъ 
будучи разъ приняты въ германскую дружину, скоро при- 
мкнупи къ ней всею душою своей и оторвалась отъ угнетен- 
наго народа. Духовенство по своему обыкновенному свойству, 
по своей всегдашней связи съ остальнымъь хриспанствомъ 
по зависимости отъ римскаго епископа, по своему римскому 
просвзщеню и по избрано изъ народной среды, составило 
въ самой дружинз стихшю новую, государственную и от- 
части народную. Въ поздифйшее время, когда епископства 
стали домогаться потомка Германцевъ завоевателей, они по- 
неволь подчинились общему характеру сословзя и хотя внесли 
въ него вЪкоторое искажене, но придали ему также новую 
силу. Народъ въ Галли быль слабъ и почти ничтоженъ; он 
изстрадалея въ заковномъ угнетни. Такова была его судьба 
почти во всей Римской импер1и; но такова она была но пре- 
имуществу въ Галли, что доказывается частыми и жестокими 
возмущешями Багодовъь передъ германскимь завоевамемъ. На- 
селеше страны было весьма рЪ$дко, города опуст®ли; мноме 
исчезли безъ слфда, поглощенные въ новыхъ и безконезныхь 
лфсахъ; поля обратились въ лфеныя пустыни. Таковы были 
явлен1я государственной ветхости Рима, ибо Импер1я пала не 
оть ничтожнаго напора Германцевь, всегда побфждаемыхъ. 
но оть собственнаго гшеня. Даже самое опустЬШе обла- 
стей, приписываемое обыкновенно безпорядкамъ и неразумно- 
сти финансовой системы, было только послфдотйемъ общей 
безжизненности. 
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Это видно изъ истори сфверной Африки, Переи, Итати, Иснани 
и особенно Сицими, опустёвшихь безь войнъ и вифшнихь страда- 
в; это же видно и изъ современнаго намъ вымирания дикихъ пле- 
менъ въ Полинези. Таковъ законъ, связующ жизнь физическую 
народовъ съ ихь жизн!ю одуховною. Финансовая сисгема римская 
была особенно гибельна потому, что она не хотёла признавать опу- 
стьюя областей и согласовалься съ нимъ. Она усиливала бЗдетве, 
во не была его первоначальною причиното. 


При такой слабости народкой стихи ея втянле должно было 
долго оставаться ничтожнымъ; но оно жило, оно дЪйствовало, 
сохраненное духовенстномъ, готовя будущую жизнь и буду- 
шую исторзю, готовя борьбу въ обществ$ и внося борьбу въ 
самое сердце королей франдцузскихъ. Повидимому, вся страна 
принадлежала одной и той же релици—христанству; но хри- 
стаяство въ своемъ совершенств$ никогда еще не было ре- 
липей никакого народа: оно принимаетъ характеръ той обла- 
ста или того племени, которыми оно усвоено, а галло-франк- 
ская область заключала въ себф два жизненныя начала, двЪ 
релийи. Одна изъ нихъ, релийя дружины, соединяла съ хри- 
спанствомъ безусловную вфру въ право силы какъ дара Бо- 
жьяго, въ безграничную свободу личности (ограниченную толь- 
ко отношенами владЪы!я), въ законы лачнаго мщевшя и лич- 
ности и въ святость кровнаго превосходства; но безуме этой 
вёры было отчасти смягчено темными понямями о законахЪ 
правды внутренней и родового обычая. Другая релимя, народа 
ий духовенства, представляющаго съ сознашемъ неясные ин- 
стинкты народа, принимала себф наслфдетво Рима, т.-е. за- 
кОнЪ правды внЪшней, полное порабощене личности волф 
общества, т.-е. его большинства, равенство передъ обязан- 
ностью и сватость формы. Таковы были два вБроваюя, раз- 
дълявиия съ самаго начала весь составъ меровингской Фран- 
ци; они принадлежали отчасти всему Западу, но нигд$ не 
были такъ рЬзко опредфлены, какъ въ ней, и только отъ сно- 
шенй съ нею получили свою опредБленность въ другихъ 
страпахъ. Эти вровав!я не имфли наукообразной формы; они 
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были ТОЛЬКО живыми зародышами, которыхъ развише предо- 
ставлялось истори. Каждое отдфльное лицо принадлежало от- 
части къ обфимъ релицямъ; король же, какъ глава всего об- 
щества, представлялъь въ себф самое полное ихъ сочетаве. 
Релимя дружины завоевалельной была яснфе, опредфленнЪе и, 
повидимому, ближе къ торжеству; но тайная релиня народа 
была разумнфе, болфе вфрна логик человфческаго мышления, 
логик условнаго государства и логик римскаго просвфщен!я, 
которое было единственнымь началомъ проевфщевя на, Запад%: 
она должна была окончательно овладфть исторею. 

Франки, въ изображен, оставленномъ вамъ всфми совре- 
менниками, представляются самымъ развратнымъ и, можно ска- 
зать, глупымъ народомъ, людьми, въ которыхъ трудно найти 
какую-нибудь добродфтель (за исключешемъ гостеприимства (*) ), 
въ которыхъ свирфпость была доведена до крайности и кото- 
рымъ клятвопреступлене казалось наслаждещемь и почти ва- 
кономъ. Таковы были на нихъ слФды римскаго вфковаго ига 
и вЪковаго наемничества на римской службЪ. Родъ князей 
поморскихъ (Меровинговъ) быль достойнымъ представителемъ 
своего народа и своей дружины. Едва ли какая-нибудь исто- 
рая равняется ужасами и особенно гнусностью съ ихъ исто- 
рею. Хриспанство долго не могло ни смягчить, ни облагоро- 
дить ихъ дикаго нрава: они оставались равнодушными къ нему 
точно такъ же, какъ были, повидимому, равнодушными къ 
свеймъ германскимъ богамъ. За всЪфмъ тмъ духовенство и 
римск престоль ласкали этихъ развратныхь дикарей, своихъ 
затщитниковъ противъ ар1анства другихъ племенъ германскихъ. 
Въ особенности же ласкали они королей, которые охраняли 
права церкви, права духовенства и отчасти, можеть быть, права 
народа отъ беззаконныхь и наглыхъ утЪсненй не только дру- 
гихъ народовъ, но и своей собственной дружины. Братоуб- 
цевъ, сыноубшцевъ, кровосм$сителей, влятвопреступниковт, 
явныхъ и нераскаянныхъ нарушителей всякаго церковнаго по- 
становленя, воякаго нравственнаго или духовнаго закона, ду- 
ховенство и римскле епископы величали своими защитниками, 
свойми покровителями, своими любимыми чадами, своими стар- 
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шими сыновьями, боголюбивыми и благодатными королями, на- 
деждою и радостью Церкви. Таковы были ласкательства, рас- 
точаемые самому Клодвигу, Влотару, Хальперику и даже Фре- 
дегондф. Союзники не измЗняли другъ другу, и паретво франк- 
ское и власть римская шире и шире раскидывались на За- 
падф. Первые цари были заняты безпрерывными борьбами съ 
‹осфдями, безпрерывными междоусоб!ями, безпрерывнымъ по- 
двигомъ военнымъ: они болфе принадлежали своей воинствен- 
ной дружинЪ, ч5мъ государству; но ввфшее непрятели уда- 
лялись все болфе или по крайнфй мЪфр$ менфе вызывали 
Франковъ на бой своимъ напоромъ. Вестъ-Готы, слабфюние 
мало-по-малу въ своей за-пиринейской области. не думали о 
возвратф земель, утраченныхь ими въ Галлии; Лонгобарды, по- 
бфжденные всякй разъ, какъ переходили альшйскую преграду, 
и всегда счастливые противъ франкскаго нашест!я, жили съ 
своими сосфдями въ отношешяхь почти мирныхь, помышляя 
только о завоевашяхь противъ Визант и полусвободнаго 
Рима; Саксы перебросили большую часть своихъ силъ ВЪ 3а- 
воеванную Британию; Славяне, отчасти подавленые Аварами, 
отчасти брошенные ими на Востокъ, перестали грозить Запа- 
ду и съ трудомъ отстамвались отъ его завоевав: наступило 
время сравнительнаго покоя извнЪ. То же самое было и внутри 
государства. Родъ Меровинговъ самъ себя истребиль въ 
своихъ безпощадныхь междоусобяхь: короли, истощенные 
развратомъ, оставляли мало законныхь наслфдниковъ. Потреб- 
ности или выгоды единства были отчаети поняты народами и 
дружиною, и раздфлъь государства допускался уже не столь 
охотно, & борьба между восточною, германскою Франщею (Ав- 
стразею) и западною, полу-романскою Франщею (Невстраею),— 
борьба, которая впослфдства разорвала пополамъ франкскую 
державу, еще не разгораласъ во всей сил. Значете короля 
упадало, и новыя начала выступали въ исгорическую жизнь. 
Съ одной стороны, духовенство и чрезъ него древняя мысль 
и предае романское получили ббльшй вЪсъ, участвуя въ 
дфлахъ государства и въ законодательныхь постановленяхь 
посредствомъ соборовъ (сопсШа) и ихъ рЪшевй (р!асба); съ 
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другой стороны. дружина, отвыкая мало-по-малу отъ короля, 
уже р$дко ратующаго съ нею въ бранномъ полё, стала чув- 
ствовать свою самостоятельность или присвоиваль себф са- 
мостоятельность, которая въ прежнее время ей не принадле- 
жала. Послфдей изъ королей, не совсфмъ недостойныхь но- 
‹ить вЪнець Клодвиговъ, Дагоберть (при которомъ, какъ из- 
вфетно, происходила неудачная борьба съ Славянами и были 
перер$заны въ Баварш Булгары, признанные народомъ за Сла- 
вянъ), быль уже тфенфе связань съ народомъ, чфмъ съ вой- 
скомъ. Не даромъ имя его хранится въ пьеняхъ, положимъ 
глупыхъ, положимъ позднихъ, сопровождается прозвищемъ 
00бразо ив соединяется съ именемъ великаго духовнаго лица, 
епископа Элиия; въ этихъ позднихъ иёсняхъ отзывается древ- 
нфйшее предаве. Его эпоха замЪчательна: она представля- 
етъ самое полное развише меровингской державы и пер- 
вую попытку къ возвышеню народной стихи или къ подчи- 
нен1ю дружины сил государственной. Но вскор% ослабла сила 
королей. Развратные Меровинги умирали рано; они оставляли 
дфтей малол$тнихъ, и эти малолфтные правители, истощенные 
развратомъь съ молодости, росли въ безсими духа и тВла. 
Воспитаемъ правили лица духовныя, дворъ принималь ха- 
рактеръ духовнаго полу-народнаго двора, въ которомь воен- 
ныя упражненя замфнены были церковною службою и въ ко- 
торомъ только гнусное растлЗе нравовъ напоминало о жизни 
мрской. Тихая упряжь воловъ, прежняя принадлежность язы- 
ческихъь жреповъ, перевозиза Меровинга изъ монастыря въ 
монастырь; церковныя пфсни сопровождали и встрфчали его 
повсюду, народъ любиль его безсильную святыню, угадывая, 
можеть быть, ея будущее значеве, какъ она впослЁдотви 
ополчилась при Капетингахъ; но тогда она не могла еще всту- 
питься за права и мысль народа. Мечъ Клодвига выпалъь изъ 
рукъ его потомковъ; предаше заклеймило ихъ именемъ царей- 
лзнивцевъ. Народъ и духовенство, которыхъ представителями 
стали эти короли, были сами слишкомъ слабы, чтобы своею 
силою замфнить безсиме своихъ владыкъ. Сильная дружина 
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Уже при первыхъ Меровангахъ должности придворных 
приняли названя латинемя. Начальникъ двора или дома ко- 
ролевскаго (въ смыслф дома, какъ прислуги), слфдовательно 
начальникь вооруженной стражи. назывался Маог - дотиз, 
Этоть человзкъ сдфлался естественно начальникомъ войска, 
которое состояло по большей части изъ личной дружины Ме- 
ровинговъ, когда короли сами перестали являться ВъЪ битву 
передъ своими полками Но Германцы, побЪдители Галли, еще 
не забыли своихъ прежнихь обычаевъ. Они помнили древнее 
правило: Царь #0 крови, вождь по духу (тесет ех порПиме, 
Часеш ох уме) и поэтому стали сами себ выбирать вождей, 
несмотря на то, что только менышая часть пружины имзла 
дъйствительное право на такой выборъ, особенно въ Невстраи. 
Нововыбранный вождь носиль два названя, которыя отчасти 
встрфчаются Въ древнихь памятникахь: онъ быль герцо“омъ 
для вольныхь Франковь или государственныхъ ленниковъ; онъ 
быль маюоръ-домусъ для гораздо многочисленнфйшихъ арен- 
даторовь или ленниковъ короля, которые не имфли истиннаго 
права на выборъ вольныхь герцоговъ. Послфднее назван!е 
болфе извфстно въ истори, писанной въ то время невстрий- 
скими или полу-римскими лфтописцами. Такимъ образомъ при 
другихъ началахъ повторялся факть (извфстный по калифалу, 
Япони и даже древнему Египту) раздфлевая власти на дЪй- 
ствительную, военную и религюзную. Но на Восток власть 
военная была въ то же время государственная; а во Франши 
военноначальство было только начальство надъ властвующею 
дружиною, а власть государственная, безсильная противъ дру- 
жины, имфла характеръ религозный. Такова вся истор1я по- 
слднихь Меровинговь Вакъ скоро дружиноначальство сдз- 
лалось избирательнымъ, мфстныя условя и различе областей 
должны были потребовать дфятельнаго выражевя Такъ и слу- 
чилось. Германская область (Австрайя) стала въ соперниче- 
ство съ полу-романскою Невстимею. ДЪйствительно, невстрий- 
ская дружина, особенно въ южной Франци, уже приняла почти 
вполнЪ характеръ, обычаи и отчасти языкъ древней римской 
провинцщи. Въ ней начинали изглаживаться слфды германетва, 
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и по этому наступившая борьба, хотя происходила въ дру- 
жинф, получила значеше борьбы между двумя народностями, 
германской и романской. Духовенство оставалось нечуждымъ 
‚60рьбф; оно, принадлежа, какъ уже сказано, побъжденному 
народу, вошло уже отчасти въ дружину (ибо епископы были 
королевскими ленниками) и во многихъ мфетахь имфло зна- 
нительную силу какъ по родовымъ связямь и по дЪйствыю 
на совзсть народа н вождей, такъ и по огромнымъ богатствамъ, 
пр!обрфтеннымь отъ щедрости развратно-набожныхь королей. 
Но время великой силы еще не наступило для него. Не оть 
него зависфло рЬышеше борьбы, и примфрь маоръ-домуса 
(мера) изъ духовенства въ лицф Леодеющия (котораго римское 
предате причислило къ лику святыхъ, а истор!я едва ли мо- 
жеть положить въ числф своихъ благородныхь дфятелей) не 
имфль послфдетвй. Побфда осталась и должна была остаться 
за Австрацей, болфе воинственною, болфе цфльною въ сво- 
емъ внутреннемъ составз и очевидно болфе благородною но 
своему хараклеру. Меръ австразйсвй достигь звавя общаго 
мера всей франкской державы, т.-е. ея дружиннаго короля. 


Борьба меровъ съ духовенствомъ. 


Преемство этихъ меровъ, сперва зависфвшее отъ избрания, 
<коро сдЗлалось наслфдственнымь вслёдсте огромныхъ бо- 
галствь и великаго характера рода Пипинова и еще боле 
вслВдетые общаго стремлевя къ единству государственному 
и кь успокоеню въ родовомъ преемств®; соперничество короля 
и мера было нензбфжно, но паден1е безсильныхь Меровинговъ 
было отсрочено союзомъ ихъ съ духовенствомъь и римскимъ 
престоломъ. Во-первыхъ. меръ быль представителемъ дружины, 
& король—представителемъ народа и началъ духовнаго и гра- 
жданскаго: во-Вторыхъ, родъ Пипиновъ, одержавиий верхъ надъ 
своими соперниками, принадлежаль Австразш, землф мало по. 
корной Риму, не вполнз христанской и по своему герман- 
скому характеру враждебной всему римскому просвфщеню и 
римской мысли. Духовенство и Римъ не могли отступиться отъ 
ювовхь любимыхь чадъ, Меровинговъ, и благословить на ихъ 
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иЪсто враговъь своихъ или по крайней мфрЪ представителей 
враждебнаго вачала; а меры не могля овладфть престоломъ и 
принять зваше короля иначе, какъ съ соглася и благослове- 
я представителей римскаго вачала. Такимъ образомъ со- 
перничество между меромъ и королемъ обращалось въ сопер- 
ничество между меромъ и папою, и это враждебное отноше- 
не ихъ другь къ другу выразилось со стороны Пипана и 
его преемниковъ въ уз нетеи духовенства, часто въ разгра- 
блени церковныхь имуществъь и даже церквей, а со стороны 
духовенства въ приговор прокляшя надъ мерами, — приговор, 
который, разумВется, не быль высказанъ торжественно и все- 
народно, но памятенъ народу и переданъ потомству (*). 


Это особенно замтно въ отношеюи къ Варлу Мартеллу, величай- 
шему изъ людей того времени, побфдителю Фризонцевъ-язычниковъ 
на С»верВ, и ислама ва Юге, спасителя Франщи, западной Европы 
и, можеть быть, хриспанства на Запалф. Посл вебхъ его подвиговъ, 
вивсто вВнца святости, которымъ заладное духовенство такъ охотно 
награждало своихъ слугъ, предавле, очевидно составленное духовен- 
ствомъ и сообщенное народу, опредфлизо ему м8ето въ аду. Этоть 
фактъ, давпо извбетный и всегда объясняемый изъ частныхь слу- 
чаевъ или личныхь отношен1й, есть только одно изъ выраженй не- 
избъжной вражды между мерами и Римомъ (*); но до сихь поръ ихъ 
сощерничество и смысль ихъ борьбы не были еше поняты или по 
врайней мёрЪ объяснены вполн$. 


Трудно было дружипиому началу побфдить начало духовное, 
ибо христанство владфло не только совфстью народа, но и 
совзстю самой дружины; трудно было римскому духовенству 
побфдить дружину, въ которой заключалась единственная ве- 
щественная сила на ЗападЪ. Торжество было невозможно. и 
борьба должна была кончиться примиревемъ на условныхъ 
положеняхь; но этотъ выводъ могъ быть понятеяъ только 
послЪ упорной и безполезной борьбы. Папинъ, Карлъь м его 
дфти, не отрываясь отъ хриспанства, стали въ немь самомъ 
искать опоры противъ римскаго престола п нашли, что Цер- 
ковь кельто-британская, основанная отчасти на началахъ в0с- 
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точныхь и во всякомъ случаЪ основанная въ такое время, 
когда односторонность римскаго Запада еще не отозвалась въ 
устройств$ Церкви и въ опредфлеши вфры, была оторвана отъ 
общаго движешя Запада бурею народовъ, нахлынувшихь на 
иипер!ю и перервавшихъ всякое сообщеще. между далекимъ 
СФверомъ и южными областями. Въ ней самой не могли раз- 
виться т$ начала, которыя преобладали въ Галли, Испави и 
Италии, ибо британсюй островъ быль менфе романизированъ 
в болБе другихъ областей сохраниль самостоятельность сти- 
хи народной Этому служать яснымъ доказательствомъ про- 
цвфтаве поэзи, сохранеше друидизма и его переходъ въ ми- 
стическое и полу-языческое хриспанство, котораго существо- 
ваше видно изъ предай гаэлическихь и не подлежить ни- 
какому разумному спору. Хриспанетво, перенесенное изъ Рима 
Августиномъ, посланникомъ Григор:я Великаго и принятое Сак- 
сонцами, было уже глубоко проникнуто односторонностью рим- 
ской или обще-западвой мысли: оно не могло оставаться въ 
дружескихь отношевяхъ къ духовенству кельто-британскому, 
уже восторжествовавтему надъ друидизмомъ, но нисколько 
не склонному подчиниться римской власти. ДЪйствительно, 
между духовенствомъь пришлымъ и духовенствомъ туземнымъ 
загор$лась жестокая вражда, ознаменованная со стороны рим- 
ско-саксонской Церкви ужаснфйшими гоненями и крово- 
пролит!емъ (*), достойнымъ самыхъ свирёпыхъ язычников. За 
всфмь тфмь кельтская Церковь устояла: она сохранялась у 
непокоренныхъ гаэлическихь племенъ въ гористыхъ областяхъ 
западной Британш, была сильна своимъ просвзщешемъ, вЪр- 
ностью древнему преданю и еще сильнфе связью своею съ 
совершенно независимыми Церквами, процвфтавшими въ Ирлан- 
ди и юго-западной Шотланди. Въ Ирландю христанство 
было перенесено въ течеше первыхъ вБковъ посл Р. Х. 
вфроятно по тёмъ старымъь океаническимь путямъ, которые 
были посфщаемы см$лымъ парусомъ Семитовъ финиыйскихь 
й никогда не были вполнф забыты, даже во время паденя 
морской торговли при римскомъ м:родержавств$. На это ука- 
зываетъ множество предавйй такъ же, какъ и на пройсхождене 
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кельто-эринскаго хрисманства съ Востока, а не изъ запзад- 
ныхь областей римскихъ, 


Таковы разсказы о посфщении британскихъ острововъ Апостолами, о 
прибыти 1осифа Арамасискаго или его потомковъ, о святомъ Граал и др. 


Духовная борьба Кельтовь съ германо-рямскими началами 


Но эти предавия, сами по себ сомнительныя, подтверждаются 
въ особенности явнымъ и сильнымъ стремлевемъ духовенства 
и народа кельтскаго къ удержаю обрядовъ восточной Церкви, 
къ сношещямь съ ней и кь предпочтеню ея свидфтельствъ 
передъ свидфтельствами Церкви западной. Здравая критика не 
можеть, даже при скулныхь данныхъ, сохранившихся въ лфто- 
писяхъ, въ жипахь святыхъь и прочихъ письменныхь памят- 
никахъ, не узнать въ отношешяхъ Церкви ирландской и ея 
дочери, Церкви Скотовъ и Пиктовъ, къ Церквамъ Эллады и 
Аза характера духовной зависимости или духовнаго сыновства. 
Подробности происшествя изгладились изъ человЪческой па- 
мяти, но происшестве несомн$нно. Тщетны были усиля Рима 
й римско-саксонскаго духовенства проникнуть въ область 
кельтскую и подчинить себф ея независимую Церковь. Высо- 
кое просвфщеще, чистота жизни, вЪрность основнымъ пре- 
даямъ давали перевЪсъ кельтскому духовенству передъ его 
могущественными, но уже полу-св®тскими противниками, и Въ 
этой борьбЪ, повидимому, столь неравной, между слабымъ и 
бфлнымъ остаткомъ племени почти подавленнаго, и огромнымъ 
западно-церковнымь государствомъ сила духовнаго начала вы- 
разилась въ невольномъ почтения всего Запада къ своимъ 
строгимъ обличителямъ. Забытый и темный уголь мра, ие 
замфченный завоевательнымъ Римомъ, не замфченный исторей, 
но, къ счастью, еще также не захваченный разливомъ герман- 
скихь дикарей, зеленый островь Эрина прославился на всемъ 
Западф, какъ жилище чистаго христанства, какъ 0стровь 
святые. Борьба разгоралась болЗе и боле. Духовные борцы 
кельтскаго племени, отчасти стфсненные угнетемями отъ 
Саксонцевь въ предёлахъ Бриташи, отчасти гонимые жа- 
ждою обширнЪйшей дВятельности я большаго поприща, стали 
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переселяться въ области кельто-галльскя, еще не захвачен- 
ныя Франками, и вскор$ въ область самихъ Франковъ. Тамъ 
воздвигали они строевя, монастыри и духовныя училища, 
разсадники зная и вфры; тамъ боролись въ одно время и 
противъ удёлЪвшаго язычества и противъ возникающей одно- 
сторонности западно-церковнаго государства. Около нихъ тол- 
пились ученики, къ нимъ припадаль народъ, и передъь ними 
преклонялись даже ихъ враги ло учешю, побфжденные ихъ 
истинно - хриспанскимь велищемъ. Эта эпоха славна для 
кельтской и ирландской Перкви. Имена или ботграф!и вели- 
кихь дфйствователей того времени на поприщВ науки или 
духовной жизни доказывають, что въ области франкской они 
всз принадлежали къ Кельтамъ или по происхожденю, или 
по ученю. Пламенный Колумбанъ, основатель двухъ мона- 
стырей, важныхъ въ церковной истори (Глижией, Во ю) гре- 
мФль словомъ противъ Рима, призываль народы къ чистому 
хриспанству, переходиль изъ страны въ страну, пропов$дуя 
и обличая, торжествуя въ гоневяхъ, пробуждая ревность въ 
усыпленной и омраченной душф своихъ современниковъ и 
полагая трудами своими начала къ водвореню христанства 
въ Германш Его ученики и преемники продолжали его дзло 
й его апостольскую проповфдь. Мвоге погибли въ мучетяхъ 
но кровь ихъ пролилась небезилодно. Христанство проникло 
въ лЬсистыя пустыни за-рейнскя, и имя кельтской церкви 
увфнчалось новымъ блескомъ. Такова была въ самомъ духо- 
венств% стидя, на которую оперлись мужи дома Пипинова 
въ борьбф противъ Рима и Меровингов». 


Это явно изъ вражды папскаго престола противъ ирландекихь пропо- 
ВдниковЪ и изъ покровительства, оказаннаго имъ франкскими мерами. 


Но временное торжество стих свободной въ западной 
Церкви не могло быть продолжительнымь. Мръ германо-рим- 
сый долженъ быль подчиниться законамъ того просвфщеня, 
на которомъ онъ возникъ. Успфхи кельтскихъь проповёдниковъ 
могли произвести въ немъ потрясене непродолжительное; 
вражда меровъ и угнетеме Церкви Карломъ Мартелломъ могли 
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произвести въ духовенств8 временный безпорядокт, усилить 
развратъ и даже испугать западный м1ръ возвратомъ къ преж- 
ней дикости. Все это могло случиться и случилось; но сила 
римскаго престола и церковно-государственнаго начала должна, 
была снова возстать и развиться во всфхъ своихъ логическихъ. 
послёдствяхь. Это было неизбфжно. 

Борьба кельтскаго духовенства противъ германо-римскаго- 
началась въ островной Британи. Тамъ продолжалась она съ 
наибольшимьъ упорствомъ, тамъ произвела она самыя груст- 
ныя явлен!я; но тамъ же повела она за собою самыя утбшн- 
тельныя послфдстыя. Духовенство саксонское, сперва прес- 
довавшее своихъ соперниковъ съ свир$постью дикихъ звфрей, 
убивавшее ихъ пфлыми тысячами и вооружившее противъ 
нихъ кровожадную вражду язычниковъ, облагородилось и воз- 
высилось духовными примфрами кельтскихь мучениковъ; ово 
приняло отъ нихъ науку, которой скудные остатки сохраня- 
лись еще въ далекомъ уголкЗ Запада (это доказываютъ имева 
англйскихьъ ученыхъ, напр. Беды и Алькуина); оно приняло 
оть нихъ святость жизни (въ этомъ свидфтельствуютъ без- 
численныя черты изъ истори Англо-Саксовъ); оно приняло, 
наконець, и ту ревность проповфди христанской, которой отли- 
чались Колумба, апостоль Пикловъ, Колумбанъ, апостолъ с3- 
верной Швейцарзи, Галль, его преемникъ, и множество дру- 
гихъ. Сзксонцы вступили въ поприще, открытое кельто-ир- 
ландцами. Ихь призывала на проповфдь любовь къ върЪ, ко- 
торую они понимали какъ высшее сокровище челов ческаго 
духа; ихъ призывала въ Гермаыю любовь къ братьямъ по 
крови и по языку. Множество саксонскихъ монаховъ явилось 
на святой подвигь, и быстрый усафхь увфнзалъ дёло, пред- 
принятое чистою любовю. Имена этихъ пропов$дниковъ не- 
забвенны; но первое м%сто между ними принадлежить Биль- 
фриду (боле извзстному подъ именемъь Бонифащя), истинному 
апостолу Германи. Меры не смфли полагать Имъ явныхъ 
преградъ въ ихъ великомъ дЪлф, хотя и старались замфнять 
ихъ другими, боле покорными дФятелями (это видно изъ мно- 
гихъ случаевь и между прочимъ, кажется, изъ соперничества 
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франкскаго Вульфрама противъ папскаго пропов$дника Виль- 
брода въ землб Фризонской); но успфхи духовныхь лицъ, 
служившихъ римскому престолу, далеко превосходили успёхъь 
кельто-франкскихь учителей. Это превосходство объясняется 
многими причинами, большимь единствомъ въ дФйстыи рим- 
скомъ, большимъ блескомъь наружнаго богослуженя, а 0с0- 
бенно благорасположетемъ Германцевь къ пропов?флникамт, 
не приносившимь съ собою ничего кромф хрисманскаго ученя, 
и основавшимъ новыя независимыя общины церковныя, и враж- 
дою къ Франкамъ и къ пропов$дникамъ, проислодивитямь изъ 
ихъ области и приносившимь съ собою вмЪстф съ ученемъ 
новую зависимость оть франкской дружины и кажь будто 
отягчене ненавистнаго ига. Въ ново-христанской земль на- 
чалась опять борьба между преемниками Болучбана и Галла 
и слугами римскаго престола; но эта борьба была непродол- 
жительна; Бонифащи и его сподвижники одержали скорую и 
совершенную побфду. Быть можеть, употребляли они не всегда 
чистое оруже; быть можеть, прибфгали они иногда къ клеве. 
тамъ (какъ видно изъ нфкоторыхь разсказовъ, въ которыхъ 
кельтсые проповфдники, люди вообще жизни весьма строгой, 
обвинялись въ разврат®); быть можеть, давали они чужому 
ученю ложное толковане (называя, напр., прелюбодвями ду- 
ховныхъ женатыхъ или дозволявшихь бракъ духовнымъ лю- 
дямъ); но очевидно, что торжество ихъ было неизбёжно и что 
ихъ противники, несогласные другь съ другомъ въ подробно- 
стяхъ учешя и поневолё подчиненные м]рской власти своихъ 
покровителей, меровъ, не имбли внутренней силы, достаточной 
для продолжительной борьбы. 


Распространене хриспанства въ Германм. 


УспБхьъ римскихъь проповфдниковь и особенно Бонифащя, 
умершаго мученикомъ, распространиль христанство по всЬмъ 
берегамъь Рейна и Везера, по всей южной и большей части 
средкей Германи. Римсый престоль воспользовался обстоя- 
тельствами. Проповфдвиковъ своихъ и черезь нихь всЪхь ихъ 
преемниковъ на епископств$ привязалъ онъ къ себё особенною 
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присягою, которая до т5хъ поръ обозначала только отношеня 
римскаго престола къ епископамъ подгороднымъ; перем$виль 
даже имена ихъ, какъ будто даруя имъ новую жизнь (напр., 
Вальбродъ получиль имя Клемента, а Вильфридъ—Бонифац!я); 
основаль епископства и связалъ ихъ (отчасти по требовано 
Бонифашя) узами митрополитовъ, освобождая ихъ внолнф оть 
всякой власти и вляюя со стороны франко-галльскаго духо- 
венства; наконецъ, утвердиль новую провинц!ю церковную или 
новую церковь, независимую отъ всёхъ другихь властей и со- 
вершенно подчиненную Риму. Это дфло было великое и сильно 
противодЪйствующее завладЪШямъ и неограниченнымъ требо- 
ванямъ дружины и ея короля-мера. 

Мног!е историки обвиняли напъ, требовавшихъ присяги поддан- 
ства, и новыхъ еписвоповъ, принесшихъ ее. Обвинен!е это нелфио. 
Смыель присяги быль совершенно согласенъ съ законнымъ или обыч- 
пымъ отношешемъ юныхъ Церквей къ Церквамъ-родительницамъ (при- 
ибръ такому отвошеню находимъ въ донесени Церквей галльскихь 
въ мало-азйекимь о своихъ мученикахь): слдоват., и папы и Бо- 
нифашй были правы. Ложиа и законопротивна только форма присям, 
но этого не понимали ни современники, создав я римекаго духа, ни 
историки, его безсознательные наслёднаки. 


Духовнымъ завоеваемъ Германи было возстановлено ра- 
венство между папою и меромъ (релимозно-государственнымь 
началомъ и дружиною); но этото равенства не понимали меры. 
Смзлый ударъ папы Захари открылъ имь глаза (*). Онъ под- 
няль противь Франковъ всю южную Германю и прислалъ 
своего легата съ благословенемъь Петра въ народное опол- 
чене. Дфти Карла Мартелла, Пининъ и Карломанъ, одержали 
блистательную побфду, но поняли всю опасность борьбы. Ови 
искали мира. Папа согласился. Посредникомъ быль Бонифашй, 
сохранявций всегда свою нравственную чистоту и отчужде- 
не оть политическихь смуть и козней м!рскихь. Вражда 
кончилась перемиремъ. Новая Церковь сохравила свою неза- 
висимость, короли—свое право, меры-—свою силу, и кельтская 
Перковь принесена была въ жертву примирен1ю. Но этамъ не 
могь кончитьсл тайный споръ двухъ враждебныхь властей. 
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Дружинвый Германсый король хотФль и должень быль стате 
на мфсто короля народнаго и римскаго. Лонгобарды тфевили 
Римъ. Папы прибфгли къ мечу Франковъ. Меры продали свою 
помощь на томъ условши, чтобы папы предали свопхь духов- 
ныхь чадъ Меровинговъ. Престоль панеый быль спасенъ, и 
новая динаспя сфла на престоль франкскйй; но, принявъ б- 
гословеве оть папъ, она вступила въ ту же стезю, по которой 
шли первоначальные Меровинги, и приняла въ себя ихъ двой- 
ственное значене. Начатое Пилиномъ было кончено сыномъ вре. 
Карломъ Великимъ. 
Карль Велинй. | т 
Карль по происхождешю рода своего и по началу власти 
быль представителемь дружины; но односторонность этого. виа» 
чевтя была въ немъ умФрена новымъ положенемъ, въ которое 
сталь отець, его Мининъ, пробрёфти уже посредствомъ ©о- 
юза съ римскимъ дворомь право считать себя преемникомъ 
клодвигова патришата, т.-е. царства ва рамскомъ правъ, 
заключающаго въ себф идею духовно-народной державы. За: 
дача, доставшаяся Карлу, была не только велика но в не 
исполнима, и его высоюй гей истомился въ безнледныхь 
усимяхъ къ достижению недостижимой пфли: Парство  Фран- 
ковъ было на Западф единственнымъ представизелемъ хри- 
станства, побъжденнаго маврами въ Испави, низтожнахго въ 
неустроенной области островныхъ Англо-Саксовъ и подавлен: 
наго другими стимями и враждою съ римскимь дворомъ въ 
лонгобардской Италия. Миръ, заключенный Гипиномъ и браё- 
хомъ его съ папою Захарей, погубивь самостоятельность 
кельтской Церкви, даль на Запад» римскому кахолицизму не 
только полный перевЪсъ, но и исключительное существование 
и право считаться едииственнымъ воплощен1емь хрисз1анской 
мысли. Оъ т5мъ вмфет$ этотъ миръ, соединивъ ФранковЪъ © 
Римомъ, породиль въ нихъь и вь ихь владыкахъь и мало-по- 
малу въ народахъ, получившихь черезъ нихъ и образовае и 
умственную жизнь, мысль объ единствз христанекаго м1ра, 
кажь державы политической. Въ этомъ смысл Карль Велиый 
быль меченосдемь хриспанства, и борьба его съ нафодами 
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инов#рными получила значене не только борьбы политиче- 
ской, рышающей первенство Франковъ надъ другими герман- 
скими племенами, но и борьбы релипозной, подчиняющей по- 
бфжденныхъ учешю западнаго христанства. Смфшеве полити- 
ческихъ интересовъ и особенво политической идеи съ идеей 
чисто-духовною въ державствЪ$ и дфятельности Карла дало 
характеръ и направлеве всфмъ послфдующимъ вфкамъ, кре- 
стовымъ походамъ, стремленшю императоровь Германскихъ къ 
всемрному владычеству и т. д. Оттого-то въ мысли герман- 
ской Оттонъ связывается прямымъ (никогда не существовав- 
шимЪъ) преемствомъ съ Карломъ Великимъ, и поэзя народная 
представляла себф всю исторю Пипинова сына рядомъ кре- 
стовыхъ походовъ, а его бароновъ и богатырей крестоносными 
паладинами. Впрочемъ, все это воззр$ не на тождество церкви 
и государства и ва принудительное право религ!озно-духовной 
мысли, въ началь своемъ, истекало по необходимости изъ рим- 
ско-хрисманской мысли. Развите же его было ускорено и от- 
части измфнено ходомъ историческихь случайностей. Такъ, 
напр., страшное усиле магометанства, обусловленное един- 
ствомъ калифата, породило въ народахъ западныхъ потребность 
единства для сопротивлешя враждебному единству; а съ дру- 
той сторовы то внутреннее, незамфченное, но неизбЪжное 
раздвоен1е между идеей государственною и духовною, кото- 
рое выразилось вездф, гд$ эти дв идеи бывали насильствен- 
но стягиваемы въ одну (въ магометанствЪ, въ чистомъ буд- 
дйзмф, въ мфшанномъ буддизм$ Япови и въ древизйшемь 
Египт$ и Эеоши), получило особый характеръ на Западъ, по- 
тому что вещественные дфйствователи принадлежали одному 
племени германскому, а духовная сила истекала изъ другого 
племени романскаго. Борьба идей, слившаяся съ борьбою пле- 
менъ, становилась тёмъ упорнфе, и разумное разрфшеше или 
по крайней м$р$ торжество одного какого-нибудь начала тфмъ 
невозможн$е. 

Итакъ, значеше импери Карла Великаго соотвфтствовало 
свЪтскому калифату; и стремлеше присвоить себф всЪ права 
халифата духовнаго въ немъ выражалось по необходимости. 
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Таково объяснене его ревностикъ обращению нев$рныхъ, — 
ревности, носившей на себф характеръ воинственной дикости 
и завлекшей его въ мфры жестокости неизвинительной и не- 
сообразной даже съ его, впрочемъ, несвирфпымъ нравомъ. 
Должно однако же замфтить, что эта жестокость обращена 
была по преимуществу противъ саксонскаго союза, издавна 
враждебнаго франкскому союзу, похитившаго у Франковъ, какъ 
я уже сказалъ, владычество надъ морями и прибыльное ре- 
месло морского разбоя. Вражда народная, незамфтно, можеть 
быть, для самого государя, имфла по вЪроятности великое 
вшяве на его поступки. ТВ же самыя причины объясняютъ 
его воинственное проповёдничество, объясняють также его 
постоянное заняе церковными дфлами, вмфшательство въ 
споры церковные и въ улучшене и возвеличене церковнаго 
обряда. Безполезно бы было входить въ подробности карло- 
вой дфятельности по этой части; но должно замфтить, что его 
дфйствя были всегда, вБроятно безъ его в$дома, подчинены 
расчету политическому. Такъ, напр., живое учаспе его въ 
спор% адопщанистовъь и ръшеве его противъ Феликса и Эли- 
панда было безъ сомнфтя связапо съ желамемъ поминать 
развитию свободной перкви мозарабской, (т.-е. хрисманъ, при- 
знающихъ власть Аравитянъ въ Испаюши) и подчинить эту 
Церковь общимъ законамъ, рёшающимь судьбу и учеше осталь- 
ной западной деркви; но въ другомъ случаё вмяше Карла 
на дфла дперковныя отозвалось на всей судьбЪ хрисманства 
въ слёдующихь вфкахь до нашего времени. Испан!я, кажъ 
уже сказано, измфнила символъ, прибавивъ въ нему 204ие; 
это измфневше долго оставалось незамфченнымь, хотя по н%- 
которымъ даннымъ можно предполагать, что оно было при- 
нато въ иныхь перквахъ южной Франшши. Во всякомъ случа, 
это принят!е было весьма ограниченно и встрФчало даже 
иногда явное сопротивлене, какъ видно изъ Алькуина Войны 
и побфды Карла Великаго, бросивъ много стимй франкскихъ 
въ Испавю, имфли также послфдстыемъ значительное движе- 
ве изъ Испанши во Франшю и особенно переселене многихъ 
духовныхь лицъ. Вопросъ о символ возникъ съ новою си- 
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лою, сдфлался всеобщимъ вопросомъ галло-испанской церкви 
и быль перенесенъ на судъ папскаго престола Папа быль 
явно склоненъ къ ученю, выраженному измфненнымъ симво- 
помъ. Причины этого направлевя, отчасти объясненныя выше, 
объясняются въ особенности тфмъ, что второе лицо божества, 
по учемю всфхъ церквей и богослововъ, представляеть по 
преимуществу характеръ факта въ самомъ божеств; и рим- 
ская мысль, сдфлавшаяся представительницею Запада, должна 
была по своему чисто-практическому характеру стремиться къ 
расширеню его значешя и, такъ сказать. круга дфйствая. 
Папа, по своему западаому характеру, склонялся по необхо- 
димости къ этому же ученю; но, съ другой стороны, истори- 
ческая древность епископства римскаго и связи предавя объ 
единствЗ (мало уважаемомъ гордостью новыхъ германскихъ 
вародовъ) удерживали его отъ соглася съ измЗнещемъ само- 
вольнымъ, противнымъ постановлешямъ прежнихъ соборовъ, 
й въ особенности предлагаемымъ самымъ законопротивнымъ 
образомъ, т.-е. безъ истребовашя не только согласля, но даже 
мня древней брат, восточной Церкви и ея представите- 
лей. Двусмысленный отказъ папы и почти явный протесть не 
устояли противъ р$тительной воли его покровителя и вла- 
дыки Карла. Изм$ненный символъ быль допущенъ хотя и не 
каноническимь путемъ, вскорЪ утвержденъ обычаемъь и при- 
знанъ несомнфннымь исповфдаяиемъ вфры на всемъ Запал$. 
Церковь была разорвана пополамъ. 


Нфкоторые историки въ рёшеюши Карла видфли желаве подьстить 
Йевази, оскорбленной рёшетемъь объ адопШанизи$. Причина со- 
изительная и слишкомъ мелкая; причина же истинная не могла 
быть угадана западною вритикою, невольяою нреемницею стремлевй 
й страстей, возновавшихъ колыбель западныхъ племенъ. Она завлю- 
чалась, какъ сказано, въ харавтер$ римекой мысли, съ одной сто- 
роны, а съ другой—въ скрытномъ, но несомнённомъ стремлени 
западныхь Церквей къ отдЁльной самостоятельности и въ невольномъ 
желания Карла поставить хриспансюй миръ, котораго онъ былъ пред- 
ставителемъ и главою, на сленень неподсудной державы. 
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Воля великаго меченосца рф шила церковный вопросъ и опре- 
дфлила все направлеве будущей истори; но нфть никакого 
сомнфн1я, что даже безъ этого факта, принадлежащего къ 
историческимь случайностямь, р$шенае было бы тоже, хотя 
посл$довало бы, можеть быть, позже и инымъ образомъ: ибо 
въ Карл выразился не произволъ личности, но неодолимый 
ходь мыслей и стремлешй цфлаго новаго германо-римскаго 
мтра. Рабское сопротивлеше папъ, нерфшительныхь хранате- 
лей предавй единства, вопреки своимъ собетвеннымъ выго- 
дамь и желашамъ, не могло долго устоять противъ общей 
воли и стремлевя, тайно управляющаго развитемъ папскаго 
престола.—Ихъ сопротивлензе было смфлфе и успёшнЪе въ 
другомъ дфлЪ, въ которомь они не побоялись стать противъ 
мнзй Карла Великаго. Опредфлеше второго никейскаго со- 
бора возстановило поклонеше иконамъ и сообщено было по 
древнему обычаю римскому двору и всфмъ западнымъ эпарх!- 
ямъ. Папа присталъ къ нему; сфверная Итал!я возстала иро- 
тивъ него, такь же какъь и большая часть Галлия. Соборъ всЪзхъ 
главныхъ епископовъ средней Европы на берегахъ Рейна, от- 
вергь рЪшене Востока, несмотря на объясненшя, данныя па- 
трархами. Карлъ согласился со своими епископами, но папа 
не уступиль. Въ епископахъ, не понявшихь свободы обряда, 
спасенной въ Никеф, выражалось желаве сохранить духов- 
ность хриспанства; въ папф, кром$ памяти объ единств$, такъ 
слабо сохраненномъ имъ въ вопрос о символф, выражалось 
другое стремлев1е къ возведеюю обряда въ значеше принуди- 
тельнаго закона, не совсфмъ чуждое н$Фкоторымъ учителямъ 
Востока и сдЪлавшееся впослЗдетвиа преобладаютщимъ на За- 
падф$ Конечно, это направлеше не высказалось сначала съ 
опредзлительною ясностью, но въ течене вфковъ, когда ни- 
ъейское рёшене получило силу повсемфстнаго закона, покло- 
неше иконамъ и уважеше къ обрядамъ приняли заклинательный 
характеръ древняго кушитства и оправдали такимъ образомъ 
епископовъ западныхь, предвидфвшихъ вредныя послФдетвя, 
но не могшихъ понять глубокаго смысла второго никей- 
скаго собора. Папсый престоть, оставшийся вфрнымъ сво- 
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ему учевю, не скоро побфдиль упорство галло-германской 
церкви, поддержанной сильною рукою Карла Великаго, и во- 
просъ объ иконахъ оставался неразрфшеннымъь еще около ста 
л$ть Такимъ образомь привычка разъединеня съ Востокомъ 
присоединилась къ причинамь разъедичея, опредфленнаго уже 
изм$нещемъ символа, и велиый императоръ Франковъ явился 
хотя и не причиною, но безь сомнфыя главнымь дЪйствова- 
телемъ въ разрыв$ церквей и, сл$дов., въ разрыв всей жизни 
Запада и Востока. 

Гевй Карла повершиль во всфхъ отношевяхъ дфла Фран- 
ковъ и ихь рёшительное торжество надъ другими западными 
народами. Посл долгой и упорной борьбы сокрушиль онь 
Саксонцевъ, единственныхь соперниковъ франкской власти въ 
Герман, и уничтожиль жизнь, которою Саксонцы (какъ уже 
сказано, племя германское съ примфсью славянской стихи) 
отличались оть остальной своей германской братия, втянувь 
ихъ въ общее, чисто-военное устройство франкской державы. 
Соперничество Баварцевъ, само по себф ничтожное, на время 
получившее нфкоторое значете отъ хитрой политики папскаго 
престола, потомъ побфжденное Пипиномъ и братомъ его. 
было совершенно и навсегда уничтожено мечомъ Карла, ли- 
ившаго навсегда Баварю самостоятельности и даже тфни 
независимости. Фризонцы и приморсюе и прирейнсвые, оже- 
сточенные и часто счастливые враги карловыхъ предковъ. 
пали перезъ его силою и сохранили только на берегахъ Оке- 
ана, въ болотистыхь убфжищахь своихъ, нЪкоторую свободу 
и старую народную жизнь, указывающую во многихъ подроб- 
ностямъ (какъ уже сказано) на славянскую стихшю. о которой 
память сохранилась въ преданаяхъ о вендскомъ л3еЪ, о сла- 
вянскомъ Белъ-Бог$. о торговомъ бытф, о баснословномъ Ста- 
в0р% (СватогорЗ), о святомъ значеши пшеницы и о многомъ 
другомъ. Эти остатки мирной народной жизни предоставлено 
было уничтожить позднйшимъ вФкамъ п дикому желфзу ры- 
царей; но жесточайние и рёшичельные удары канесены были 
мечомъ Карловинговъ. Далфе па Восток, куда еще не про- 
никли ни торжествующия дружины Меровинговъ, ни стихмя 
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херманская (кромф временнаго переселен!я народовъ), прогре- 
мфло грозою и славою имя Фравковъ подь знаменами пипи- 
нова сыка. За предфлами Саксонской земли воинственные 
Датчане узнали его силу и покорились ей. Сосфди ихъ —Сла- 
вяне—вступили съ нимъ въ дружесве союзы противъ своихъ 
враговъ Саксонцевъ, признавъ его верховное державство, или 
вступили въ т$ же отношевня поневолЪ, претера%въ нзсколько 
частныхь поражеюй. Славяне при-дунайске подверглись той 
же участи, такъ же какъ часть Славянъ иллирайскихъ на ЮгВ 
и прикарпатскихь на Сфверф. Наконецъ слабые остатки преж- 
ней аварской силы, нфкогда сосредоточивавшей и предводив- 
шей, потомъ угнетавшей Славянъ и сокрушенной ими, исчезли 
<ъ лица земли передъь ополченемъ Франковъ, разрушившихь 
на берегахъ Тиссы и Дуная ихъ военныя становища (или 
округи), гдф тучнфли въ роскоши и лёни развратные потомки 
нЪкогда грознаго племени. 


Посл похоловъ Карла Великаго гибнуть безъ слёда и имя, и на- 
родъ аварскй, не оставивъ никакого пачятника, по которому бы 
можно опредфлить его родовыя начала. Въ именахъ, въ названи 
царскаго сана и въ другихъ примфтахъ отзывается явная примЪсь 
средне-аз!Иской (финно-тюркской крови); съ другой стороны, отеут- 
стве слЬдовь ихъ имени на Востокё, при-кавказекое ихъ житель- 
ство и слёды ихъ на Кавказ», время ихъ движеюя, соотвгствую- 
щее движевию другихъ кавказскихъь и при-кавкавекихь народовь 
СЪверянъ, Азъ-Зиговъ (43085, Адие) и др. и предтествовавшев 
движеню истинныхь средне-аз1атекихь ордъ, наконець самое ихъ 
народное имя указываеть, какъ кажется, негомнфнно на осталокъ 
кавказскихь Кезьто-Вимвровъ, принявний въ себя нфеколько чу- 
ждыхъ ему стих. Такимь образомъ объяснилось бы весьма есте- 
ственное сродство. уже замфченное нфкоторыми путешественниками 
между горными Шотлдандцами и жителямя нёфоколькихь при-лунай- 
скихъ округовъ въ Венгрия, гдё сохранились, безъ сомвфня, обломки 
аварекаго племени. Это сродство проявляется безспорно въ весьма 
нелкихъ подробностяхъ, въ пляскв, въ народности волынки, какъ 
зюбимаго музыкальнаго орущя, въ пестротё клычалыхь шатй (тар 
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тавовъ) и тому подобныхъ чертахъ: но значительныхь признаковт- 
трудао ждать при тавнхъ ничтожныхь остаткахъ и такой разноети- 
хной смёси народа. 


Такимь образомъ въ средней Европ$ Карлъ положилъ не 
только начало, но и прочное основав!е всей систем гермаво- 
римскаго м!ра, захвативъь почти всф области, въ которыхь 
впослдстви утвердились власть и населене германской 
вътви народовъ, и давъ ей тотъ не только вещественный, но 
и нравственный перевЪсъ надъ разрозненными Славянами, ко- 
торый подавилъь со времекемъ самостоятельность Краинцевъ, 
Чеховъ, Моравцевь и отчасти Ляховъ и который, взроятво, 
со временемъ великаго франкскаго императора выражается т$мъ, 
что его имя сдфлалось наименованемъ верховной, царской 
власти въ слов® король. 


Таково самое вфроятное происхождене этого елова, хотя можно 
бы также предположить, что слово Карль (н. Керль, а. Еорль, Черль 
и Карль) было когда-то общимъ у Славянъ и Гермавцевъ, но при- 
Няло РЪ КАаждомъ племени разный смыелъ, какъ, напр., слово хмеь 
ВЪ ДВУХЪ семьях елавянскихь. 


Въ южной Европ Визания, ослабфвшая, снова поднятая 
сильнымь умственнымь движешемъ, котораго представителями 
были императоры-иконоборцы, и снова клонящаяся къ паде- 
ню. но все-таки предметь соперничества и даже зависти для 
Карла Великаго (что доказывается его желавемъ вступить съ 
нею въ брачные союзы и всфмъ направлешемъ его церков- 
ной политики), не подверглась его нападеямъ и отчасти 
даже воспользовалась его побфдами, сокрушившими н$кото- 
рыхъ хотя и незначительныхъ, но враждебныхь сосфдей во- 
сточной импери. Но судьба Итами перем вилась вполя$. Лон- 
гобарды, уже побфжденные Пипиномъ, но все еще не утра- 
тивипе ни силы своей, ни надеждь на полное владфн1е Итамею, 
навлевли на себя бурю франкской мести. Признанный утфс- 
неннымъ епископомъ Рима, Карлъ разрушиль лонгобардское 
царство несравненно легче, чзмъ сопротивлене вольнолюби- 
выхъ Саксонцевъ, и подчиниль Иташю франкской систем, 
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хотя и не могь уничтожить лонгобардекой стихи, которая 
‹охранилась еше на время въ видф мелкихъ княженй въ 
южной Итали и вообще долго боролась съ стимями франко- 
германскими. Папа, спасенный отъ угнетеня лонгобардскахо, 
подпалъ новой, болфе грозной власти; но временное уничиже- 
не папскаго престола заключало въ себф зародышъ будущаго 
торжества и величя: ибо въ глазахъ народовъ, мало обра- 
щающихь внимая на мелые факты въ жизни вфнценосцевь, 
было явно только одно то, что Карлъь получиль император- 
‹кое зваве, высшее изъ вс$хъ званй въ мрф политическомъ 
и уравнившее Западъь съ Востокомъ, въ город% Рим и отъ 
благословляющей руки апостольскаго преемника. Сверхъ того, 
замкнутость и отдфльность западнаго мра, окончательный вы- 
водъ изъ всей дфятельности Карла, однё могли дать полное 
развит!е папству и возвысить епископовъ римскихъ до вна- 
ченя духовныхъ калифовъ въ христанствф. Менфе блиста- 
тельны были успфхи Карла Великаго въ Испани, несмотря 
ва нЪсколько побфдъ, одержанныхь имъ надъ Маврами. За 
всфмъ тфмъ безспорно съ его времени сфверная Испавя пол- 
нфе примкнула къ общей систем франкской Европы. Сильный 
приливъ франкскихъ воинственныхъ пришельцевъ въ за-пири- 
нейскую область, основаше или по крайней мЪрф утверждеше 
независимато графства барцелонскаго (корня арагонскаго ко- 
ролевства), блескъ побфдъ, вЗнчавшихь имя хриспанъ, гроза 
Имперш, напоминавшей силу древняго Рима и представляемой 
въ Испани самымъ сыномъ императора, добродушнымъ и сла- 
бымъ, но мужественнымъ Лудовигомъ,—все вмфстВ связываеть 
колыбель новой христ!анской Испавйи съ царствованемъ ве- 
ликаго создателя западной Европы, того человЪка, которому 
суждено было укрЗпить и привести въ нфкоторую стройность 
ея могущественныя стих, стремивийяся къ своей зрфлости и 
долженствовавиия вызвать великаго дФятеля для осуществлея 
своихъ необходимыхъ результатовъ. 

Вшяше Карла и Франковъ на Испаншо еще мало оцфнено. Без- 
пристрастная критика замфтить всю ничтожность мветныхъ начать 
«вободы до Карла и быстрый ихъ подъемъ послф него и, отдавая 
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полную справедливость мужеству и доблестямъ гото-романскаго на- 
селеня, пойметь, что аристовратическая стих!я. всегда носившая въ. 
Арагони и Каталони характеръь чуждый, была слёдомъ франко-гер- 
манскаго прилива. Испанцы въ своей безумной гордости старалась 
сврыть услуги, оказанныя имъ б0л%е сильными и счастливыми с0с}- 
дями: и высоко-комическое изобрётеше лица Бернарда ди Каршо, 
акибы задушевшаго неуязвимаго Роланда (явно древняго и народ- 
наго героя), перешедшее въ пЪсню народвую, свидтельствуеть © 
тенальной хвастливости Иепанцевъ; но наука не должна ослФалять- 
ся страстями народными. Внрочемьъ, должно призналь, что уже въ 
самое время Карла Великаго вражда народная существовала между 
спасенвыми Испанцами и ихъ спасителями Франками. Это доказы- 
вается предашенъ и несомнфвною повестью о поражеши стороже- 
в010 полка карлова войска въ горахъ Пиренейскихь тамошнимии 
горцами, эта вражда легко объясняется старымъ отвошешемъ Фран- 
в0въ ЕЪ Готамъ, дивимъ характеромъ тогдашиихь войскъ, равно 
угнетавшихь друга и недруга; но иЪзтъ сомяфн@ въ томъ, что она 
могла быть усилена и тёмъ обстоятельствомъ, что въ т0 время 
слихи хрисманекая и магометанская въ Испани отчасти сливались 
другъ еъ другомъ и что, слёд., нашеств!е Франковъ, рзко отрываю- 
щихъ одну отъ другой, могло быть венавистно маогимъ, даже пови- 
димому союзнымъ, областямъ. 


Даже и ва дальнемъ Сфвер, за предЪлами своей великой 
имперм, Карль имфлъь вЪьоторое вщян!е на историческую 
судьбу другихь кародовъ. Такъ, капр., федеращя савсонская въ 
Британии (эптархя) была впослфдствыи соединена въ одно 
царство умомъ и счасмемъ Окберта, воспитаннаго при двор% 
императорскомъь и получившаго безъ сомнфня мкопя начала 
мысли, развившейся подъ системою франковъ Карловинговъ. 
Впрочемъ, должЕео однако же признать, что судьбы царства 
Саксонскаго носятъ на себф характеръ довольно самобытный 
и что франкская стимя получила въ землф Англо-Саксовъ 
значительное вине только въ послфднее время туземныхъ 
царей, а окончательное преобладане—только послё торжества 
Вильгельма Норманскаго и его франко-корманской дружины. 
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Повидимому, полуостровь Скандинавсюй испыталь еще мене 
Англи вмяюе Карла; ко не такъ было на дфлЪ. Оъ одной 
стороны, его побфды надъ сфверной Гермащей и надъ Датча- 
нами открыли хриспанству болфе свободный доступъ къ на- 
родамъ, до тВхь поръ отдфленнымъ оть народовъ христан- 
скихъ преградою сильныхъ языческихь племенъ, и въ этомъ 
отношев!и какъ Скандинав!я, такъ и сфверо-западные Славяне 
безъ сомЕ$ыя получили нфкоторыя сфмена новой умственной 
жизни съ начала 9-го вфка, хотя этимъ сфменамь суждено 
было развиться гораздо поздЕЗе подъ вмяшемъ другихъ об- 
стоятельствъ, счастливыхь для Скандинави, гибельныхь для 
Славянъ. Съ другой стороны, эти самыя побфды имфли другое 
посл$дств!е, мало и едва ли даже до сихь поръ замфченное 
исторического наукою. Падее Саксонцевъь посл упорной и 
кровопролитной войны, можеть быть единственной со времеяъ 
римскаго владычества, не только уничтожило вс$ силы нрав- 
ственныя и вещественныя сфверной Гермавш, но уничтожило 
единственный народъ, знакомый съ морями и хотя уже утра- 
тивпИй прежнюю склонность къ морскому разбою, ко все еще 
готовый бороться съ опасностями океана и съ его воик- 
ствекными нафздниками, Скандикавами. Это обстоятельство, 
почти современное ослабленю восточной славянской стих1и. 
побфжденной въ Скандинави м$зстною, почти чисто-германскою 
стидей въ битв$ при БраваллВ и потрясенной въ самомъ по- 
мори Вендскомъ, ифкогда парствовавшемь кадъ Балгикою, 
объясняеть быстрое и почти мгновенное развише кормав- 
скаго морского удальства въ самые первые годы послф Карла 
Великаго, уже плакавшаго въ глубокой старости при вид 
смфлыхъ сЪверныхъь парусовъ, грозившихъ франкскимь бе- 
регамъ. 


Законы Карла Великаго, имфюпе цфлвю уничтожене бахийской 
торговли въ пользу адр!атической и средиземной, остались, взроятно, 
тавже пе безъ послёдетыя и могли имфть взян]в на ослаблене мир- 
ваго мореходства Поморянъ. Во всякомъ случа они свидфтельствують 
0бъ его глубокомъ повиманши отноше между народами и предвЪ- 
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яёних борьбы, предстоящей Германцамъ съ Славянами; быть можеть, 
они представляють также и доказательство вражды естественной въ 
душ Германца Варла къ потомкамъ мирнаго племени, нфкотда почти 
порабощеннаго дикими выходцами изъ Гермаши, впослёдстви же- 
етого отметивтаго имъ подъ предводительствомъ своего восточнаго 
вазачества—Тунновъ. Какъ бы то ни было, борьба Саксонцевъ въ 
Ангши противъ Датчань и огромное, хотя временное развит!е мор- 
скихь силь англйскихь при преемникахь Альфреда Великато дока- 
зывають, что Саксонцы служили и продолжали бы служить Еврооф 
сильнымъ опзотомь противъ скандинавекихь погромовъ. 


Военная дЪятельность Карла, вездЪф увфнчанная побфдою, 
опредфлила почти всф границы будущаго германскаго разви- 
тя; но его дфятельность законодательная, не уступавшая его 
подвигамъ военнымъ, была гораздо менЪе успфшна и оставила 
менфе слфдовъ. НФть сомнфыя, что устроенныя имъ системы 
погравичныхь графствъ и герцогствъ, входивиия болфе въ 
кругъ военныхъ, чфмъ гражданскихъ, распоряженй, пережили 
его, укр$пила область германскую, приготовили ея торжество 
надъ Олавянами и измфнили жизнь многихъ народовъ, введя 
чисто-дружинный быть на м$сто прежняго, отчасти общин- 
наго, быта. 


эти послёдетья особенно замфчательны въ восточной и сфверо- 
восточной Германи, хотя р$зкое отдёлен!е сословья отъ сослов!я у 
Сзкеонцевь и древнее запрещене браковь между людьми разныхъ 
сослов доказывають уже прежнее завоевание и см%еь двухЪ системъ, 
дружиннаго и общиннатго, и двухъ разнородныхь началь паемея- 
НЫХЪ. 


Точно такъ же небезполезны были старавая Карла о водво- 
рен!и науки въ его темной и невзжественной Франции. Пря- 
званные имъ ученые изъ британскихь областей, преемники 
древнихъ школь, никогда вполнф не исчезавшихъ, и учениьи 
великаго Беды не только бросили нфсколько лучей свфта въ 
этоть мракъ дикой и безсмысленной жизни. но положили осно- 
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ване новымъ школамъ, которыхъ развиме имфло сильное вл!я- 
н1е на будущность наукъь въ западной Европ и опред$лило 
отчасти ихъ направлеше. Но въ другилъ отношеняхъ вся 
законодательная дЪятельность Карла осталась безплодною и 
не могла устоять противь историческихь началъ, которыми 
онЪ думаль управлять, но которыя потребовали своего соб- 
ственнаго развит!я, неотвратимаго никакимъ частнымъ вели- 
чемъ и никакими человфческими усимями. Такимъ образомъ 
великй императоръ, предвидя направлеше аллодальности или 
государственной дружинности (хотя и личной по началу меро- 
вингскому) перейти въ феодальность или въ самостоятельную 
дружинность (въ которой прежнее равенство уступило м%сто 
постепенной зависимости, и нижеюя ступени хружинныхь ря- 
довъ совершенно отрывались отъ державной главы нодчинен- 
ностью своею отъ посредствующихь степеней), напрасно ста- 
рался отстранить или хоть замедлить зло, запретивъ бфднымъ 
дружинникамъ поступать въ ленныя обязательства къ другииъ 
болфе могущимъь и богатымъ. Постоянныя войны, слишкомъ 
отяготительныя для неимущихъ и внутреннее стремлеше лич- 
ной дружины (какова была франкская), не связанной ника- 
кимъ народнымъ или разумнымъ единствомъ, пр1обр®сти само- 
стоятельность и создать въ себф хоть призракъ жизненнаго 
начала посредствомъ 1ерархи владфн:я, взяли верхъ надъ силь- 
ною волею царственнаго лица. Развите феодальности начи- 
нается дЪйствительно съ цпарствоваюня ея перваго противника, 
увфнчавшаго дфло предковъ своихъ, Пипиновъ и Карла, пред- 
ставителей германскаго дружиннаго начала, которому они 
доставили торжество не только надъ римскимъ, но и надъ вся- 
химъ народнымъ началомъ въ областяхь западной Европы. 
Безсознательно окончивъ начатое великими мерами Австразии, 
Карль тщетно боролся противъ послфдств\ подвига, совер- 
шоннаго его родомъ и имъ самимъ. Такъ же тщетно желаль 
онъ въ многихъ случаяхъ сохранить германскую народную 
стию и остановить романизацю своего двора. Германское 
начало, торжествовавшее въ родф Меровинговъ, было един- 
„ственно дружиннымь, и народность во всфхъ отношеняхъ 
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(язык®, нравахъ и пр.) была случайностью, съ которою оно 
нисколько не связывалось. Между тфмъ просвзщеше, поощря- 
емое Карломъ и основанное на жизни, словесности и языкЪ. 
древняго Рима, действовало постоянно противъ народности 
германской (въ облаетяхъ нфкогда римскихъ) и стремилось къ 
быстрому романизированю завоевателей. ДФйствительно, уже 
при ближайшихъ преемникахъ Карла (внукахъ или правнукахъ 
его) языкъ новый, неорганически составленный изъ сыёшен1я 
стим галло-римской и нфмецкой (съ преобладашемъ первой) 
сталь придворнымь язывомъ и слёдовательно языкомъ всей 
дружины, доказывая такимъ образомъ торжество романской, 
стихи въ одной области жизви тогда, какъ она была п0бЪ- 
ждена въ другой. 


За вебиъ тБмъ явныя свидфтельетва о нарёчш, употребляемом»ь 
пра лворё самого Варла, его старашя о сохранеши ке только языка 
вжмедкатго и памятниковъ его древней поэзи, но и правовъ старо- 
германекихь, все доказываеть, чго онъ самъ принадлежаль еще 
вполнф за-рейнекой области, въ которой возникла франкекая дружина, 
й связываеть ето славу съ Гермавей, а ве Франщей, которая себ% 
присвоиваеть ее также несправедливо, какъ и славу другого непобф- 
димаго полководца, яавивтагося тысячу лётъ поздиёе. Нельзя не за- 
мфтить этого особеннаго отношеня Франции къ величайшимъ дёйетво- 
вателямъ въ ея судьбв. Она была епособнымъ орущемъ величя, ко- 
тораго произвести не могла, вфроятно, велёдетвие мелкости и безевяз- 
ности своихъ внутреннихь назалъ. Въ отношения вь Варлу чуветво 
вародвое выразилось отчасти въ поздийшемъ развили; ибо усвоене 
императоретва германскаго въ родё Оттоновъ нельзя считать простою 
случайностью, слёдетыемъ завоевашя Итащи: оно основывалось на 
преенств8 предашя, связывающаго императореюи титулъ Великаго 
Карла съ народностью германекою. Несправедливо бы бызо одна- 
коже совершенно отрывать Карза оть Франци, несмотря на ео 
тЪенёишую связь съ Германей. Въ его законодательств*в многое 
относитея собохвенио къ Франща (что доказывается даже словами 
изъ старо-галльскахо языка, сохраненвыми въ его капитуляряхъ, 
въ воторыхъ страннымь образомъ слышны чаето чието-славявевя 
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созвущя, напр. дусъ. зной духъ, сл6д. духъ, мн. дуси, дъдичье-— (*) 
поминки що родителямъ и др.). Бром того, сказки рыцаревя, ко- 
нечно болве принадлежаня дворзиству, чёмъ городамъ или народу 
и связывающия съ Карломъ цвлый богатырей циклъ, доказывають, 
что Франшя, или по крайней м8рф ея высшее сослове, не теряла 
памяги о великомъ вождь. Впрочемъ, должно замфтать, 970 въ этихъ 
сказкахъ императоръ является не какъ лицо народное, не кзкъ ВБла- 
димиръ Врасное-Солньиико, а какъ глава христанства и священная 
власть. 


Другая борьба Карла противъ начала, которому безсозна- 
тельно служиль онъ самъ и предки его, была точно такъ же не- 
успфшна. Это борьба противъ папства. Прежняя вражда между 
папами и мерами, присмирфвшая послЪ бунта баварскаго, по- 
давившаго въ пользу папства слабые зачатки свободной за- 
падкой Перкви и, повидимому, совершенно забытая послё того, 
какъ НПипинь получилъь вфнецъ меровингсый въ уплату за 
побфду надь Ловгобардами, приняла совершенно новый видъ. 
Первая борьба происходила между меромъ, представителемъ 
дружины, и королемъ, принявшимъ на себя значе!е римской 
государственности подъ преобладамемъь церковнаго начала; 
новая борьба приняла значеше болфе широкое и важное. Пи- 
пинъ и Варль (какъ преемникъ эго) уже получили волдств!е 
царскаго вЪнчаня тотъ двойственный характеръ, который при- 
надлежаль первымъ Меровингамъ; ЕО завоевае Итали, па- 
деше лонгобардскаго царства и вфнчаше Карла импералор- 
скимъ вънцомъ (дфло, очевидно, невольное со стороны папы, 
откупившагося этой уступкою отъ справедливаго суда) поста- 
вили западнаго императора въ новыя отношев1я къ пацекому 
престолу. Свобода отъ далекой Визанйи, смфло отстоянная 
прежними епископами Рима, замфнялась прамою и тяжелою 
зависимостью оть близкаго и сильнаго владыки. Миръ не могъ 
быть продолжительнымъ. Два начала встрфтились въ лиц папы 
и императора съ ровными притязаями на всеобъемлющее 
значене. Папа былъ уже не только не одкимъ изъ еписко- 
повъ, но и не первымъ изъ епископовъ. Онъ самъ признавалъ 
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себя и быль признаваемь общимъ меБшемъ (хотя еще не- 
уясненнымъ) какъ верховный судья Церкви и хранитель правды 
общей и христанской. Онъ представляль въ хриспанствь 
духовную сторону калифата. Съ другой стороны, императоръ 
(таковъ быль смыслъ его помазан1я) быль уже не просто какъ 
меръ дружиноначальникъ германсый или какъ король, народ- 
ный, глава извзстной области по понят!ю, перешедшему изъ 
римскаго права, или какъ первые Меровинги, лицо соединяю- 
щее оба значеня,—онЪ былъ уже главою христанскаго м!ра: 
ибо Востокъ былъ, очевидно, терпимъ поневолВ и непризна- 
ваемъ ни папою, ни императоромъ, и слёд. представляль въ 
христанств® свфтскую сторону калифата Столкновеше было 
неизбЪжно, ибо папа долженъ быль, какъ духовный глава, при- 
своить себ верховный судъ, по необходимости зависяций отъ 
общей и высшей правды, которой онъ быль хранителемъ; а 
императоръ, какъ глава хотя и свЪтская, не области, а цифлаго 
хриспанскаго мра, получающаго свое значеве и предфлы не 
оть случайностей народовъ и земель, а отъ самаго хриспан- 
ства, долженъ былъ точно такъ же себф присвоивать верховный 
<удъ во всемъ и считать себя полновластнымъ хранителемъ 
общей правды. Первыя отношевя римскаго престола къ им- 
ператору были очень невыгодны. Побфды Карла. его огромная 
власть, его могуй тевй, его неограниченное господство въ 
сфверной и средней Итали и въ Рим$ самомъ поставили папу 
въ прямую зависимость оть него. Прежей союзникь, осво- 
бодитель оть враговъ Лонгобардовъ, сдфлался владыкою. Папа 
и все духовенство итальянское покорились, протестуя р$дко 
и робко, но Карль понималь и предвид$лъ будущую борьбу: 
онъ старался ее предупредить. Для этого искалъ онъ и дёй- 
ствительно нашель самую твердую опору (если бы что-ни- 
буль могло. устоять противъ логическаго развитя уже допу- 
щенныхь началъ) въ церковной 1ерари и въ ея законахъ. 
Нельзя сказать. чтобы его законодательство ввело въ цер- 
ковныя учреждешя новыя начала или новыя постановлевя; 
но возстановлеве старыхъ положевй, отчасти ослабфвшихъь 
и забытыхъ, отчасти утратившихь свое прежнее значеше, с0- 
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единяло въ себЪ выгоды священной старины и вфрно расчи- 
таннаго нововведеюя. Таковъ смыслъ законодательныхь пра- 
виль Карла Великаго, опредфлившихъь взаимныя отношешя 
между епископами и возвысившихъ власть и санъ митрополитовъ 
или епископовъ верховныхь надъ н$ёсколькими епархями. 
Власть папская была ограничена и связана митрополитскими 
правами, ихъ сравнительною независимостью оть Рима (ибо 
аппелящя на ихь р$шевя допускалась только съ большими 
ограниченями) и особенно частымъ собирашемъ соборовъ об- 
ластныхъ или помфстныхь. Эта мфра оказалась очень дЪй- 
ствительной. Карлъ умеръ, царство его распалось, слабые 
преемники не умёли охранять ни правъ своихъ противъ Рима, 
ни областей противъ дикихъ пришельцевь съ сЪвера, ни вла- 
сти противъ полданныхъ, и долго еще возвеличенные Карломъ 
митропоми и соборы боролись противь папскихъ притязанй, 
и епископы съ сильнымь духомъ и знашемъ (какъ, наприм., 
Гинкмаръ Реймсвй) не преклоняли главы своей передъ рим- 
скимъ судомъ. Но престолъ, возвышенный Меровивгами, поль- 
зовавшимися его союзомъ противъ народовъ иновфрныхъ, еще 
болфе, хотя и нехотя, возвышенный Карловингами, получивии- 
ми оть него сперва королевсый, потомъ императорсый вЗнецъ, 
постановленный вн ряда всФхъ друзихъ престоловъ на Запа- 
д$, оторвавшихся отъ патрарховъ Востока, окруженный не- 
прикосновенною святостью въ общесхвенномъь мнфнш и логи- 
чески развиваюций начала, которыми проникнуть былъ весь 
западный м!ръ, долженъ былъ восторжествовать надъ случай- 
ными препонами, не основанными ни на какомь высокомъ по- 
няи (ибо митрополи имфли и могли имфть зназеше только 
при основахъ мысли восточной, а на Западз не имфли ника- 
кого смысла). См$лый Николай Гй сокрушилъ слабыхъ про- 
тивниковъ, и римскй епископъ вступилъ въ свое великое исто- 
рическое поприще. 


Значеше Карла Великаго въ исторм новой Европы. 


Значеше Карла въ истори новой Европы заключается въ 
слфдующемъ. Имъ повершилось дфло Франковъ меровейскихъ, 


р 


которыхь составъ, какъ дружины Личной, & не народной. и 
слёдов. основанной на устройств чисто военномъ. былъ спо- 
собенъ къ принятию въ себя всякой стихи, но по своему гер- 
манскому началу особенно склоненъ къ приняйю стихи гер- 
мавской. Отъ того-то его торжество было собственно торже- 
ство всфхъ нёмецкихь поколён, и имь опредфлились почти 
во всей шиаринз своей границы области, въ которой должна 
была развиться сила германскаго племени (за исключенемъ 
бритаискихь острововъ и полуострова Скандинавскаго). Имъ 
также завершилось дЪло меровъ австраз!йскихь, т.-е. вторич- 
ное завоеван1е галло-романской Франщи (Невстр1и), очевидно 
находившейся во время послзднихь Меровейцевъь подъ силь- 
нымъ вмяюшемь м%стнаго начала, противустоящаго не безъ 


уснзха началу германскому. 


Это видно изъ многихь именъ великихъ историческихь лично- 
стей въ невстрайской Франн до торжества рода Пипинова. Память 
же о борьбВ съ германекимъ (австразйекимъ) началомъ и о тор- 
жеств% его сохранилась въ народныхъ свазкахъь о род аймоно- 
вомъ изъ Монтальбана (Бфлогоры), слёд. изъ юго-восточной, н®ко- 
тда полу-славянсвой Невстри. Рено и братья его олицетворяютъь въ 
себъ мягкость, полупросвёщенае, безпечность и разъединенность гал- 
до-романекой стахш, блистающей безполезнымь блескомъ личной 
доблести, но очевидно безеильной противъ плотной и могучей дру- 
жинности Сфвера. Въ Вили и Можисв (или Малагизв), добрыхъ 
воашебникахь и родетвенникахь побфжденнаго рода, высказывается 
память о римской наукВ, которою Невстря гордилась передъ тем- 
ною Аветразею. Врный дружинникъ Роландъ, равно проелавлевный 
вь Герчаши и въ Ниринеяхь (хотя, вфроятно, лицо историческое) 
есть чистое олицетверен]е самой личной дружвны, равнодушной къ 
областнымь раздвлетямъ и неуклонно служещей свойимъ грознымъ 
мечомъ своему ленному владыкВ. Роландь готовъ бы быль дружить- 
ся съ невстийцемъ Рено и часто даже является его родственни- 
комъ, но сражаетея противъь него съ ожесточенемь по чуветву 
долга, Быть можеть, въ его грубоватой добротВ (такъ же какъ и въ 
назначени его родины) можно замфтить какой-то далей отзывъ 
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славянскаго племени и сходство съ великимъ идеаломъ русскихъ 
Славянъ, Ильею Муромцемъ, хотя Илья стоить гораздо выше его, 
такъ же какъ и выше веёхъ другихь народныхъ олицетворевий, бу- 
дучи полнымъ типомъ силы, управляемой единственно нравственною 
правдою и чуждой веякому эгойстическому или случаному побу- 
экденю. Но въ лицё Роланда безспорно замётны слёды терманскаго 
происхождения (*) или по крайней мфрЪ германскихь мивовъ. Такова 
его неуязвимость, связывающая его съ Зигфридомъ и отдбляющая 
его оть кельтекихъ, такъ же вакъ и славянскихъ богатырей (напр., 
круга артурова или владимирова), такова почти волшебная сила его 
меча и рога и пр. Явные признаки древности и народности въ Ро- 
ландё уличають хвастовство Испаши въ выдумкв его побдителя Бер- 
нарда ди Каршо, начвмъ не связаннаго ни съ какяиъ предащемъ 
или фактонъ историческим. Роландь-—это сама дружина франкска- 
го короля, германскаго по происхожденю, уже свыкшаяся и сжив- 
шаяся съ Невстрею и только случайно поставленная во враждебныя 
отношеня къ ней. Побфжденный тгалло-римлянинъ Рено ищеть в 
дозженъ искать спасен1я въ нёдрахъ церкви и въ служб Богу; другь 
его и благодВ тельный волшебникъ, Малагизъ, посвятиль себя также 
Богу и умреть святымъ или взойдеть по инымъ предавямъ на рим- 
сы престолъ. Въ нихь эта резипозная кончина не случайная при- 
ставка позднёйшихъ вфковъ или внЪшняго направлен1я карловой д$- 
язельности, кажъ проблеска релифознаго значеня въ Роландв, но 
отзывь историческаго факта. Ихъ побфдители, богатыри при-рейнеке 
(майнце!е), имвють свой поэтичесый цикль, менфе извъстный и не 
етоль чисто сохраненный, и этоть цикль отличается особымъ харак- 
теромъ. Отетравяя позднфйшую примёсь, часто соединяющую бога- 
тырей при-рейнскихъь (какъ, напр., Дулина, Герарда и др.) въ пред- 
ставителями Неветри, Монтальбанцами, можно замфтить въ Австра- 
зЗИцахъ боле дикости и суровости, больше преобладав1я грубой силы, 
харавтерь чисто-германскй, быть кастеляновъ-завоевателей, гордыхъ 
богатствомъ и владёеями, связь съ силами и?ра невидимаго, принад- 
лежащаго германской миболои и презрён1е къ галло-романскому 
мру. Къ этому кругу примыкаеть, хотя случайно, Датчанинъ Ожьеръ. 
Въ предашяхъ о НевстрЯцахъ, Монтальбандахьъ при-рейнсые Австра- 
ЗИщы являются племенемъ лукавымъ, коварнымь п лишевнымт ве#хЪ 
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доблестей, низкими обманщиками и льстецами, съ которыми импера- 
торь связанъ своею случайною слабостью. Разумжется, ВЪ этомъ за- 
мётно выражен1е народной вражды; но, впрочемъ, не должно забыть, 
что Аветразшцы, какь представители чисто-франкскаго плехени, 
должны были соедивять въ себф т пороки, которыми было 0безче- 
щено это племя и по свидётельству исторш, и по свидфтельству со- 
временныхь писателей, свирфшости и корыстолюбю которыхь дока- 
зательство можно найти въ самыхъ героическихь сказавяхь о при- 
рейнскихъ витязяхь (семьи Дулиновой) съ тёыь бездушнымь ковар- 
ствомъ, которое внушило известное слово: «Франки любять произно- 
сить каятвы потому, что наслаждаютея клятвопреступленемъ», Ина- 
че и быть не могло (какъ уже сказано) по историческому происхо- 
жденю и судьбё франкскаго союза. До сихъ поръ значене вражды 
между Мовтальбанцами и Майцянами не понято кратикою истори- 
ческою. Эта недогадливость происходить оть того, что вторичное 
завоеваше Франдши при австрскихъ мерахъ мало обратило на веба 
вниман!я историковъ. Послёднее торжество того же австразшокаго 
начала, (хотя уже много измёненваго) есть крестовый похолъ про- 
тивъ Альбигойцевъ. 


Еще важнЪйшее, можеть быть, по послфдстямъ своймъ, 
дфло Карла Великаго (начатое уже отцомъ его, но совершонное 
имъ съ необычайною энерцею) есть обратное завоеваве всей 
Германи германо-франкскою дружаною. НФтъ сомнфвя, что 
первые Меровинги уже проложили путь Карловингамъ; во 
хотя и нЪть на это положительныхъ. доказательствъ въ темныхъ 
лфтопасяхъ меровейскаго времени, явно, во-первыхъ, что вла- 
дычество Меровейцевъ было болфе первенствомъ, яЪмъ истин- 
вымъ владычествомь во многихъ частяхь южной Германи, 
гдз сохранялась еще н$фкоторая народная независимость, уни- 
чтоженная мечомъ Пипина и дфтей его; и во-вторыхъ, зто, 
пользуясь внутренними раздорами Франковъ, Саксонцы распро- 
стравились далеко по всей сфверной Германш, основывая го- 
сударство если и не на общинныхь началахъ (какъ видно изЪ 
р%зкаго раздфленя сословй), то по крайней мфр% на началахь 
дружаны народной. Карлъь Веливй доставилъ полное и рёши- 
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тельное торжество франкской систем$ дружины личной, обра- 
тивъ завоевательницу Запада, Германю, въ страну завоеван- 
ную и опредфливъ такимъ образомъ всю будущую истор!ю 
Европы съ развимемъ феодальности, униженя народнаго и 
окончательной личной разъединекности. Начало, котораго онъ 
быль представителемъ, было безспорно сильнфе нобфжденныхь 
имъ неясныхь началь (что впослфдстыи было доказано Нор- 
маннами въ Англш), и слфд. торжество его было неизбЪжно, 
и нельзя не удивляться непобфдимому геню, желфзной вол% 
и искусству державнаго полководца. 

Менфе важно, хотя вообще болфе опфнено вмяше Карла 
на исторю Запада распространешемъ области христанской и 
основатемъ политической или, лучше сказать, обществентой 
идей «Пфлаго Хриспанства» (Тоба СвизбатИ аз). Но должно 
замфтить съ одной стороны. что усифхъ хрисйанства былъ не- 
избфженъ и что земли Саксонцевъ и другихъ язычниковъ, по 
необходимости, вошли бы въ составъ хрисманскаго мра даже 
безъ побфдь Карла, не смотря на вражду этихъ народовъ къ 
ученю, которое вь ихъ глазахъ сливалось съ ненавистною 
народностью Франковъ, а съ другой стороны, что идея «ЦПЬ- 
лаго Христанства» по западному понят получила гораздо 
боле нормальное развите отъ основныхъ началь самато ка- 
толицизма западнаго и папскаго престола, чфмъ отъ случай- 
наго совокупленя всего хриспманскат м!ра подъ однимъ импе- 
раторскимъь скипетромъ. Въ обоихъ случаяхъ подвигь Карла 
имзль значене второстепенное, ускоряя явленшя, которыя сами 
по себф были необходимы; но это вмяе принесло плоды, 
неожиданные для его современниковъ и незам$ченные ихъ 
учеными потомками (НФмдами). Система вооруженной пропо- 
вфди, чуждая христанству, введенная первоначально Фран- 
ками, но получившая свое развите безъ сомнфшя оть Карла, 
Великаго, съ одной стороны наполнила истор1ю Европы и всего 
з5ра ужасами, которые были бы позоромъ для людофдевъ (та- 
ковы завоеваня Испанцевъ въ АмерикЪ и, можеть быть, еще 
болфе крестовые походы противъ Славанъ сфверныхь и юх- 
ныхъ), съ другой положила начало или приготовила зародыша 
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протестантству: ибо должно замфтить, что оно вообще распро- 
‹странилось и укоренилось въ странахъ, обращенныхь въ хри- 
станство насилемъ. Конечно, самый католицизмъ римсюый по 
своей односторонности долженъ быль вызвать противополож- 
ную односторонность протестантства: но память о первоначаль- 
зомъ насищи, хотя и заглаженная вЪками, незамфтно слива- 
лась съ жизыю народовъ, не призванныхъ, но вмученныхъ въ 
храстанство, и дфлала ихъ готовыми и способными сосудами 
для будущаго протеста и возставя. Основае же государства, 
заключающаго въ себЪ всю пфлость хриспанскихъ народовъ 
{хотя это государство распалось почти немедленно посл смерти 
основателя). имфло то послфдств1е, что ово примфшало новую 
и неразумную стихю къ иде «ЦЪлаго Хриспанства», вытекаю- 
щей изъ римскихъ началъ католицизма, и заготовила призравъ 
всемрнаго обладан1я, къ которому стремились преемники Карла 
по духу, императоры германсюе, и который (кром$ чисто- 
изстныхь причинъ) обратиль ка нихъ вс силы папства и 
облилъ крою большую часть средней и южной Европы. 
Безъ сомнфая и въ отношени къ распространеню христан- 
ской области, и въ отноше къ одностороннему развит/ю идеи 
всехрист1анской державы, Карлъь является великимъ истори- 
ческимъ дЪФйствователемъ; но такъ какъ эта идея въ своей 
односторонности разрфшилась въ ничто борьбою пашь съ им- 
ператорама, такъ какъ хриспанство необходимо должно было 
распространиться по всей Европ и протестантство возник- 
нуть изъ односторонности латинства, то нельзя приписать Карлу 
въ развийи всемрныхъь идей той важности, которую онь 
имфетъ безспорно въ отношеви политической и общественной 
жизни западной Европы. Имъ заключается и утверждается 
вь ней полное торжество франкской системы (дружины лич- 
ной) и опред$ляется вся послФдовавшая за нимъ феодальность, 
уничтожившая всякое поняце о жизни общинной и до на- 
шего времеви слившаяся неразрывно съ бытомъ и даже ум- 
ственнымъ развитемъ всего Запада по 06$ стороны Атланти- 
ческаго океана. 

Царствоваве Карла Великаго составляеть безъ сомнфя 
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великую эпоху въ исторш ма. Имъ кончились взка нестрой- 
наго хаоса, нослФдовавшаго на Запад® за ослаблеемъ римской 
державы; имъ кончилась политическая и государственная исто- 
ря ковой, галло-германской Европы; съ нимъ связаны первыя 
вачала возрождающаго просвзщевя, подавленнаго и поги- 
бавшаго во время волвешя кародовъ, и онь былъ достойнъ 
своего великаго историческаго значеня не по одной сил воли, 
неутомимой дфятельности. военному гению, какому мало равныхъ 
явилось въ течее вфковъ, и по возвышенности помысловъ и 
цфлей, ко и по многимъ добродЪтелямъ, къ несчастю помра- 
ченнымь ифсколькими пороками (каковы разврать кравовъ, а 
иногда и личная жестокость), быть можеть неизбфжными для 
Франка. УтЬшительное и поучительное явлеше въ истори 
мра, онъ дожилъ если не до глубокой старости, которой могъ 
надфяться по желфзному тфлосложеню, то по крайней м%р% 
до такихъ лФть, въ которыхъ обыкновенно истощается чело- 
вфческая дфятельность, и, совершивъ безконечко много, дока- 
залъ своимъ прим$ромъ въ борьбф противъ папства и начи- 
кающейся феодальности, какъ безсильна самая сильная личность 
и какъ мало можеть человЪкъ противъ логической строгости 
историческихь началъ. Онъ служить имъ даже тогда, вогда 
борется противъ нихъ до тёхъ поръ, покуда они сами не со- 
вершатъь своего поприща и ве дойдуть до крайняго развипя, 
обличающаго ихъ одностороквость и слабость. 


Преемнияк Карла Великаго. 


Карлъ умеръ. На его мЪфсто вступиль сынъ его, Людвигъ 
Добродушный, котораго царствоване было рядомъ унижевй и 
несчастий. За всфмъ тфмъ Людвигь не былъ недостоинъ пре- 
стола. Его доброта, доходящая до слабости, его набожность, 
слишкомъ готовая покоряться духовнымъ властямъ, его иЪж- 
ность къ семь, подчинявшая его волф честолюбивЪйшей жены 
и щадившая преступныхь дфтей, были соединены съ просвф- 
щенемь, съ благими и благородными стремлетями, съ любо- 
вю правды, съ мужествомъ и воинскими доблестями. Но им- 
перя Карла возможна была только для его могущественнаго 
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тек; она носила въ себф уже совершено зр$лыя сфмена 
разрушеная. Главнымъ началомъ бфдствЙ была взаимная вражда 
народовъ, подавленкая силою франкской дружины, во всегда 
готовая снова вспыхнуть и разорвать на части искусственное 
здаше государства; но это начало не могло еще развиться, 
покуда самое государство сохраняло силу своей сосредоточен- 
ности. Эта сосредоточеникость была первоначальна потрясена, 
другими стимями. Первые года Лудвигова царствовайя были 
не безславны: воевныя предирятя вообще усп$шны, импе- 
ря довольно покойна. Раздоръ въ императорской семь подаль 
знакъ къ междоусобиц®. Сыновья Лудвага ополчились противъ 
отда изь властолюб1я и зависти къ младшему брату отъ вто- 
рало брака; ихъ безнравственная вражда кашла опору въ 
возкикающемъ феодализм$. 


Вообще должно замфтить, что вся истор1я Запада наполнена воз- 
мущенями сыновей противъ отцовъ, что эти возмущешя часто получа- 
зи благословен!е церкви (*), пользовались сочувствемъ народовъ и одоб- 
решемъ дружины (дворянства). Критика историческая должна обралить 
особенное вниман!е на такой фактъ, въ которомъ явно высказывается 
ничтожность семейнаго начала въ Западной Европф, низкая степень, 
на которой стояло нравственное чувство, и преобладав!е начала, 
дружиннаго. Если иногда и высказывается въ обычаяхь и въ зако- 
нодательствв что либо противорёчащее общему закону, то это про- 
тивор%ч!е должно признать мнимымъ и объяснить тёмъ только, что 
безземельный сыкъ подчиняется влаети отца не какъ отца, а какъ 
завоннаго дружиноначальника или ‘леннаго владвльца. Важно не то, 
что дЬти возмущалиеь, а то, что сочувствие кародовъ признавало за 
ними право возмущен!я. 


Лудвиговы дфти явились на битву противъ отца съ силь- 
ною дружикою. Тщетка была кадежда Карла Великаго под- 
чинить оползеще импери ея главф. Начала феодальности 
развивались, не смотря на всВ законы; герцоги и графы по- 
граничныхъ областей владфли огромкою воекною силою, кото- 
рая была по кеобходимости поручена имъ для охраны государ - 
ства. Эта сила почти не признавала надъ собою никакой власти, 
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5ром$ ближайшихъ свойхъ дружиновачальниковъ, а выгоды 
дружиноначальниковъ (графовъ и герцоговъ) были всегда на 
сторон$ возмущеня, которое ослабляло узы ихъ зависимости 
отъ государей и упрочивало или доставляло имъ права на- 
слЪдственности. Не менфе опасны свфтскихъ властей были 
власти духовныя. Укр$филенныя и возвышенныя Карломъ, ко- 
торый имъ покровительствоваль для пользы просвщен!я и 
для отпора Риму, они искали власти самостоятельной и не- 
зависимости оть государственнаго начала. Елце короли меро- 
вингсые ввели епископовъ въ свою дружину, связывая ее та- 
кимъ образомъ съ народомъ, который не имЪль дфйствитель- 
но никакихь другихъ представителей кром$ духовенства; но 
такое смяШе высшихъ духовныхъ лицъь съ дружиною ото- 
рвало ихъ мало-по-малу отъ народа и дало имъ характеръ 
дружины, тзмъ болфе, что значительная часть епископскихъ 
престоловъ уже была занята потомками побфжденныхъ Галло- 
Римлянъ, но родственниками германскихь вождей. Отъ того- 
то видимь мы такъ много епископовъ въ рядахь мятежнаго 
войска лудвиговыхъь дфтей, и этоть союзь быль для нихъ 
весьма важенъ не только потому, что епископы влад$ли огром- 
ными имфн]ями, данными церкви набожностью прежнихъ ко- 
ролей, но еще боле потому, что полуримская идея государ- 
ственной власти теряла все свое значеше и свою святость, 
когда противъ нея возставали епископы, представители рим- 
ской церковной гражданской власти. Наконецъ, народы охотно 
брались за оруже противъ короля, представителя франкскаго 
первенства, и когда сыновья Лудвига возставали противъ 
отца, вмБеть сь ними и подъ ихь начальствомъ полупо- 
коренные Саксонцы, Баварцы, не совсЪмъ забывние свое 
готское происхождене, итальянске Лонгобарды и пра-пири- 
нейсме Васконцы шли противъ преемника ЁКлодовига и 
Пипина. 


А№стати о Васконпахъ должно замфтить, что это безспорно м$- 
шанное племя, котораго начала повидимому связаны съ Вельто-Ивер- 
дами, позти незамфтно въ первое время франкской власти и очень 
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важно въ послёдиее время Меровивтовъ и при Карловингахь. Та- 
кая перемфна, кажется, объясняется сильнымъ пересолешемь изъ 
Испанш 1061$ маврскаго завоеватя, опустёюемъ пограничныхь 
равнинь, давшимъ большую важность непокореннымь племенамъ 
горной твердыни и отчасти союзомъ галло-романскихь жителей съ 
чуждыми и даже ненавиетными Васковцами противъ еще болёе не- 
навистныхь утфенителей, Германцевъ. Баски утразивають свою исто- 
рическую важность по мёрб романизащи германской стаи въ юж- 
вой Франщи. 


Побфда дЪхей Лудвига была необходима при множеств% на- 
чаль, содЪйствующихь ихъ успфху и при слабости самаго 
Лудвига; во торжество ихъ было непродолжительно. Раздорь 
между самими побфдителями, ихъ взаимная зависть, челов%че- 
ское чувство сострадая въ народахъ, не совсфмъ еще забы- 
тое почтен1е къ императорскому сану, невольное уважен!е къ 
частвымъ добродфтелямъ слабаго государя и особенно къ па- 
. мяти его великаго отца, освободили Лудвига и снова возвели 
его на престолъ; но судьба импери была рЪшена Она не 
могла оставаться федерашею подъ главнымъ начальствомъ 
императорскаго престола, переходящаго въ наслёдство по за- 
кону сеньоратства; она должна была распасться и распалась, 
образовавь три главныя системы государственныя: Франшю, 
Гермашю и Итазю съ ихъ сомнительными украйнами (бельго- 
лотарингскою, бургундо-провансальскою и при-альшйского). 
Мало доблестей гражданскихь и еще меньше добродфтелей че- 
ловфческихъ было въ ближайшихь преемникахъ Лудвига. Боль- 
шая часть изъ нихъ замфчательны по слабоумю, слабодупию- 
или разврату. иные (какъ напр. императоръ Лотаръ, обфщав- 
лий сЪверной Герман возстановлен1е язычества, какъ цфну 
за союзъ противъ короля германскаго) (*) соединяли въ себ по- 
чти вс пороки, но развите западной истори было необходимо 
й приняло бы тфже самыя формы даже при другихъ, болфе 
благородныхь властителяхъь. Распаденле царства было неиз- 
бЪжно, и его составныя части были опредзлены предыдущею 
исторею. 
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Эти части были галло-франкская, ломбардо-итальянская и 
терманская (гото-испанская, почти столько же чужда импери, 
какъ и острова Англо-Саксовъ). 

Но во всфхъ разъединившихся застяхъ истор!я должна была 
развиваться одинаково, хотя, разумВется, съ частными изм*- 
нешями, обусловленными характеромъ м®стныхъ стимй. Везд% 
релийею въ тЪеномъ смыслф было хриспанство въ его рим- 
скомъ опредзлени, вездЪ общественный составъ основанъ на 
завоевати и опредфлень завоевашемъ. И такъ къ догматиче- 
скому римскому хриспанству присоединилась релимя дружины, 
столько же увфренной въ законности своихъ правъ, сколько 
и церковь. Но дружина сама перем%нила свой характеръ. Изъ 
личной дружины Франковъ-Меровейцевь и первыхъ Карло- 
винговъ при распаденш карловой семьи и державы возникла 
идея дружины самостоятельной, мало-по-малу распредфляющей 
свою наслЪдственную 1ерарю по владфнямъ позднфе эта, 
наследственность привела къ понятшю о правахь и преем- 
ств$ крови, чуждому ранней эпох$. Эта релимозная вфра въ 
права дружины принадлежала столько же поб%жденнымъ, 
сколько и побздителямь; но въ побфжденныхь сверхъ того 
таилась и ждала развитя вфра въ законность правъ порядка 
и правды по понято римскому, завфщанная въ Италии и Гал- 
ми прежнею исторею и переданная народамъ германскимъ 
духовенствомь и римскою стороною императорскаго и коро- 
левскаго сана. 


Должно, впрочемъ, замфтить, что эти понямя о правомёрности и 
полищи римской не могли никогда тавкъ развиться въ Германи, гд% 
онё были прививкою, какъ въ Итайи и Франщи до поздивйшей и 
почти современной намъ эпохи, въ которой Гермашя подверглась 
другимъ и новымъ вщяюмямъ, ведущимь свои начала оть проте- 
стантства. 


Сама дружина со временемъ распалась на свои составныя 
части или приняла въ себя чуждыя начала (напр., идею о 
правахъ крови); но личность, лежавшая въ основ дружины 
и совершенно согласная съ началами римскаго права, разви- 
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лась впослёдетыи во всзхъ отрасляхъ жизни, права и науки. 
Такъ какъ она развивалась не изъ случайностей, но изъ са- 
маго корня всфхъ стихШ, составлявшихъ основу западныхъ 
державъ, то она получила въ душ народовъ всю силу и не- 
сомнённость религознаго убфждешя. Впрочемъ, личность, кото- 
рая сдфлалась предметомъ взрующаго поклонен!я на Запад», 
не была тою высокою, очищенною человЪческою личностью, 
которая такъ сильно выходить изъ хрисманскихь началъ; она 
была личностью во всфхь ея случайностяхь (личностью, ран- 
нимъ поклоненемъ молодой гомеровской Эллады) или, лучше 
сказать, уже не личностью, а совокупностью случайностей, 
которыми судьба окружаеть личность челов®ка. Сила была 
предметомъ поклонен!я, красота--предметомъ истиннаго обожа- 
шя, власть святынею, по этому самому личность въ сопро- 
вождени безсил1я, безобраз!я, скудости была предметомъ пре- 
небреженя и угнетемя законнаго. Конечно, хрисманство не 
даромъ просвфтило умы и сердца: лучвыя струи чувства и 
мысли всегда протекали черезъ мръ, основанный на романо- 
германскихъ началахъ дружины и правды внЪшней. Духовен- 
ство поднимало иногда робюй голосъ въ пользу угнетенныхь; 
папство въ полномъ цвфтем своихъ силъ вспоминало иногда, 
про долгь, завзщанный первоначальнымъ ученемъ 1удейскихъ 
рыбаковъ, протестантство не забыло нищеты и страданий чело- 
вфческихь, но эти частныя явлен!я, разногласяпия съ общими 
основами западнаго мра, не могли измФнить его логическаго 
развит1я и дать истинной личности челов$ка правъ, которыми 
пользовалась узаконенная случайность. Въ этомъ отношени 
нашь вфкъ вЪрень всей предыдущей истори. 


Освобожден е оть личнаго рабства кажется на первый взглядь 
явлешемъ, не согласнымъ съ изложенными нами положешями. Въ немъ 
безспорно высказывается вляе хриспанства уже и тёмъ, что от- 
пусквыя почитались дЪломъ душеспасительнымъ и искупленемъ грз- 
ховЪ; но въ то же время должно признать, что онф нисколько ие 
имбли пфлью уравнеюя личности передъ обществомъ и никогда не 
достигали этой цфали даже косвеннымь путемъ. Общества продол- 
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али свое развиие, замбняя только рабатво пролетарствомъ, слегка 
уступая высшему, уже признанному началу, по не измёняя своихь 
погичесвихь путей. Въ этомь достаточнымь убфждешемь служать 
ужасы Америки и рабство негровъ. Освобожден рабовъ въ Европё 
было дёломь частваго благодфяюя въ большомъ объем, дёлон 
совфети, пробужденной хрисманствомъ, а не общественнаго начала, 
сознающаго права личности. На это явлеше имбли безепорное влИя- 
ве въ иныхъ слузаяхь усилен!е государетвенности, основанной на 
римскомъ правф, въ другихь вёрно разечитанная выгода или необ- 
холимость, сознанная въ борьбЪ властвующихь стих, исвавшихь 
себф опоры и союза въ стамяхъ порабощенныхъ; но ниЕаБого влия- 
ня нельзя прицисаль идеф о вравственвомъ лав человзка. Виро- 
чемъ, увичтожене рабетва не имфеть слишкомъ важнаго значеня 
въ большей части германской Европы. Рабство было ве всеобщих 
явлешемъ: оно съ самаго начала соприкасалось съ вассальствомъ 
и сливалось съ нимъ посредствомъ безчисленнаго ряда везамтныхЪ 
степеней, которыя, разумвется, облегчили его уничтожене. Не должно 
забывать также п того, что ходонатусь визант ский (*) далеко опере- 


дилъ западную эмавцинадио и безспорно истекать изъ боле чи- 
отыхь и ясные сознанныхь началъ. 


Западъ Европы быль по своимъ стихамъ духовнымь и 0б- 
щественнымь еще болфе чуждъ понятию о народф, чёмъ по- 
няйю о личности. Славянсыя общины (ий, можеть быть, 10 же 
должно сказать и о кельтскихъ) переселялись изъ области въ 
область, предпочитая ненаселенныя, обращая иногда населев- 
ныя въ пустыню, а иногда сливазсь съ туземцами или раз- 
селяясь между ними; но цёль ихъ была пр!обрзтеве земли 
плодородной, къ которой они приносили свой неутомимый 
трудъ. вызывающий спящее богатство, присужденное челов ку. 
Такъ было на востокЪ Европы, и каме бы ужасы ни сопро- 
вождали первое вторжене незванныхъ хлёбопашцевъ, уже въ 
древнихъ поколзюяхъ, слёдовавшихь за завоеванщемъ, истори- 
ческая критика не находить ни вассаловъ, ни угнетевнаго На- 
рода, ни рабовъ, кром военноплЪнныхь, часто отнускаемыхъ 
на свободу или принимаемыхь въ нЪдра братской общины. 
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Не такъь было на Западз. Дружина германская, исторически 
воспитанная на войну и грабежъ, выходила изъ своихь лЪс- 
ныхь пустынь не для мирнаго труда, а для корысти и власти. 
Ей нужны были рабы или вассалы для ея прокормленя и 
д№са для ея забавы. Пустынныя земли обращались въ непро- 
ходимыя чащи, приволье для празднаго охотника, а населен- 
ныя-—въ обитель рабовъ, приволье для свир$наго господина. 
Народа не было: были одни вассалы и рабы. Не было земли 
для народа, земля, какъ и трудъ земледфльца, была собствен- 
ностю дружинника-завоевателя. УцЪлфли отчасти города; хотя 
и тв были по большей части такою же собственностью дру- 
жиноначальника и его сподвижниковъ, но по крайнЪй мфрь 
терода сохранили еще какую-то внутреннюю жизнь, особенно 
вь южной Франши и Итами, гдф сильны еще были остатки 
римскаго права и римекаго устройства. Сначала милость за- 
воевателей была дФломъ чистаго расчета, потому что имъ 
нужна была промышленность и торговля, которую находили 
они только въ городахь и которой сами создать не могли; 
отчасти была она предписана необходимостью дружиноначаль- 
никамъ или конунгамъ, которые въ остаткахъ римскаго быта 
находили н$фкоторую опору противъ произвола своей дружины; 
иногда была слфдстыемъ уважешя къ святынз храмовъ или 
мощей, которыя хранились въ городскихь соборахъ. Поздизе 
торода окрзнли собственною внутреннею силою своего про- 
мышленнаго общежитя, нашли сильную опору въ короляхъ, 
которымъ платили деньгами или военною службою за покро- 
вительство и достигли свободы. Но города не были друзьями 
сель. Сомкнувшись въ отдёльныя и эгоистичесяя общества». 
они представляютъ исторической критик тотъ же феодальный 
характеръ, какъ и замки бароновъ. Вся западная Европа по- 
врылась сфтью мелкихь феодальныхЪъ князьковъ и такихъ же 
феодальныхь республикь, подчиненныхь другимъ высшимъ 
кнЯзьЯямЪ или королямъ феодальнымъ. Внутреннее устройство 
тородовъ было завЪщано Римомъ, и римское право (сохраняв- 
шееся или въ писанныхъ памятникахъ, или въ обычаз и пре- 
дави) было ихъ главною нормою; къ этому праву присоеди- 


бы 


вились отчасти м$стные обычаи и повятя, разныя по разныме 
иъстностямъ, но нагдЪ не перевЪфшивавпия римскаго виявя 
и духа. Изъ городовъ развились внослЗдетыши сЪмена права и 
порядка, которымъ суждено было вслфдстые ихъ высшей ра- 
зумности подавить дружинную стимю, принесенную Герман- 
цами; но земля продолжала оставаться безъ народа: во-пер- 
выхЪъ, потому, что городовой житель (среднее сослове) быль 
чуждъ и часто даже болфе враждебнымъ народу, чЪиъ самые 
бароны; во-вторыхъ, потому, что идея народа не могла никогда 
развиться изъ права римскаго, для котораго существовали 
искони только лицо и государство, такъ же какъ для права 
германскаго существовали только лицо и дружина. 

Эти двЪ черты опредёляють все развите западной Европы: 
въ ней не были никогда признаны ни права личности въ ея 
высшемъ зваченш, ни права народа, котораго самое суще- 
ствован!е сдфлалось невозможнымъ. 


Земля Англо-Сакеовъ составляеть въ этомъ отношении исключение; 
но вародная стимя была скоро подавлена норманскимъ завоеванемь 
и усилешемъ римекаго права, и оттого-то Англья до нантего вре 
мени не узнала и не могла узнать своей истинной силы и ея 60- 
кровенныхь источниковъ. 


Первая эпоха Карловинговъ управлялась еще простыми за“ 
конами дружины. Стих1я рамская казалась подавленною, мо- 
жетъь быть, болВе, чЪмь въ эпоху Меровейцевъ и Лонгобар- 
довъ, особенно въ Итали и даже въ самомъ Рим%; но ея на- 
чала были живущи, потому что были разумны. Распаден!е 
западной Импери, основанной Карломъ на полжизни человЪка, 
было, какъ сказано, повидимому, слВдстйемъ раздора между 
его войсками, а дфйствительно слфдстыемъ прежней истори- 
ческой жизни и трехъ различныхь почвь, на которыя налегъ 
облий наплывъ франкской дружины. Доля распри волновали 
три державы, уже дфйствительно вполнф отдфливиияся одна 
оть другой, но составлявция еще кажъ будто общую государ- 
ственную систему. Въ продолжее этихъ распрей возросла 
и окрёила сила римскаго престола и положила основане сво- 
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его послфдующаго владычества, какъ уже сказано. Между т$мъ 
императорское зване и безсмысленный вфнедъ переходили 
съ одной головы на другую, не доставляя своимъ временнымь 
владзльцамъ ни власти истинной, ни даже почета (за исклю- 
чешемъ недолгаго царства Карла Толстаго), но сохраняя въ 
народахъ и въ властителяхъ поняте о верховной власти, вн- 
ражающей полное развите римской стих въ ея государствен- 
номъ значеши и въ ея тЪсномъ соединеви съ единствомь 
духовнаго мра на ЗападЪ. 


Оттого-то всегда вЪзичае императора являетея какъ бы неотъ- 
емлемымъ правомъ общаго духовнаго пастыря веВхъ занадвыхь на- 
родовъ. 


Италя, не вполнЪ завоеванная Карломъ Великимъ, длилась 
на двЪ половины, на южную, греческую и лонгобардскую, и на 
сЪверную, франкскую. На югЪ безпрестанныя и безсмыслен- 
ныя войны мелкихъ владЪФльцевъ или ссоры Грековъ и Лонго- 
бардовъ и набфги африканскихъ магометанъ уничтожили вся- 
кую жизненную дЪятельность, хотя въ то же время загото- 
вляли много сзмянъ будущаго развил. На с%верф бывшая 
лонгобардскою, съ недавняго времени франкская, Итал!я не 
принадлежала вполнф ни той, ни другой системЪ, и сл5д. не 
могла развивать въ себ стихй, которыя не составляли еще 
органическаго цзлахго и носили на себ характеръ частей, слу- 
чайности. Франшя была почти въ томъ же положен! и, какь 
и сфверная Итамя. НевстрИйское (романское) начало, побф- 
жденное австразйскимъ (германскамъ), должно было снова стре- 
маться къ равнов5сю и даже къ преобладаню, котораго оно 
достигло впослЗдстыи; во земля была осуждена на долгое 
ничтожество внутреннею борьбою, безъязычьемъ и безнарод- 
ностью. Ифльнфе была Гермавзя. Несмотря на то, что она 
была страною завоеванною, что она была раздфлена на раз- 
личныя племена, довольно самостоятельныя (Саксонцевъ, Шва- 
бовъ, Франковъ, Байерцевъ и др.), что она заключала въ се- 
6% начала вражды и междоусобй, что была сравнительно съ 
Франшей и Итамей землею дикою и необразованною и по- 
лучила начало единства тосударственнаго извнЪ, она очевидно 
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должна была занять первое мЪсто между государствами Запада 
и быть преемницею державства Карла Великаго. Начало, за- 
воевавшее ее, хотя и было въ форм$ чисто-дружинной, сл®д. 
какъ бы безнародной, происходило изъ нея же и поэтому на- 
ходилось во внутренней гармов!и съ ея духомъ. Языкъ завое- 
вателей т^знился только далектически съ языкомъ завоеван- 
ныхь. Гордость отдфльныхь семей была оскорблена побЪдою 
союза семей франкскихъ (что и повело къ борьбЗ), но гор- 
дость общаго племени была возвышена и напряжена. Такимъ 
образомъ, несмотря на дружинность и феодальность, уничто- 
жаюпия возможность народнаго быта, нзкоторыя силы народ- 
ности сохранились и могли дЪйствовать въ язык и чувств 
одноплеменности. Возможно было слово: въ его возможности 
находилась возможность просвфщен:я словесностн и поэзи, 
Наконець отношенйя церкви къ Германш, какъ къ государству, 
были особенно выгодны. Еще недавно въ д%лЪ кельтской 
Церкви боролась она съ мерами и принудила ихъ къ уступк; 
но, побздивъ и потомъ помирившись съ ними, она сдВлалась 
союзницею ихъ преемника, императора Карла. Распря между 
властями духовною и государственною была прекращена, ду- 
ховенство облагодзтельствовано императорами. Тогда началась 
новая эпоха. Въ старо-хрисйанскихь земляхъ духовенство, 
не чувствуя нужды въ сильномъ покровительствф, приняло 
учасме въ спорахъ возникающаго феодализма съ государствомъ, 
становясь почти всегда и вездЪ (особенно при благодушномъ 
ЛудвигЪ, во Франци) въ рядахь возмутителей. Не такъ было 
въ Германи, землВ новообращенной и съ двухъ сторонъ сжа- 
той народами языческими. Тутъ нужна была духовенству сила 
государства: туть нужно было ему покровительство противъ 
враговъ виЪшнихь и внутреннихь; туть служило ово взрно 
и ревностно королямъ и императорамъ, и имена многихъ епи- 
скоповъ блестять наравн8 съ именами самихь государей въ 
истори созидавя германскаго государства. Таковы причивы, 
почему изъ трехъ отдфленй Импери Германя предупредила 
своимъ развитемъ остальныя и сдФлалась преемницею франк- 
скаго первенства. 


— 270 — 


История до сихь поръ разсказываеть этоть фактъ, но не потру- 
дилаеь надъ его объясневемъ. 


Бяственны были для западной Европы первыя времена 
распаден1я импери Карла Великаго. Сила мусульманская, рас- 
павшаяся, но еще не истощенная и временно даже получив- 
шая мфстное напряженше оть возникшихь новыхъ мЪстныхъ 
центровъ, налегала на югь Итали и грозила даже Франши, 
Вырвавшееся на волю удальство скандинавскихь моряковъ, 
до тфхь поръ очевидно подавленное самостоятельностйю сак- 
сонскихъ племенъ, и вЪроятно преобладаюе чуждаго, мен%е 
воинственнаго начала въ самой Скандинав1и (до Бравалльской 
битвы) бросало тысячи смфлыхъ разбойническихь судовъ на 
всф сфверныя и западныя берега распавитато царства. Гибель- 
н%е же всфхь внфшнихь бфдетый было бёдстые безпрерыв- 
ныхъ внутреннихь раздоровъ. Оть этихъ-то раздоровъ дфла- 
лись возможными нашестыя внфшнихъ враговъ. Сила маго- 
метанъ-африканъ не была бы въ состоянш бороться съ опол- 
ченемъ романскихь народовъь (Франщи и Итали), а см$лые 
нафздники моря, корабли норманскихь разбойниковъ, были бы 
легко отражаемы правильною береговою стражею, и самое 
тнфздо ихъ, Даня, не могло бы укрыть ихь оть преслЪдова- 
мя. Всяюй отпоръ внЪшвему врагу былъ невозможенъ при 
распадени имперской державы. Западная и особенно сзвер- 
ная Франшя были опустошены. Норманны, вездЪ побфдители, 
присоединили къ своимь немногочисленнымъь дружинамъ ты- 
сячи бфглецовъ и разоренныхь жителей опустошенныхъ бе- 
реговъ. 


Оть того-то эти ничтожныя ополчения являются часто двадцати- 
и сороватысячными войсками На это обстоятельство, кажется, 
слишкомь мало обращали вниманя. Безспорно, главные вожди и, 
такъ свазаль, серддевина дружины, были скандинавекте, но очевидно 
не вея дружина. Истина объясняется отчасти именами дворянекихъ 
родовъ въ Нормандии (*) и скорою утратою языка скандинавекаго въ 
земляхъ, завоеванныхь Окандинавами. 


ое 


Изъ грабителей Норманны скоро сдфлались завоевателями 
во Франщи, но не скоро еще могли они утвердиться въ но- 
выхъ областяхь. Между тёмь они проникали отдфльными эска- 
драми далеко на югь, долго гифздились около устьевъ Га- 
ронны, грабили бфдный сЪверъ Испаши и являлись даже въ 
Средиземное море, ужасая мужествомъ и свир®постю области 
давно уже знакомыя съ мужествомъ и свирфпостю. Самый 
звамфчательный изъ ихъ набфговъ не по послёдствямъ, кото- 
рыя были ничтожны, но по историческому намеку, былъ, безъ 
сомнфн!я, погромъ береговь Испаши и устьевъ Таз. Туть 
мавры узнали и передали вфкамъ имя желёзныхь витязей, — 
Руссовз, имя, которому суждено было сдфлаться такимъ вели- 
кимъ въ посл$лующихь судьбахъ м!ра (*). 


Если сообразимъ начало морскихъ разбоевъ норманскихъ, коло- 
ми ихъ бфглецовъ на сёвервомъ берегу Германи и на вендекомъ 
прибрежи и начало рюрикова княжен\я съ великою эпохою Бра- 
валльской битвы, то по необходимости приходимъ къ тому заклю- 
ченцю, что разбои начались отъ. побфжденной и изгнанной стихи, 
ЕЪ которой, разумВетея, прим$тивалось немало и м8етной, увлечен- 
пой волёдъ за нею. Тогда объясняется и имя Варя, являющееся 
въ многихь нарёЧяхь германекихъ (простёЙйшая форма едва ли не 
вар») въ смысл изгнанкика и слВд. соотвфтетвующие итальянекому 
Ъапайо, не понятое ви Греками, ви Нееторомъ и случайно являю- 
щееся у западныхь анналистовъ, которымъ 1% же удальцы были 
извёстны подъ другими именами. Съ другой стороны, разсказъ о 
Бравазльской битвз, несмотря на протяворёя въ разныхъ источ- 
никахъ, всегда согласевъ въ одномъ обстоятельств$: побфжденный 
дарь Гаральдъ Гильдетандъ является какъ преемникъ Ивглинговъ, (“) 
т,-е. рода Фреева (ванскаго), преемникъ, правда, незаконный, но 
ваходящся въ нёкоторой связи съ ними и по крайней Вр оче- 
видно не выходящ изъ той же системы народной. Эта система 
опредфаяется двумя обстоятельствами: принадлежности Инглянтовъ 
въ роду Вановъ, съ одной стороны, а съ друтой— составомъ войкъ 
побфжденнаго Гаральда изъ Вендовъ, Гунновъ и людей Гардарнка (*). 
Йтакъ, побЪжденная стихя была стихлею славянской. Добросовёетная 
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критика не допускаеть туть никакого сомнфшя. Велёлъ за пора. 
женемь и бётствомъ побфжденныхь является на веёхъ морлхъ и 
на берегахъ ближайшихь къ Скандинавш имя, котораго Скандина- 
вя позднфйшая уже не знаетъ, но которое по старой памяти дается 
ей финнами до нашихъ дней, имя Русь (°). Это имя привадлежить, 
очевидно, той же изгнанной славлнекой стихи. ДВйствительно, имя 
Русь во многихъ м%стахъ сопровождаетъь славянекое племя: оно 
находится по вефмъ примётамъ въ прямой связи съ вётю Аятовъ. 
Тавъ, на югё Фравщи земля Руеильонъ еоставляетъ оконечность по- 
лосы, въ которой корень Аниз служить освовою многахъ городо- 
выхь именъ (напр., древний Анизумь, Антибъ и друг.): такъ, имя 
Русиновь пли Руснаковь въ Варпатекихъ горахъ обозначаеть ту 
самую м%етноеть, которую писатели У-го и У1-го вбка считаютъ 
жилищемъ Антовъ; такъ, оволо устьевь Волги, около Кавказа и Чер- 
наго моря, слово Русь отзываетея у писателей аравйекихъ и Ви- 
зантищевъ, между ТЁмъ какь мфстныя предатя Кавказа помнять 
богатырей Антовъ; такъ, въ сказаяхъ германскихъ о погибели 
рода эрманарикова т8 же бёдетя или та же измфва приписываются 
двумъ братьямъ изъ племени Антрвъ и двумъ братьямъ Росманамъ, 
т.е. изъ племени Русь; такъ, наконець, первая война между Гун- 
нами и Готами приписываетея Торнандомъ убенио Гетами антекаго 
внязя Боксы; пфена и преданя Вавказа разсказывають о томъ же 
убени князя Боксы Гумами и о томъ, что по его имени рёка 
Альтуда названа Бонсаною. Эти предавя возводятея до несомнёи- 
ности греческою надписью на скалб на берегахъ Боксаны (*) надъ 
прахомъ антекато князя (имени вфтъ) сына Давова (по моему чте- 
ню Давидова). Теперь эта самая земля, которой антекое имя не- 
сомнённо по надписи и предавшю, называется жителями Кавказа 
Урусь или Урускзя (общая форма слова Руеь на Восток). Такимъ 
образомъ тождество двухъ названй Антз ий Русь дёлается яснымь 
для добросовфетной критики: объясняетея присутетв!е имени Русь 
въ стии (славянской), изтнанной изъ Скандинави, прекращается 
епоръ о происхожденш Руси съ Юга или Сфвера; причины, почему 
южная Русь (въ которой жили Анты Кавказа и Карпатовъ) назы- 
валась у лётопиецевь Русью по преамуществу, дфлаются понят- 
ными; открывается ворень слова Русак» (степной заяцъ, очевидно 


ры 


не оть шерсти) и начало государства русскаго (рюрикова) является 
въ новомъ, болфе разумномъ свфт®. Самое имя Русь по сходству 
съ словами ручей, ряса (болотная рёка, по мфетному рязанскому 
нарёчю) и по присутствю своему, какь корень въ словф русло 
(какъ 10740, жорло, мыдло и пр.), даеть яввый смыслтъ в00%, в00- 
нало, Народа прирфчнаго или приморскаго, мореходнаго, какъ онъ 
является въ истори ПХ, Х и Х[ вковь, поклоняющагося водамъ 
и живущаго въ вод такъ же свободно, какъ на сухомъ пути, ато 
свидфтельетвуютъ Визанййцы \-го вёка объ Антахъ и Славянахь 
вообще. Изъ этого, разумвется, не слВдуеть заключать, чтобы въ 
выходцахъ скавдинавскихь стиЖя славянская сохранилась въ зи- 
стотф или языкъ ихъ быль языкомъ славянскимь. Такое предполо- 
жен!е было бы явною недфлостю пост десятивфкового пребывая 
й многовфкового властвовавя этой славянской вЪтви въ Скандина- 
ви. Имя семейное, древнйя предан1я, вФкоторые обызаи, сочувствие 
и союзы съ славянскимь материкомъ сохранились; оть языва могли 
и должны были сохраниться только обломки, вкрапленные въ м5ст- 
вое нарче, что уже и показано выше въ нёкоторыхьъ словахъ, какъ 
варкь (сорока) (*), мольниуь (*) (моли) и др. Также незшбпо было 
бы предполагать, что вс Норманвы принадлежали изгнанной стихи. 
Путь быль открыть, примфръ указанъ. По тому же примёру и въ 
тоть же путь устремилиеь всф удальцы воинственной Скандинавия, 
и богатыри, сражавицеся ожесточенно на родинф, дружились въ гра- 
бежф чужихъ береговъ. 


Норманнамъ въ Германи не такъ посчастливилось. какт. во 
Франци. Несмотря на близость родины и на первоначальный 
усп®хъ, они вскорЪ потериЪли такое рВпительное поражене (*), 
что имъ не приходило уже въ голову искать завоеваюй и 
осздлости въ землЬ, населенной воинственнымъ народомъ. Не- 
улача ихъ объясняется легко характеромъ прибережья Баль- 
тики, фризонскаго племени и Саксовъ. Прибережнал страна 
долго давала отпоръ всмъ силамъ феодальства въ его полномъ 
развит; а Саксы, сломленные Карломь и подведенные подъ 
условя франкской системы (очевидно, не безъ измЗны выспихъ 
родовъ, понявшихъ выгоду дружиннаго устройства). сохравяхи 
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еще всю свою энергию, доказанную впослЗлстви первен- 
ствомъ ихъ въ судьбахъь имперской Гермащи. Туть Норманны 
не встрфчали ни безсмысленныхь илотовъ, ни нищихъ союз- 
никовъ, какъь въ галло-романскомъ населени большей части 
Франци, и были отбиты навсегда. Но Германи грозила дру- 
гая, гораздо бблыная опасность. Славянсые народы, давно 
уже успокоивиеся и отвыкпие оть наступательной войны, 
тратившше силы своихь мелкихъ и вообще мирныхъ общинь 
на частныя распри и междоусобля (боле похожая на семей- 
ныя ссоры, чЪмъ на историчесыя происшествя), были отчасти 
пробуждены напоромъ Меровейцевъ, которымъ они дали до- 
вольно счастливый отпоръ, и наконець вызваны къ условямъ 
совокупнаго дфйствя и слёдовательно государственной жизни 
завоевательнымь духомъ новой Западной Имперш. Мелвя об- 
щины стали срастаться въ союзы, еще рыхлые, но уже выка- 
зываюне нФкоторый успзхъ въ историческомъ развитии. 


Быть можеть, каждый подобный успёхъ сопровождаетея утратами 
лучшихь человфчесвкихь достоявй; но такова до сихъ поръ вездё 
историческая необходимость, и не должно забывать, что тамъ, гд® 
утрата невольна и происходить оть внёшнихь причинъ, тамъ она 
неполна и` можеть быть вознаграждена будущими взками Смена 
тлохнуть и засыпають, но не гибнуть. Они гибнуть тамъ, гдф порча 
происходить изнутри и обусловливается свободнымъ развитемь са- 
маго народа. 


За союзами посл$довало возникновен1е сильныхъ центровъ, 
На СФверЪ они приняли болфе релийозный, на Юг8— боле по- 
литичесый характеръ. Въ этихъ центрахъ стали выказывалься 
велития, дотолф не предполагаемыя силы. Борьба, начатая съ 
отчаянемъ и съ постояннымъ неусп$хомь (это видно изъ про- 
должительнаго расширензя карловой державы на Восток, даже 
при его слабыхь преемникахъ), стала ровнЗе. Отпоръ Славянъ 
быль часто удаченъ. Пробрзталась опытность, духь возвы- 
шался, гордость народовъ пробуждалась, взсть о побЪдВ пе- 
реходила оть общины къ общин, слагались пфени торже- 
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ственныя, важныя для современниковъ, не совсфмъ безплодныя 
‚для потомства. 


Такова пёень о Славоф, 3аб08 и Людекь (Людвиг, побёжденномъ 
Чехами). Сомнфя въ подлинности рукописи кажутся инф вовсе не- 
основательными. Языкъ носить на себё характеръ древности, и мно- 
26 обычаи, ие совсёмъ похвальные (какъ, напр., многоженство) едва 
ли бы нашли м$ето въ подлогё. Впрочемъ, этотъ вопрось не иметь 
большой исторической важности. Вообще должно замфтить, что им- 
перя Карла подёйствовала на Славянъ такъ же, какъ Римъ на 
Германцевъ и отчасти на Сдавянъ при-дунайскихъ (Гетозъ и Даковъ), 
такъ же, какъ Китай на племена средне-азшемя, и такъ же, какъ 
въ глубочайшей древности напоръ Кушитовъ на ирансмя семьи. | 


Самый сильный центръ возникъ у Карпатскихь горъ. 0б- 
ласть богатая, издревле торговая и слёд. не чуждая просв$- 
щеню, населенная народомъ мужественнымъь и отчасти даже 
зоинственнымъ (ибо таковъ быль характеръ Антовъ), испытан- 
ная многими тяжкими борьбами съ Аварами, которыхъ сила 
была сокрушена при-карпатскими Славянами, еще прежде съ 
германскими дружинами во время переселеня народовъ и еще 
ранБе съ тфми же Германцами во время маркоманскаго цар- 
ства, и въ то же время съ Римлянами (ибо часть народовъ 
при-карпатскихь входила въ составъ дакскаго союза, и без- 
спорно побфжденные остатки Даковъ удалились въ горы), врфп- 
кая по м$стности, представляющей сильныя преграды натие- 
стю врага, богатая плодами земли, ибо въ ея составъ вхо- 
дили неистощимыя равнины Венгыи и Галиции; наконедь го- 
товая къ новой высшей духовной жизни и принявшая ея 3а- 
чатки отъ проповфдниковъ восточныхь, принесшихь съ вф$рою 
письменность, развит1е народнаго слова и, разумфется, также 
развиме общественной жизни. 


Вообще трудно: отыскать начало отдёльныхъ народовъ славяяекихъ; 
но пзени, свидфтельствующия о приходф Чеховъ въ ихь теперешея 
жилаща, доказывають, что по крайней мфрф часть нынфшняго на- 


родонаселешя въ Чехш переселилась не въ весьма глубокой древно- 
ети. Этого населещя нельзя отнести къ эпох гунской, когда про- 
изошло поесдёднее дважен!е Славянъ еъ востока; ибо характеръ языка 
носить на себф признаки западно-славянскихь вЪтвей, жившихъ из- 
древле въ ЕвропВ. По всей вфроятности, эти переселенцы были при- 
шельцы съ береговъ Дуная и изъ Паннови и Илдир!и, гдё они уча- 
ствовали въ великой борьбВ Даковъ и Паннонцевъ © Римомъ отъ 
Августа до Трояна. Самое имя Чеховъ неизвестно древней истор; 
но было ли бы оно извёстно и теперь, если бы не сами Славяне 
сказали его и1ру? Иноземды знають Чеховъ подъ именем» Богенцевъ, 
То же самое могло быть и въ древности. При ясномъ разумфии дви- 
‚ женя южныхь Славянъ на Сфверъ во время римекой силы и равфе 
еще, во время нашестня Влаховь (Гаэлахь, Галловъ), на няжнй 
Дунай, Иллирю и При-карпатю, позволительно искать имя Чеховъ 
вЪ сильномъ народф Чахиновь (Сигины) (*), извфстныхъ Геродоту и съ 
твхь поръ забытыхъ исторею. Впрочемъ, откуда ни пришли новые- 
переселенцы, безспорно нашли они на берегахъ Влатавы и истокахь. 
Дабы славянское населеше, порабощенное н8когда Галлами, а, потомъ 
отчасти Германдами, съ которыми они сроднились по своему корен- 
ному, племевному родетву. 


Велико-моравсый пентръ, образовавъ могучее паретво, со- 
ставиль важную эпоху въ жизни славянскихъ народовъ. Борь- 
ба съ Германцами приняла новое значене. Распадающаяся 
Гермавя слабфла. Славяне крфили Война оборонительная 
и почти безнадежная перешла въ наступательную. Поб{- 
да. несмотря на мужество германскихь государей (потомковъ 
Карла) и на временные успфхи ихъ, клонилась въ пользу 
Славянъ. 


Эте видно изъ разсказовъ германскихъь лётописцевъ, несмотря ва 
естественное пристрасте ихъ къ своимь землякамъ. 


Блистательныя историчесыя имена стали появляться между 
славянскими вождями: таково въ особенности имя грозы Гер- 
манцевъ Святополка или Сватовлада (ибо его называють Зуеп- 
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Наб 05). Предфлы области славянской, долго сжимавийеся оть 
напора Германцевъ. стали значительно расширяться. Усп%хь 
южныхь братй отозвался и на сЪверф. Мало-по-малу общи- 
ны сфверныя стали освобождаться оть ига чужеземнаго и 
отодвигать своихъ враговъ. Опасность, угрожавшая Славянамъ, 
«тала угрожать Германш, уже съ трудомъ отбивавшей ихъ 
напоръ. Прежнее презрфе замфнилось чувствомъ равенства 
и уважения. 


Это доказывается ясно принятемъ славянскихъ именъ (напр., сынъ 
ииператора Арвульфа, бывнИй нЪеколько времени герцогомъ лота- 
ринтекимъ, называлея Святоплукомъ), союзами герцоговъ герман- 
кихъ съ кияжескими славянскими родами (одинъ изъ этихъ союзовъ 
положилъ начало роду Бабенберговъ, изъ которыхъ ваослёдстви 
было столько императоровъ) и многими другими признаками въ со- 
временныхь лфтописцахъ и въ ихъ разеказахъ объ отношени двухь 
вародовъ другъ къ другу. 


Но этой счастливой эпохз не суждено было продлиться. 
Война, какь постоянное наступлеве, какъ завоеван!е, не была 
въ славянскомь дух; самый центръ велико -моравскай не 
быль еще довольно значителенъ для основан!я великой дер- 
жавы: ибо славянсый народъ по своему характеру не сло- 
собенъ обратиться въ дружину. Правда, этоть центръ могь 
найти еще точки опоры въ окружающихь его племенахъ, 
сербскомъ, хорватскомъ, ляхскомъ и даже велико-вендскомъ 
(впослфдстыи велико - русскомъ): разницы нар й хотя уже 
существовали, но были еще незначительны и р%фдки (это 
видно изъ всзхь древнихь памятниковь и составляеть р%з- 
кую противоположность съ разрозненностью нарзий герман- 
скихъ), но такая опора была ненадежна. Южные Славяне при- 
надлежали вполн® всею жизнию своею системЪ византской 
истори, сЪверные (Ляхи) стремились составить свой отдЗль- 
ный центръ, а восточные были еще совершенно чужды по- 
требностямъ политической жизни, хотя и имёли у себя до- 
ззольно сильное развимше семейно-общественной жизни. Такимъ 
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образомъ можно сомнёваться, были ли въ велико-моравскомт, 
центр вещественные зародыши великой государственной 
силы. Еще болфе можно сомнфваться въ томъ, имФлЪ ли онъ въ 
себф нравственныя основы, достойныя того великаго дзла, на, 
которое онъ казался призваннымъ. Первыя княжесмя имена 
являются въ распряхъ и междоусобяхъ, свидфтельствующихъ. 
не только о весьма слабомъ состав$ общественномъ, но ис 
неуважеши къ назалу семейному. Возстаня сына противь 
отца, племянника—противъ родного дяди, раздоры безнравствен- 
ные и безразсудные: таковы первыя происшествя краткой 
дфтописи великаго моравскаго царства. Введен1е христанства 
сопровождается безпрестанными и, кажется, не совсёмъ добро- 
совфетными переходами народныхъ начальниковъ отъ церкви 
греческой къ пропов$ди латинской и обратно. (Впрочемъ, эта 
шаткость, взроятно, зависла отъ неяснаго понимая церков- 
наго учевя и слВд. не можеть быть предметомъ слишкомъ 
строгаго обвиневя, хотя и не можетъ быть извиненною впол- 
нф.) Самыя отношеня этого перваго славянскаго центра къ 
Германи были, очевидно, таковы, что продолжительная борьба 
была невозможна. Велико-моравсые государи даже во время 
побъдь своихъ не могуть оторваться оть германской систе- 
мы. Какая-то умственная и духовная зависимость видна Въ 
томь, что они безпрестанно порываются принималь неразум- 
ное учасйе во внутреннихь дФлахъь западнаго, германскаго 
мра, въ выбор$ и престолонаслВдствЪ послфлнихь Карловин- 
говъ, въ ихь семейныхь спорахъ, въ ихъ походахь по Гер- 
мани и Италми, наконець во всей тревожной д$ятельноств 
своихъ бурныхь сосфдей. Конечно, Святопольъ въ продолже- 
ще н3котораго времени является едва ли не рёшителемъ судебъ 
германской имперш, и его воинская слава гремитъ по всей 
средней Европ; но зато всякая война дфлаеть его снова 
илённикомь или по крайней м5р$ подручиымъ союзникомъ 
императора. Добросовфстная критика не находить никакихъ 
признаковъ истинной самостоятельности въ истори моравска- 
го царства, а основаше долгов$чнаго и историческаго сла- 
вянскаго государства было невозможно безъ этой самостоя- 
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тельности, безъ полнаго и совершеннаго разрыва съ мромъ 
терманскимъ, безъ развитя своихь независимыхь духовныхъ 
началь, не имфющихь ничего общаго съ тёми духовными 
началами, которыя были свойственны Германи и которыя она 
проявляла и развивала въ течене столькихь вфковь. Таковы 
причины паденя великой Морав!и (*), а не случайное нападеще 
весьма несильной орды финно-турецкихь Уйгуровь, какъ во- 
обще полагаютъ. 


Мадьяры. 


Ложное мнфШе историковъ происходить оть многихь при- 
чинъ. Германсые писатели охотно преувеличивають силу 
венгерскихъ полчищь, чтобы скрыть слабость и стыдъ гер- 
манскаго м!ра, такъ долго страдавшаго отъ нихъ. Славявсые 
находять менфе стыда во внфшнихь причинахъ паден!я, чФмъ 
во внутреннихь; и т8 и друйе охотно останавливаются на, 
вещественной сторонф истори и не чувствуютъ всей важно- 
сти ея духовной стороны. Для историка безпристрастнаго и 
понимающаго логичесый ходъ мысленнаго развитя ясно, что 
держава славянская, возстающая на самой границ$ огромнаго 
германо-романскаго ма, должна была ему подчиниться въ 
вещественномъ и политическомъ отношени, если она ве ум?- 
ла сохранить полной духовной свободы. Нроповфдь хриспан- 
ская проникла вь Моравю съ двухъ сторонъ почти въ одно 
время; съ латинскаго Запада и византЁйскаго Востока: но зна- 
чен!е учен1я являлось въ двухь разничныхь видахь. Западная 
пропов$дь была 1ерархическая и отчасти политическая, восточ- 
ная была народная и духовная. Западъ требоваль покорности 
своймъ властямъ и своимь началамь; онь быль поработите- 
лемъь и взамфнь непонимаемаго хрисманства и обфщаемыхь 
благь загробныхь налаталь вешественное иго на новообра- 
щаемыя племена Славянь. Востокъ приносиль свФть духов- 
ный, понимане вфры и мысленную свободу, не требуя отъ 
новообращенныхъ ничего, кром$ ихь собственнаго улучшенля. 
Таковъ явный выводъ изо всей дЁятельности великихь труже- 
никовъ христанства, Кирилла и Меводя, когда ее сравниваемъ 
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съ дЪятельностью германскихь проповфдниковъ, и изо всего 
спора Меевощя и учениковъ его съ высшимъ духовенствомъ 
германскимъ. Очевидно, народь быль почти весь на сторонф 
византйскихь учителей, и побфда должна была остаться за 
ними. Римсый дворъ предупредилъ опасность. Преемники Ни- 
колая, не успфвшаго кончить дфло. приняли народно-славян- 
скую проповёдь, перковно-славянсый языкъ и самостоятель- 
ность славянских эпарх!й подъ свое покровительство или по 
хитрому расчету, предпочитающему уступку совершенному 
разрыву, или съ нам$решемъ не допустить излишняго усиле- 
ня германскаго духовенства, котораго покорность была не 
совсфмъ еще вфрна, или можеть быть по началамъ и побу- 
жденямъ бол$е возвышеннымъ и христанскимъ: ибо въ самомъ 
Рим не успфль еще развиться папизмъ въ смыслё опред$- 
ленной и вполнф сознательной системы. (Его логическое раз- 
вие было впереди.) Но при всей склонности народа, отчасти 
и самыхъ правителей, къ ученю византскому и кь его на- 
роднымь формамъ, очевидно, и латинская проповфдь была не 
безъ посл$дователей. Границы языческаго мйра давно уже не 
могли сохранять неприкосновенность язычества: христ1анство 
проникло съ Запада въ область славянскую гораздо прежде 
того времени, къ которому свидфтельства пистменныя относятъ 
начало обращеюя. Люди, уже обращенные проповфдью запад- 
ною, и дти ихь оставались вфрными направленю, ими приня- 
тому. Съ другой стороны, выспе и богатёйпе семьи и роды, 
въ которыхь уже таились зародыши аристократ, склонялись 
по безсознательному влечентю къ аристократическому напра- 
вленю папизма. Западная церковь въ противоположность ду- 
ховному и народному ученю Востока являлась въ сопрово- 
ждеши цзлаго политическаго устройства, соблазнительнато для 
многихъ и временно, можеть быть, почти необходимаго для 
всфхъ; наконецъ, сношешя съ Западомъ были постояннзе и 
чаще; общене житейское влекло за собою и учеше духовное, 
тфмъ боле, что самая Церковь восточная не виолнз еще 
сознавала отпадене Запада. Такимъ образомъ даже въ вели- 
кой Морави Церковь латинская была весьма сильна, не смо- 
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тря на р®шительный перевфсъ византской. Еще сильнЪе 
было начало латинское въ западной половивз царства свято- 
полкова, въ Чехи, управляемой древнимъ родомъ Премысно- 
вичей и присоединенной кь Морави незадолго до нашеств!я 
Уйгуровъ; а начало латинское въ церкви везд® сопровождалось 
латино-германскимъ началомъ въ жизни, началомъ враждеб- 
нымъ жизни славянской и убйственнымьъ для нея: ибо (какъ 
уже сказано) всякая вфра обнимаеть весь духъ челов$ка и 
общества, а не ограничивается какою-нибудь долею мысленной 
области въ лицф или народф. 

Великая Моравя была разъединена внутри себя. Ея вифш- 
няя дфятельность всл®дств1е историческихъ отношен!й преж- 
ней эпохи была обращена на западъ; она не умвла и не 
думала искать опоры и родной почвы на Восток, а опора 
на Запад была ничложна, почва ненадежна и даже вра- 
ждебна. 


Этому положеню служить исключенщемъ, почти единственнымъ, завое- 
ван!е при-карпатскаго Галича, котораго предёлы очень неопредфленны, 
я иЁкоторое расширеве на юго-востокъ въ равнинахъ полупустыввой 
Паннони (теперешней Венгр!и). 


Держава не могла быть долговзчною. 

Дьйствительно, она не простояла и стол5я. Основатель ея, 
Моймиръ, является въ первой четверти ГХ вЪка; посл$дей ея 
владыко, Моймиръ же, исчезаеть изъ истори вмфетЪ съ сво- 
амъ царствомъ около 907-го года. Не слабая орда Уйгуровъ- 
Мадьяръ разрушила Моравю. Призванная на помощь импера- 
торомъ Арнульфомъ противь грозы святополвова оружя, не 
много послужила она своему неосторожному союзнику, пре- 
терпфла сама нзсколько поражешй и была бы снова прину- 
ждена или удалиться въ восточныя пустыни, или ограничиться 
весьма небольшою област около Дуная и Карпатовъ, когда 
умеръ Святополкъ. Царство, не имфвшее ввутренней жизни, 
держалось только духомъ великаго владыки. Послз вего воз- 
никъ раздоръ семейный. Чехя отдфлилась подъ начальствомъ 
двухь Премысловичей, чтобы начать многовфковую страдаль- 
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ческую борьбу противь ига чуждыхь началъь духовныхь и 
вещественныхъ, безъ надежды на побфду и безъ возможности 
побфды, но не безъ славы (ибо ей суждено было произвести 
Гуса, Жижку и Подибрада). Тогда уже Уйгуры-Мадьяры захва- 
тили почти безь сопротивлевя всю прекрасную страну при 
Дуна$ и Тиссф, окрпли новымъ приливомъ родственныхь пле- 
менъ, поразили ополчене слабой Германи и стерли царство 
моравское съ лица земли. 

Слабость Моравия явна и доказана самымъ ея падешемъ; но. 
въ ней, можеть быть, заключалась истинная опасность для Гер- 
мани. Если бы, успокоенная на время владыками сильными и 
разумными и продолжая святой трудъ солунскихъ апостоловъ 
(Кирилла и Мееод1я), она пронесла проповздь свободнаго хри- 
спанства и церкви народной (разумфется, связанной съ вели- 
вою церковью Востока) на сфверъ по берегамъ Лабы и Одера 
до балтийскаго поморья, она могла бы возрасти въ державу 
великую, самобытную и грозную для западнаго мра. Повиди- 
мому, это было возможно, хотя духовное двуначале не легко 
побЪждается. Какь бы то ни было, съ паденемь Морави опас- 
ность миновалась, и Венгры, застуцпивице м$сто Моравцевъ, 
могли быть, и дФйствительно были, бфдотвемъ временнымт, 
требовавшимъ отпора и, сл6д., скрзплявшимъ Германию, но не 
истинною опасностью для нея. 

Въ общемь обзор всемрной истори Венгры почти не зэ- 
нимають, да и не заслуживають мЪ$ста. Ихъ значеше чисто- 
вещественное не представляеть ни развитйя, ни даже зароды- 
ша какого-нибудь духовнаго начала. Составляя часть хри- 
сманскаго мра, они не стали ни въ какомъ отношенш выше 
своихь средне-азйскихъ земляковъ-—Турокъ, съ которыми имь 
предопред$лено было впослЪдсти выдерживать долгую и 
неравную борьбу. ДЪйстые отрицательное на судьбу славян- 
скихь народовъ: таково, повидимому, единственное призване 
венгерскаго племени, единственной средне -аз!ской стижи, 
вр$завшейся глубоко въ сердце индо-европейскихь племенъ. 
Впрочемъ, болфе внимательное и безпристрастное изучене это- 
го вопроса приводить къ иному заключеню. Венгерцы, т.-е. 
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коренные Мадьяры, очевидно, въ продолжеве всей своей исто 
рии дЪйствовали далеко не однфми собственными силами. По- 
ловина ихъ ополченй состояла изъ Славянъ: мнопе изъ ихъ 
лучшихь полководщевь были славянской крови. Изъь этого 
видно, что Венгерцы, поработители и враги Славянъ, имфли 
отчасти значенте первыхь, грозныхъ Аваровъ; они отчасти со- 
средоточивали слявянскую силу. То же самое должно сказать и 
о сосфдяхь, временныхь завоевателяхь Венгрш, оттоманскихь 
'Туркахъ. 


Извветно, что съ самаго усилевя Турокъ въ Европ гораздо болве 
половины ихь правителей и военачальниковъ (исключая царствующий 
родъ) и именно самые побфдоносные и прославленные, были Славяне 
по происхожденю. Любопытва эта борьба окованныхъ Сзавянъ другь 
противъ друга. Вепомнимъ Сокомя и Привя. 


Итакъ, нашестве средне-аз!йцевь, несмотря на всЪ неска- 
занные ужасы, сопровождаюцие его, несмотря на многовЪковыя 
бЪдетвя, которымъ оно подвергло Славянъ, было не совеЗмь 
для вихъ безполезно. Можно даже сказать боле. Царство 
велико-моравское не могло устоять долго вслфдетые своей 
внутренней духовной разъединелности. Герман!я должна была 
окрфинуть и возвыситься. Грубая вещественная сила Мадьяра 
спасла часть Славянъ отъ германизащи, такъ же какъ грубая 
сила Турка, уничтоживъ Визант!ю, спасла другую часть Сла- 
вянъ оть эллинизащи. Сокровище духовное, возможность 
самобытной, духовной жизни, куплено вещественнымь страда- 
немъ. 


Очевидно, въ наше время сербо-хорватекая облаеть и даже Словаки 
и Русины венгереве здоровёе и цвльнве области чехо-моравской, и 
не будь случайной охравы мадьярекой, при-дунайские, отчасти при 
карпатск!е и иллирйске Славяне подизли бы, вфроятно, вдасти гер- 
манской и безъ сомнфя подпали бы соблазну германскаго и гер* 
мано-романскаго луховнаго начала, 


Венгры или Угры, между которыми первое мфсто занимало 
племя мадьярское, безъ сомнзня выходцы средне -азйской 


ИВ ь 


горной твердыви. Происхождене это доказывается ихъ язы- 
хомъ и засвидфтельствовано ихъ именемъ. Финсыя и туренюя 
начала, найденныя въ ихъ нарЪчи учеными изслЗдователями, 
относять ихъ ясно къ переселеню финно-турецкихъ племенъ, 
извЪстныхь въ истор подъ именемъ Уйгуровь (китайсме 
Уейо или Чешу). Имя это сохранилось у Венгровъ въ чистот® 
и сдблалось ихь собственнымъ. хотя оно принадлежало ифлой 
систем$ или союзу народовъ, котораго они составляли весьма 
незначительную часть. М%сто ихъ исхода было въ сфверной 
Росси, въ землЪ, которая издавна была извЪстна подъ назва- 
вемъ Угри, или Югрии, или Югры. По ближайшему указаню 
свидфтелей, едва ли опровержимыхъ, это м$сто называлось 
землею суздальскою. Прозваше главнаго племени, венгер- 
скаго — Маджаровь —сохранилось и до сихъ поръ во множествё 
урочищъ и деревень низовой стороны, гдф больш!я п малыя 
Маджары и Маджаровки и т. п. встрфчаются весьма часто и 
143 Мещера сохранила свою самобытность и племенное имя. 
Отношеше ихъ къ другимъ племенамъ того же края было раз- 
лично. Къ нимь примыкали колфна финнсыя древняго пересе- 
леня, народы тие и не воинственные, хотя не лишенные 
мужества, какъь известно изъ истори Финляндия, дававшей 
лучше полки великому Густаву-Адольфу и до сихъ поръ 
отличающейся искусствомъ и безстрапиемь свойхъ стрёлковъ, 
такъ же какъ и изъ борьбы Черемисовъ (выходцевь изъ Мери) 
и Мордвы съ разлийемъ русской силы при Тоаннф ТУ и его 
преемникахъ. 


Н®которыя колёна тёхъ же Финновъ, древней отрасли (т.-е. ране 
оторвавшейся отъ общаго финно-туредкаго корня) бызи даже не чужды 
промыелу войны наступательной. Финны пиратствовали на Бальти- 
в% (*), и при-гральцы дфлали разбойничьи набЪги на сосфдей. Впрочемъ, 
это исвлючешя, объясняемыя обстоятельствами и, вёроятно. закономъ 
возмездия. 


ВКромф Финновъ чистыхъ, къ Уграмъ на сЪверё примыкали 
друйя еще болфе имъ родственныя колфна финно-турецая 
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(уйгурскаго переселеная), далеко проникнувиия по при-вол- 
жью. Главное изъ нихъ было уйгурское племя, властвовавитее 
въ то время въ землф древнихь славянскихъ Болгаръ и при- 
нявшее свое имя и вфроятно торговое направлеше отъ поко- 
реннаго народа. Туть же были еще и остатки старато прирЪч- 
наго населеня славянскаго, остатки стараго гунскаго вазаче- 
ства, уже перем шанные съ уйгурскими пришельцами и под- 
чиненные имъ, но не утративпие еще вполнф своего отдёль- 
наго существовая. 


Таковъ смысль китайскихь свилётельствъ о преобладави дикихь 
Као-тзе и Туколо (*) въ области осфдлыхь народовъ на далекомь 
сЪверо-западВ и еще яснёйшее ихъ свидётельство о 1омъ, 910 земля 
Веннами (Вендовъ-Славяньъ)нкогда подчиненная Алан-ми (Сар- 
матамъ, Азо-Аланамъ), подпала власти Чему (Увгуровъ). Нть со- 
мифн!я, что стимя славянская уже была весьма слаба и несвободна, 
въ при-воляйи, но она не совсёмъ сще исчезла. Царь болгарскй 
назывался еще царемъ славянскимь (Саклабовъ). Не далеко оть 
Болгаръ еще былъ (кажется, по свидётельству Ибнъ-Фоцлана) (*) городь 
Руссовъ (анто-славянсый) Хунай; слд. въ томъ же мЪегВ, гд® 
нёмецк!е лётописцы ставять городъ Хунабза, описанный ими въ 
вид цёдой ограждевной страны; наконець, когда Русь рюриковекая 
малопомалу начинаетъ расширяться на сфверо-востокВ, она береть 
силою города, которыхъ основаже нельзя приписать сфвернымь Фин- 
намъ, никогда не бывшимъ градостроителями. Въ такимъ городамъ 
должно приписать Вострому. Ея мФфетность не входила въ предёзы 
первой языческой Руси, рюриковской. Приписать же ея построеше 
Руси хриепанской нельзя потому, что еамое имя ея принадлежить 
язычеству, что видно изъ народныхъ пфеевъ, славящахь вифстЬ 
Кострому и Ярила, боговъ языческихъ. Старыя торговыя мФета, 
основанныя сфверо-восточными Славянами, были захвачены впоел®л- 
етвш государствомъ славяно-русскимъ и введены въ его составъ, 
иныя съ сохранемемъ, другя, кажется съ перемною прежнаго 
пСНИ. 


Отношеня Угровъ-Маджаровъ (или Мадьяровъ) къ сосфдямь 
были вфроятно не совсфмъ дружелюбны. Это можно заключить 
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изъ характера самаго народа и изъ отремленйя другихъ уйгур- 
скихь племень (напр., Болгаръ) къ распространеню своей об- 
ласти. Мадьяры были выдвинуты изъ своего сфвернаго стано- 
вища, земли суздальской, или изъ земли, лежащей на сЪверо- 


восток оть нея. 


Сомафвя о томъ, было ди уже тогда имя Суздаль и земля суз- 
дальская, довольно нелёпы въ наше время, хотя они могли имфть 
свою разумность въ первую эпоху исторической критики. Конечно 
въ нашихьъ аётописяхь Суздаль является гораздо поздвзе Ростова; 
ко онъ является какъ древый самостоятельный городъ, а ве какъ 
пригородъ, на правахъ равенства, если не старшинства съ Росто- 
вомъ. Позднёйшее ето появлеще объясняется легко или ТЁМъ, что 
онъ отчасти утраталъ свою значительность, или еще вфроятн®е 
твмъ, что онъ вошель въ систему рюриковской Руси послв Ростова. 
Имя его носить на себ характеръ древнихь имевъ безъ леной 
этимолот! и, аБтописи же венгерская (*), хотя и весьма недостовёрныя, 
во все-таки основанныя ва предашяхъ народныхъ, не имфли ни- 
какой причины выдумать неизвестную землю суздальскую, если бы 
имя этой земли не сохранялось въ народной памяти. Это имя дВИ- 
ствительно же было извфетно ва Запад не однимъ Мадьярамъ. 
Сказашя Скандинавовъ (весьма важныя въ отношении древняго (%- 
вера) называютъь Алииилу (Этцеля) царемъ суздальскимъ (Сузатль 
по Вилькина- Си). Вритика, сбитая съ толку упрямой и дётской 
вфрою въ уйгурство Гунновъ, ве замфтила этого обстоятельства, 
какъ и многихь другихъ (напр., того, что Гунны ве алтайсые 
ДПонё-ну, а при-аральсые Унао китайскихь лётописей и геогра- 
фовъ, Гуна Индёйцевъ). Древние народы или народы, принявийе 
свое знаше оть старожиловъ, часто ве знають новыхь прославлен- 
ныхь имень, а помнять старыя, забытыя или почти забытыя 
имена. Такъ булгарская торговля не передала Арабамъ имени Нов- 
торода, & дала имъ на удивлене критиковъ имя 4100 (Ладоги, 
старой Ладоги, вфроятно матери новой Чадоги, новаго горо- 
да, хотя и этоть Новый Городъь уже извфетенъ Торнанду поль 
именемь Новею и древнёйшимъ пфенямъ Скандинавовъ подь име- 
немъ Неотунз, родины бота— Наордра) Такъ и лётопись мадьяр- 
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«кая не знаегь ни Ростова, ни Владимира, а знаеть древифйшее 
имя Суздаля. 


Изъ земли суздальской двинулись Венгры на югь; и часть 
пхь бродящей дружины, перешедъь Днзпръ, проникла черезъ 
земли Полянъ и юго-восточныя области нынфшней Росси, 
взяла съ боя привольныя пастбища при Карпатахъ до Дуная. 
Другая часть, многочисленнфйшая, спустилась на берега Дона 
и начала кочевать между нимъ и Волгою въ состоянйи полу- 
свободномъ, полузависимомъ оть Казаръ. Къ ней примкнули, 
по обычаю средне-азййскому, друйя слабЪйпия орды или ро- 
довыя дружины, отдфливиияся отъ болфе сильныхъь племелъ 
или союзовъ вслфдетв1е междоусобля или изъ желая найти 
лучшее кочевье. 


Такъ, напр., отъ Казаровъ пристала къ Мадьярамъ часть Каба- 
ров» (*), которыхъ имя вфроятво дало начало имени кавказской Ка- 
барды. 


Земля, временно занятая Мадьярами на востокъ отъ Дона, 
называлась Дебедфя, разумФется не отъ какого-то мадьярскахо 
князька Лебеда, гостившаго въ ней н%сколько лФть (какъ рас- 
казывають мадьярсяе писатели), а отъ м5стныхъ причинъ, не 
‹овсмъ доступныхь критикф. Въ имени города Лебедяни на 
берегу Дона слышится отзывъ стараго областного назван1я; са- 
мое же назваше, по созвую напоминающее и Лыбедь и Ле- 
бедфь (любимый предметъ русскихъ пЪсенъ) и множество сла- 
вянскихь словъ и именъ, принадлежать безъ сомнфейя древ- 
нЪйшей эпохф, когда славянсюя племена были еще полными 


хозяевами междур$ч1я Волги и Дона. 


ВвроятнЪйшее начало имени Лебемя заключается въ словз Б»- 
лый (изъ котораго слово Беледь, по перестановкЁ буввъ лебедь, 
ЕаБЪ ладонь оть долонь, бакалдина оть колдобина и друпя). Въ 
продолжеше многахъ вфковъ при-волже и земли, лежашя между 
Волгою и Дономъ, были населены народами, носившиии прозвище 
великихъ или бфлыхь. Таковы Саки, Гунны, Бомары древнзьйиле. 
Ихъ отдфлешя, перевелявнияся на юго-заиадъ, принимали Часто 
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прозвище малы или черныхь, оставляя своей родин® славу силы, 
блеска (бёлизны). Такъ въ самой Руси имя Б®ло-Росби тождеслвен- 
но сь именемъь Великой Руси въ противоположность Мало-Росаи. 
Многов$ковое прозвище сдфлалось принадлежвостью области бълой 
по преимуществу (Бляди пили Лебяди). 


Недолго кочевали Мадьяры въ при-донской Лебяди. По: 
стопамъ ихъ, или вфроятнфе по заволжью и вдоль скаловь 
Урала, двигалась съ сЪвера другая, еще болфе дикая кочевая 
дружина— ПеченЪги. 


Происхожден!е этого народа, вфроятно разносоставнаго, состав- 
ляетъ неразгаданную загадку, для разрёшеня которой не осталось 
никакихъ данныхъ. Конечно совершениая гибель его уничтожаеть 
важноеть его исторической двятельности, и отеутетве всякихъ сл{- 
довъ доказываеть, можеть быть, рыхлость состава, въ которомъ не 
было ничего цфльнаго и органическаго; но нётъ сомнёия и въ томъ, 
что уясвеше вопросовь объ этихъ мелкихь дружинахъ, временно 
прогремёвшихь по восточной Европ, было бы не безполезио дая 
полиёйшаго поняття о другихъ сильнёйшихь и удфяёвшихь дружи- 
нахъ и народахъ. Признан!е единства между Канхами (*) (Тюрко-Уйту- 
рами) и Печевфгами не основано ни на чемъ и не стоить возраже- 
Шя; движене же Печенфговь (иначе Бессовь или Вессовз) по саёдамъ 
Мадьяровъ наводить на мысль, что оно было однимъ изъ явленй, 
сопровождавшихь переселев!е дружинъ или союзовъ народныхъ изъ 
сфверной Угры на Югь. На сверф же находимъ мы и имя сильнаго 
финскаго племени Веси, совершенно соотвётетвующее тлавной 
дружив® Печенфговъ (Бесси или Весси), и мнойя созвуШя самому 
назвашю ЛПеченюювь (Печора, Печена и др.). Быть можеть, въ 
поздифйшихь за-волжекихь Бессерменать сохранялось прежнее имя 
Бессермаа, которому Славяне прибавили только окончаще не (Турки— 
Турчане, Нъмцы — Нъмчины и т. д.). Одичаве чисто-финнской 
стихи Веси въ продолжительномъ и боевомъ кочеванш, при смфше- 
вш съ другими финно -туредкими ордами, не представляеть ничего 
невзроятнаго. 
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Не выдержали Мадьяры улара Печенфговъ: разбитые на 
толову, они бЪжали на югь къ берегамъ Черваго моря и ко- 
чевали нзсколько времени по степямъ при - днёстровскимъ. 
признавая надъ собою власть Казаровъ *) (какъ видно изъ сви- 
дфтельства ихъ собственныхь лётописцевъ). Печевги, кото- 
рымъ грозили друмя восточныя орды, слфдовали за ними по 
пятамъ. Прорфзавъ съ запада область казарскую и занявъ ни- 
зовье Дн$пра, они отдёлили Мадьяровъ оть казарскаго центра 
и откинули ихъ далфе на западъь вь нынёшнюю Молдавию, 
Н»сколько лёть удаляющеся Угры вели неравиую борьбу 
съ сосфдями: Болгарами, Печенфгами, Сербами и даже Визан- 
тйцами, то находясь съ ними во временныхь союзахь, то въ 
жестокой и нещадной войнф, то дфлая набфги на ихь земзи, 
то терпя жестоыя наказашя въ своей собственной, особенно 
отъ Болгаръ и Печенфговъ. Тфенимые съ востока и юга, 0т- 
битые съ запада силою царства велико - моравскаго, они ка- 
зались опредфленными на погибель, несмотря на приглаше- 
Ня и союзъ императора Арнульфа, когда умеръ Святополкъ. 
Междоусоб]я возгорфлись въ Морави, оплоть быль прорваь, 
и вся теперешняя ВенгрАя сдзлалась въ конц ТХ-го вЪка и 
начал Х-го добычею мальярскихъ дикарей. 


Первый ихь налетъ быль ужасенъ, и едва ли какой-нибудь 
народъ превосходиль ихь въ свир%пости, за исключенемъ Ава- 
ровъ и Печенфговъ. Славяне и Румуны (Волохи), жители ро- 
скошныхь равнинъ древией Паннон!и, погибли или бфжали, кто 
въ лЬсистые горы, кто въ непроходимыя болота. Широко и 
привольно расположился кочующий Мадьяръ на неистощимомъ 
богатствз пажитныхъ долинь игладкихъ, травянистыхъ степей. 


Это нашестве Мадьяровь на славянекую земаю представляеть 
въ ивломъ видв повторене того, что проиеходило въ огромныхь 
размврахъ слишкомь за ХХ вфковъ по всей средней Европ, вогда 
Кельто-Кимр ды и Германцы выдвинули отовсюду вендо-славянск!я 
семьи и откинули ихъ или въ альшйсвя горы и пиринейсыя пред- 
горя или въ приморевя болота на берегахъ Балтаки и на устьяхь 
Лузры и Рейна. Замфнене старыхъ славянскихъь иненъ большей 
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части городковъ и урочищь именами уйгурскаго нарё\Чя, несмотря 
на близость славяискахъ поселевй и нё осталки народа, поступив» 
шаго въ рабство или тяжелое вассальство, объясняеть полное исчез- 
новен!е древие-славянскихь зазванй въ при-воли!и и въ степяхь 
восточной Росеш, гдф гибель старожиловь была гораздо полнфе и 
соверттеннве. Отрицательныя доказательства, взятыя изъ этого обетоя- 
тельства, на которыхъ таБъ спокойно и самодовольно отдыхаетъ 
старая критика, только слегка встревоженная глубокомысленною до- 
тадкою Венедина, не значатъ ничего передъ сравнешемъ группировки 
народныхъ и племенныхь именъ и передъ безпристрастнымь изуче- 
емъ движеншя этахъ групиъ. 


Ужасы, сопровождавийе первое нашестве уйгурское, пре- 
кратились не вдругъ и даже не скоро; страдая Славянъ и 
Волоховь были довольно продолжительны; борьба и сожитель 
ство съ дикарями дали характеръ дикости народамъ уже полу- 
образованнымь и склоннымъ кь жизни мирной и кроткой. Но 
время совершило свою умирительную работу. Венгры обра- 
тили свою жадность и воинственное корыстолюбе на западъ. 
Побфдители соморушившейся Морави, союзники неосторожной 
Герман!и стали ее наказывать за безразсудное приглашеше. 
Весь югъ, вся средняя полоса и даже часть сЗверной Герма- 
ши запылали и были залиты кровью. Сфверная Итал!я, берега 
Рейна, даже южная Франщя страдали отъ неожиданныхь и 
непостижимо быстрыхь набфговъ. Удалыя толпы нафздниковъ 
уйгурскихь, недавно выгнанныхъ изъ пря-волжя, разбойни- 
чали на Рон% и даже въ пиринейскихъ долинахъ. Западная 
Европа дрожала и молилась. Гермашя молилась и откупалась 
богатою данью. | 


Необыкновенные и едва вфроятные усифхи Мадьяровъ, сла- 
бость отпора, оказанннаго имъ почти во всей западной Европ%, 
обний страхь, постоянная безнаказанность набфговъ, несмотря 
па то, что они совершались во всякое время года и въ стра- 
нахъ весьма неудобныхь для движеня конницы, все указы- 
ваеть на ничтожность тогдашнихь госуларствь европейскихъ, 
на слабость и рыхлость ихь состава и на обманчивость той 
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военной славы, которою хвастливость новыхъ лЪтописцевь 
окружила своихъ предковъ въ первыя времена германской эпохи. 


Въ противопохожность этой хвастливой лжи можно поставить то 
гордое пренебрежене, съ которымъ говорятъь писатели вевхъ наро- 
довъ (не исключая и руссвихь) о первой эпох земли русской и о 
среднихь временахъ Византии. Очевидно, что Полозвцы, побфдители 
Печенфговъ. прогнавшихь Вевгровъ изъ при-донской степи, были, 
какъ народъ или какъ союзъ народовъ, несравненно сильнЪе Мадья- 
ровъ. Русь у нахъь была подь бокомъ, открыта со вебхъ сторовъ 
ихь набёгамь, ве защищена оть нихь никакими естественными 
пли искусственными преградами, и за всфиъ тёмъ отпорь они всэр- 
чали постоянный, почти всегда счастливый, и сами почти погибли, 
когда Мономахъ и его могущественный сынъ нронесли грозу ево- 
го оружия въ заволжевя степи до Касшя и Урала. Что же касв- 
ется до Византш, отстоявшейся отъ враговъ истинно могучизъ, 
оть всего напора сфверныхь паеменъь и оть восторженвой силы 
Арави, то ея кр%®пость кажется едва понятною въ сраввеши съ 
слабостью терманскихь державъ западной Европы, дрожавщихь пе- 
редъ налетомъ немногочисленныхь венгерскихъ удальцовъ. 


Побфды Венгровъ и побфды ихъ предшественниковъ Нор- 
манновъ взаимно объясняютъ другь друга. И тв и друмя слу- 
жать объяснетемъь еше равьшихь завоеваий Аравитянъ въ 
Испанш и по берегамъ Средиземнаго моря. ВеЪ вм?фстВ указы- 
вать разумному читателю на мелочность налалъ, управляв- 
шихъ западною Европою, и явленй, которыя составляють ея 
истор!ю оть падешя римской импери до полнаго развийя 
папской и императорской власти. НЪФть сомиЪзня, что не всЪ 
нашестыя Мадьяровъ были одинаково ничтожны. Толвы, нё- 
летавиия на сфверную Италию, на берега Рейна и на Францию, 
были, конечно, весьма малочисленны и обязаны своимъ успф- 
хомъ ТОЛЬКО слабому сопротивленйо туземцевъ; но Венгря 
могла бросать и бросала ополчен1я довольно сильныя въ стра- 
ны сопредфльныя съ ней, и хотя стотысячное войско, уни- 
чтоженное на Лехф великимъ Оттономъ. было явлен1омъ необъ- 
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чайнымъ, за которымъ послфдовало временное безсиле, хотя 
многочисленныя дружины, пораженныя Птицеловомъ при Мер- 
зебур:Ъ, были уже исключешемъ изъ общихъ правилъ,—нельзя 
однакоже не признать, что Мадьяры являлись не разъ въ Гер- 
манию не шайками, а цфлыми, довольно значительными орлами. 
Усилеюе Мадьяровъ въ короткое время и въ земл, куда они 
вошли врагами и разорителями, показываетъ справедливость 
правила выше изложеннаго нами, что часто ничтожная дру- 
жина, бфгущая предъ другою ничтожною дружиною (какъ Венг- 
ры предъ Печенфгами) развиваеть мгновенно неожиданныя 
силы въ своихъь новыхъ осфдлостяхъ. Причины этого явленя 
были уже изложены. Въ первой же истори Венгри нельзя 
не признать, что такъ называемыя ополчен!я мадьярскёя, на- 
падавийя на среднюю и западную Европу, были составлены 
изъ разнородныхь стих, изъ которыхъ большая часть ни- 
сколько не принадлежала племени мадьярскому. Развалины 
царства велико-моравскаго, Румуны и въ особенности Славя- 
не составляли въ войскф Мадьярскомъ едва ли не большую 
‘численную половину, точно такъ же какъ т$ же самыя стихи 
составляли главную часть силы аварской въ прежне вЗка. 
Быть можеть, этому преобладаню народности славянской долж- 
но приписать обстоятельство, весьма ясно выступающее изъ 
разсказовъ лётописцевь и пропущенное безъ вниманя истори- 
ками, именно то, что ближайпие сосфди Венгровъ, Славнне 
богемсве, за-карпатсые, днфстровсые и дунайсые находи- 
лись по большей части съ Мадьярами въ обычныхъ отноше- 
мяхъ сосЪдства того времени, иногда въ дружбЪ, иногда во 
враждф, но никогда не были подвержены постояннымъ набф- 
гамъ, какъ области германсыя. 


Только тотъ, кто понимзетъ истор Венгри, какъ исторШо земли 
безъ народности, можеть понять происшествя нашего времени и 
емысль такъ называемой венгерской революци. Она была ве что 
вное, какъ безразсудная попытка утвердить первенство и правитель- 
ственвую власть за народностью мадьярскою, и эту попытку на- 
чали не усатые потомки Арпада, а близорукая политика и слЪфпая 
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ненавиеть къ Славянамь нёмецкаго министра, долго пользовавиагося 
Незаслуженною славою и оправдавшаго весьма, заслуженнымъ паден1емъ 
святыню нравственныхь законовъ въ история. 


Падене велико-моравскаго царства было, какъ уже сказз- 
но, обусловлено внутреннимъ его раздвоеемъ, раздвоешемъ 
въ строго-релимозномъ отношенш (ибо оно столько же при- 
надлежало восточной, сколько и западной церкви) и раздвое- 
шемъ въ отношези политическомъ (ибо въ немъ боролись 
начала аристократизма, или лучше сказать, дружинности гер- 
ханской, шедпия, какъ зараза, вслфдъ за ‘духовенствомъ рим- 
скимъ, и начала чисто-славянской общины). Государство не 
могло устоять. Соблазнь западнаго м?ра быль слашкомь си- 
ленъ и слишкомъ близокъ: чистая духовная идея и кроткая 
<ита общины (идея также релинозная) не могла восторжество- 
вать надъ нимъ. Пфльность была невозможна, и Велико-мо- 
равйи не могло быть суждено быть представительницею во- 
сточно-славянскаго эра. Но въ ней заключались духовныя силы 
и отчасти возможность пробудить духовныя силы Славянъ отъ 
Карпатовь до Бальтики; слёдовательно Германи могла пред- 
„стоять опасная борьба, что и доказало въ послфдующемь вре- 
мени могущество Польши, которой внутренняя жизнь была еще 
менфе стройна и менфе согласна съ характеромь славянскимъ, 
ч8мъ жизнь самой Велико-морав!и. Случайные побфдители ея, 
Малдьяры, исполнили надежду Арнульфа; они были бичемъ тя- 
желымь для Германи, но бичемь кратковременнымь, а ихъ 
усифхь спасъ ее оть борьбы в®роятно еще бодфе тяжкой и 
безъ сомнфея гораздо болзе многолЪтней. 


Возрежден!е Германи. Генрихъ Птицеловъ. Чехия. 


Отбившись на с$верф оть Норманновъ, которые обратили 
свой опустошительный набфгь на Англю и Франщю, избавив- 
шись сь помощью Венгровъ отъ грозы славянской на юго-за- 
падф, Герман1я оть края до края почувствовала необходимость 
сЕрваить свой общественный составъ, чтобы положить конедъ 
общему бфдствю, стралиному разгулу Мадьяровъ, оть котораго 
берега Рейна и НЪмецкаго моря были такь же мало безопасны, 
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какь и области баварсмя и франконсыя. Къ общему желаню- 
народа или, лучше сказать, властвующей дружины присоеди- 
нялось еще болфе разумное желеюме духовенства, понимав- 
шаго всю нестройность тогдашняго быта общественаго и 
стремившагося къ создаю крЪфикаго политическаго тФла, въ 
которомъ можно бы было находить болфе безопасности для со- 
слов! безоружныхь и лучшую точку опоры для распростране- 
юя хрисманскаго ученя за предфлами тогдашняго христан- 
скаго м1ра. 

Эти два побужденя и, можеть быть, привычка къ мысли о закон- 
ности, невольно принимаемая веякимъ воспитанвикомъ школъ, зна- 
комыхъ съ римекою древностью, были причиною того сильнаго и 
благодфтельнаго стремлевя епископовъ къ утверждению императорской 
власти, которое дало такое могущество дому  саксонекому и пер- 
вымъ сашйцамъ и часто полагало препоны стремлению папъ къ поли- 
тической власти. Вообще нельзя ве замётить большой разницы между 
дфйетв!ями высшаго духовенства гермавскаго и того же с06ло- 
вя во Франщи при послёднихъ Варловингахъ и при первыхъ имие- 
раторахъ саксовскаго дома. Духовенство во Франщи, повидимому, раз- 
двляло общее желаве вебхъ областей и соелов!Й разорвать на части 
несчастную державу; духовенство германекое употребляло вс мёры, 
чтобы укрфпить императорскую власть и единство говударетва. В$- 
рояткая причина этаго различя заключается въ томъ, что духовенетво 
въ Галли, уже давво развращенное богатствомъ и роскошью, раз- 
дфляло стремлевя веего остального общества, съ которымъ сливалось 
и интересами и образомъ жизни, духовенство же ведавно обра- 
щенной Гермаи боролось съ остатками идолопоклонства, сохраняло 
эвкоторые зачатки истинно-хрисйанской жизви и апостольекаго 
рвешя и по этому самону еще не узратило отвлеченныхъ обще- 
человёческихь интересовъ. Нритомъ должно замфтить, что духо- 
венетво германское было гораздо могущеетвенифе и независимВе, 
й мелюыя страсти, которыми волновались высиИе духовные сановнихи 
во Франц, уступали мфсто въ Германи ` тому широкому объему 
мысли и видовъ, къ которому вевольно привываеть челов къ, носта- 
вленный высоко и почти независимо въ 1ерархи людекого общества. 
Для веякаго безпристрастнаго изслёдователя Гермавя того вре- 
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мени и вёковъ ближайшихь къ нему представляеть во многихъ 
явленяхъ силу п величе, которыхъ и слёда ифтъ въ тогдашней 
Франции. Германя, не смотря на завовваше и послёдовавшее за 
нимъ дружинное устройство, основана была на народф. Во Франци 
онъ не существоваль. 


Общее стремлеве цфлаго народа, если это стремлеше не 
пустая вспышка, а сл$дств!е искренней и глубоко сознаваемой 
потребности, всегда достигаеть своей цФли. Оно находитъ 
себф достойнаго представителя и производить веливя исто- 
ричесыя явлешя. Германя избрала Конрада но совфлу его 
недруга. Умирая вскорЪ послЪ избрамя, онъ завъщалъ власть 
свою семейному недругу Гейнриху Саксонскому. Въ этомъ 
завЪтВ, въ которомъ отстранены были и личныя чувства, и 
соперничество племенное Франка къ Саксонцу, выражается 
ясно вся важность эпохи и общая готовность жертвовать мелкими 
страстями требоваваямъ всей Германи. Птицеловъ понялъ свою 
задачу и исполнилъ ее. Мелочные споры о томъ, завель ли 
онъ турниры, тавъ или иначе укрФпляль онъ города и каше 
именно, не значатъь ничего Весь характеръ его дзятельности 
указываеть на то, что онъ военнымъ силамъ Гермаши старался 
придать боле сосредоточенности и напряженности, а людекимъ 
жилищамъь болфе кр$пости и внЪшней безопасности. Тахо 
приготовляль онъ Гермашю къ рышительной борьбЪ, удалая, 
сколько возможно было, часъ борьбы. Мадьярамъ, сосредото- 
ченнымъь и готовымъ кь бою, дфлаль онъ веливя уступки; 
Славянъ, сЪверо-восточныхь своихь сосздей, разъединенныхъ 
и устроенныхъ мирными общинами, а не дружинами военными, 
утснялъ онъ и безпрестанными вашестиями заставляль усту- 
пать часть своихъ родимыхъ полей или подчинять ее владычеству 
германскому. Птицеловъ дЪйствоваль послВдовательно: мелкими 
войнами укрФплялъь онъ военный духъ подланныхъ, распро- 
страненемъ власти своей на сЪверо-востокз обезпечивалъ онъ 
всю Германшю и увеличиваль значен1е своей родной Саксонш. 
Сперва побъжденный Мадьярами, черезь нБсколько лЬтъ онь 
одержалъ надъ ними побфду и за выкупъ плённаго князя взял 
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съ нихь объщане не тревожить сфверной Германи своими 
ежегодными набЪгами. 


Таково показан!е историковъ. Повидимому, это обфщан1е относилозь 
и дЬ южнымь германскимъ областямъ; по крайней м®рв набёги и на 
эти области въ это время перемежаются. 


Отьъ царства велико-моравскаго прежде его конечнаго па- 
деня оторвалась его западная область, богатая и со всЪхъ 
сторонъ огражденная природою Чежя. Въ ней сохранялась н%- 
которая самобытность, слабая по преобладанию римскаго ученя 
и полу-германскаго быта, но не совсфмъ еще чуждая славян- 
скимъ началамъ. Гейнрихъ понималъ важность Чехли для Гер- 
мани и необходимость удержаль ее въ нфкоторой подчинен- 
ности. Успзхъ увфнчалъ его начинаня, и внутреннее разъеди- 
нен1е Чехи заставило ея князя сдлаться подручникомъ главы 
германскаго племени. 


Таковъ быль всегда исходь борьбы Чеховъ съ импершею и такова 
всегдашняя празина ихъ порабощееня. Внутренняя жазнь племени чеш- 
сваго, жизнь славянская, никогда не могла себф создать приличную 
выёшнюю форму и воплотитьея въ крЁпкое и стройное общество, по- 
тому что сама рабствовала чуждому духовному началу: ибо, не говоря 
уже о соблазн государетвенныхь формъ германекихъ, самое Хриепан- 
ство, принятое Чехмею, было не общечеловческое, но м%етное, изм$- 
ненное духомъ германо-романсвимъ. Та же причина впослёдетви уни 
чтожила всф веливые зачатки Польши. 


Оттонъ Велинй. Преобладане Германи. Его причины. 


За Птицеловомъ слЪдовалъь на престол сынъ его, Оттонъ, 
не даромъ прозванный Великимъ. Онъ исполнилъ въ большихъ 
размзрахъ все начатое отцемъ. Мадьяры были окончательно 
сломлены на Лех$ въ кровавой и долго сомнительной битв%. 
Славяне поморсые и при-одерсые подавлены послф упорной 
и не безславной для нихь борьбы, единство государства свр?- 
ллено на мноме вфка. Нелегкое дфло досталось великому 


Ва 


Оттону. Страсти мЗстныя и личныя. уступивиия временно передъ 
общимъ требовашемъ соединен!я, снова проснулись, когда 
временный отдыхъ скрылъ всегдашнюю близость внЪшней опас- 
ности. Оттонъ сталъ выказываль требованя государя ясн%е, 
нежели Гейнрихъ, котораго дзятельность была обуащена болЪе 
на область саксонскую, чЪмъ на всю Германю. Онъ встр®тилъ 
сопротивлен!е весьма сильное. Гордая независимость отдФль- 
ныхъ герцоговъ и графовъ и самолюбе племенъ, оскорбляемое 
первенствомъ Саксонцевъ, нашли представителей могущихъ 
духомъ, смёлыхь и искусныхъ въ двлВ военномъ; самая семья 
Оттона, его родные братья, возстала противъ него. Борьба 
была кровава и упорна. Оттоновъ духъ былъ равенъ задачЗ, 
доставшейся ему на долю: опасность возвысила его и показывала, 
во всемъ величли его внутренейя силы, его неутомимую дЗятель- 
ность и дальновидную прозорливость. ПобЪда его была полная, 
и овъ умфлъ ею воспользоваться. Вс значительные лены отдалЪ 
онъ свонмъ ближайшимъ родственникамъ; вс% враждебныя семьи 
удалиль или ограничилъ ничтожными владЪН!ями и даже самыя 
народности, франкскую, свевскую (швабскую) и баерскую (*) 
{безспорно готскую, какъ видно изо всфхъ раннихь союзовь 
и еще прежде изъ ихь учаспя съ Остъ-готами въ военныхь 
подвигахъ Восточно-славянъ, т. е. Гунновъ Аттилы) ослабить 
онъ перем щенемъ ленныхъ границ во многихъ случаяхъ. 
Разумфется, вс эти средства были средства временныя; народ- 
ности, при рыхломъ состав государства германскаго, легко 
и свободно возстановляли свои границы; родственныя связи 
не ручались нисколько за продолжительную вфрность и подчи- 
ненность въ будущихъ поколфн!яхъ и мало обезпечивали даже 
современную покорность и любовь. Оттонъ испыталь 910, 
встр$фтивъ въ рядахъ враговъ родныхъ своихь братьевъ и даже 
сына (*). Иначе и быть не могло. Семейность не лежала въ основ 
быта фравко-германскаго (этотъь быть сдфлался преобладатель- 
нымъ вслёдстве завоевашя Германи Меровейцами и Карло- 
вингами): дружинность была его единственною основою. Всявый 
ратникъ, сознавпой въ себф или получивпий отъ обстоятельствь 
<илу быть дружиноначальникомъ, становился немедленно на 
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исто, слдующее ему въ общей феодальной 1ерархи. еще 
шаткой въ подробностяхъ, но уже установившейся въ своихъ 
общихъ чертахъ, и признаваль за собою вс права и обязан- 
ности дружиноначальника, какъ выспия и почти единственныя 
свои обязанности, за исключешемъ кое-какихъ законовъ плохо 
понятаго Хрстанства. Все это содержало для Германца той 
эпохи истину несомнфнную и слёдовательно входило въ рели- 
пю въ широкомъ смысл этого слова. Такимъ образомъ объяс- 
няются войны между родными братьями и дётей съ отцами, 
весьма обыкновенныя въ истори всфхь западныхъ государству, 
и почти нормальныя въ истори норманской Англи, въ кото- 
рой феодальность была въ полномъ развит!и: явлене отвра- 
тительное для насъ, весьма естественное для тогдашней Европы, 
но весьма рЪдкое, а въ своихъ крайностяхъь почти неизв®стное 
средневЪковой Руси, сильно проникнутой характеромъ быта 
семейнаго. Итакъ, мфры, принятыя Оттономъ, могли достиг- 
нуть только временной цфли, но они дали его державЪ вели- 
кую временную силу. 

Успфхъ его въ Германи долженъ быль имфть и имЪлЪ ве- 
давя послфдетвя для исторли всемрной. Причины, почему изъ 
трехъ частей карловой импер!и (Франщи, Итами и Германи), 
Герман!я первая должна была достигнуть значеня историче- 
скаго, уже объяснены. Главная изъ нихъ безспорно та, что 
въ одной только Гермави общество политическое было осно- 
вано на подпочвЪ народа, и она отзывается безпрестанно во 
всфхь явлешяхь исторш. Эта же самая причина впосл®д- 
сти помфшала Герман: вполн® поддаться систем$ государ- 
ственности совершенно условной, а съ другой стороны раз- 
лие между народностями (швабскою, франкскою, саксон- 
скою и баварскою) и приблазительное равенство ихъ силъ 
не позволили ни одной взять вадъ другими р$фшительное пер- 
венство и основать государство цфльное и органическое. Но 
въ то время Гермавя въ сравнени съ другими западными 
областями имфла и огромный перевЪсъ силы и жизненныя 
начала, даюция ей неоспоримое первенство.—Всбхъ слабфе и 
несчастнфе была Иташя. Разорванная на части преемниками 
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Карловинговъ, остатками независимыхь Ломбардцевъ, Визан- 
ийцами, отчасти Сарадинами и полуреспубликанскою вольни- 
нею ричскаго народа, она не имла въ себф ни цфльности 
народной, ни сильной и вполнз преобладающей дружины, ви 
общихъ учрежден, ни общаго языка (ибо разница нарфай 
была почти такъ же велика, какь во Франщи), ни общихь 
вещественныхь интересовъ. Города и области, давно уже 
привыки!е къ жизни отдЪльной, питали другь къ другу вза- 
имную ненависть, племена вззимное—презрён1е. ВсЁ эти чув- 
ства перешли, какъ бфдственное наслфдство, отъ согнившаго 
Рима до нашилъ дней, разрушая и губя всЪ начала добра и 
жизни разумной. За всфмь тёмъ въ Итами сохранялась па- 
мять объ единств$ римскаго мра болЬе чмъ гдф-либо, и съ 
Итамею была связана идея этого единства. Значен!е папы 
было сознано во всемъ его велищи нЪсколькими римскими 
епископами (по преимуществу Николаемь 1-мъ), и такое со- 
знане, основанное на общемъ, хотя еще и неясномь у6%- 
жденши Запада, не могло пропасть безъ слФда, не развивиись 
вполнЪ. Повидимому, папство должно было пасть навсегда, 
ибо едва ли найдется въ лфтописяхь человфческихь другой 
примфръ того глубокаго уничиженя, до котораго дошло это 
учреждене, высокое само по себв и изъявлявшее притязане 
на всемрное духовное владычество. Развратники, люди закхей- 
менные всёми пороками и преступленями, мальчишки безъ 
имени, безь просвфщеня и безъ заслугъ, смзняли другъ друга 
на престол вселенскаго епископства; ихъ возводила сила 
вооруженной толпы, которою правили или отъявленный раз- 
бойникъ или непотребная женщина, гордящаяся своею про- 
дажною красотою; ихъ низводила обыкновенно насильственная 
смерть. Во время Оттона это унижеше дошло до крайности, 
такъ же какъ и вс бфдстая Итами. Двф знамевитыя разврат- 
ницы, мать и дочь (9еодора и Маруцийя), управляли выборомъ 
палъ; ихь мужья или любовники и родственники владЪли 
вЪчнымь городомъ. Тоскана и Ломбарщя были опустошаемы 
и угнетаемы то герцозами (иначе королями) Бургунди, то 
семьею владфтелей Прованса, то м%®стными дружинниками, 
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каковы были герцоги тоскансвье и маркграфы иврейсвше: ни- 
гдз не было безопасности для жизни и достоян1я частныхъ 
людей, нигдз суда и права, нигдЪ защиты для невинныхъ, 
или наказашя для преступниковъ. Сама релишя, униженная 
и оскверненная, казалась совершенно забытою. Герман!я под- 
нималась съ силою и славою. Лучийе люди въ Итали обра- 
тились къ ней. Оттонъ быль призванъ. Бракъ его со вдовою 
сомнительнаго короля Ломбарди далъ ему тфнь какихъ -то, 
болзе чёмъ сомнительныхь правъ; но этоть бракъ связаль 
его, повидимому, съ туземнымъ населенмемъ и утфшилъ м%ст- 
ое самолюйе. Оттонъ вступиль въ Итамю съ войскомъ, 
закаленнымъ и привыкшимъ къ побфдЪ; онъ являлся полуза- 
воевателемъ, полузаконнымъ государемъ. привЪтствуемый вс%- 
ми утБсненвыми и встрёчая сопротивлен!е совершенно ни- 
нтожное въ безсищи ут#снитэлей. Королевство сЪверной Ита- 
и присоединилось къ королевству Германш, и это соедине- 
ше повлекло за собою неизбЪжныя послЪдстыя. Идея рим- 
скаго мра никогда не умирала на ЗападВ и особенно въ Ита- 
ли. Временно осуществленная Карломъ Великамъ, она полу- 
зила большую силу и свфжую жизнь. Римскй взнецъ долженъ 
быль быть вФнцемъ всемрнымъ, какъ и римсюай епископсюай 
престолъ. Оттолъ, владфтель Италши. долженъ быль принять 
пмператорское зваше. Такъ и было. Онъ дфлался прямымъ 
преемникомъ Карла, и Гермашя удерживала за собою по праву 
велиЧе, пртобрфтенное силою германской стихи въ Австраз{и. 
Императоръ быль выше королей: его титулъ отрФшалъ его отъ 
тъсной м$стности и народности Онъ былъ главою пзлаго двой- 
ственнаго м!ра, феодальнаго по своему германскому устройству, 
римскаго по своей политической идеф. Императоры германсве 
владъли только двумя третями карловой державы; но они со- 
храняли на Франшю притязаня, отъ которыхъ не разъ ей 
приходилось отбиваться силою. хотя въ то же время она все- 
гда признавала превосходство римской импер!и надъ воролев- 
ствомъ франпузскимъ. 

Возобновлеше карловой импери было необходимо потому, 
что она представляла высшую идею того времени. Это возоб- 
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вовлеше должно было сдЪлаться удфломъ Германи велфдетие 
внутренняго превосходства ея надъ другями областями Запада. 
Вся исторшя вФковъ, послЗдовавшихъь за вЪнчаюмемъ Оттона, 
была развяемъ этого начала. 

Н»которые изъ ученыхь Нфмцевъ въ наше время, жарые 
патрзоты заднимъ числомъ, говорятъь съ горемъ о пробр®те- 
ни Итами Оттономъ, какъ о причин великихъь бфдствй дзя 
ихъ отечества. Ошибка ихъ зависить отъ непониманя псто- 
рическаго закона, управлявшаго западною Европою въ Х-мъ 
вЪкЪ и отъ тЪенаго патрютическаго самолюбя. Достоинство 
императорское въ дом саксонскомъ не только было неизбфж- 
нымъ послёдстиемъ прошедшаго, но и оно же одно возвы- 
сило Германйо до истинно - историческаго значешя въ м1рЪ. 
ОтдЪльная Германя не могла имфть государственнаго величя. 
Ея внутреннее разъединеше и равновзе стих, составляю- 
щихь ее, не позволяли ей быть государствомь. Предоста- 
вленная самой себЪ, она должна была распасться и дфйстви- 
тельно распалась, когда истор!я уличила во лжи идею импе- 
раторства. Она могла быть и дЪйствительно была великою 
только тогда, когда она носила въ себЪ эту великую идею, 
зав щанную древностью, но разумфется измЗненную поняями 
хриспанскими съ одной стороны и феодальными, слд. чисто- 
германскими съ другой. Цфльной исторической Гермавш ве 
было; для нея не было даже прованцальной истори, какЪ для 
пфлой Галли, сдфлавшейся потомъ Франщею Разъединеню ея 
составныхъ частей могло помфшать и долго мФшало только 
одно: императорсюй вфнець на головф ея государя. При немъ 
могли быть раздоры, усобицы, бьдстя визиийя и внутреняая, 
разрыва быть не могло. 

Торжество Оттона было торжествомъ отвлеченной идея, 
общей всему Западу, но которой начало было въ Итами, з 
центръ въ Рим$. Это идея импери Римской, перетедитая, какъ 
уже сказано, въ форму Всехриспанства (Тоёа ОтизйалИаз). 
Торжество идеи было въ то же время возвеличеше ея един- 
ственнаго символа, ея древней столицы. Было время посль 
Траяна. когда поняме о римской имперзи жило ОТДВЛЬьНо ОТЪ 
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воспоминашя о городф и заключалось въ поняйи о прав 
римекомъ (или лучше сказать о римскомъ правомфрномъ м!1р%); 
не такое понят1е было выводомъ изъ римской жизни, понят- 
нымъ только внутреннему чувству гражданъ римскихъ; оно 
было недоступно Германцу и слишкомъ отвлеченно для дикости 
среднихъ вЪковъ. Послфдстве вфнчаная оттонова было тоже, 
что и взнчашя Карлова: возвышене римскаго престола. Это 
возвышене было еще р№зче потому, что унижение было глубже 
прежде Саксонца, ч$мъ прежде Австраз!йца, и потому что зна- 
чене папства было уже ясно сознано послё побфды Карла 
Великаго и опредфлено Николаемъ [-мъ. Такимъ образомъ яв- 
Зеня, повидимому, совершенно противоположныя, обусловли- 
вали другъ друга. Имперство сдфлало возможнымъ папство, 
свръиляя вещественными узлами тоть \ръ, въ которомъ оно 
должио было дЪйствовать. 


Взаимная зависимость двухъ главвыхъ явлен!й средне-в$ковой жизни 
ускользнула оть внимаз!я историковъ; но она дфлаетея явною при 
еравненш папъ до Оттона и посяё него. Можно сказать, что Имие- 
Ия западная создала папство; но не должно забывать, что они были 
одинаково необходимыя послёлетвя древнфйшихь началъ. 


Начало борьбы императорской власти съ папсною. Преемники Оттона. 


Побзда Оттона создала вдругъ двф державы и приготовила 
нхьъ неизбёжную борьбу. Сначала держава свфтская казалась 
нреобладающею, держава духовная робкою, смиренною и почти 
низтожною; но такя отношеня не могли продолжаться: они 
была ложны въ своихь основавяхь. Въ общемъ м1р% государ- 
ствениаго Христанства значене свфтскаго единоначальника 
могло быть и было оспорено многими м%стными владёльцами; 
значенте духовной главы не имфло соперниковъ. Въ воскрес- 
шемъ величи римской импер1и папа быль тфенфе связанъ съ 
Римомъ, чфмь императоръ; въ поняйяхь о Всехриспанств® 
власть первосвященника была разумифе, чфмь власть имъ же 
зЪичанизго м!рянина. Оба, императоръ и папа, должны были 
выть нритязане на всемогущество; оба должны были счи- 
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тать себя единственными хранителями общей правды. Но при- 
тязан!йя папы были законнфе притязанй его соперника: рим- 
сый епископъ быль помазанникъ высшей, небесной правды, и 
по понятямъ Запада, представитель самого Хриспанства. Гер- 
манецъ, удостоенный римскаго императорскаго вЪнца, быль 
только случайност!ю, хранителемъ правды временной и сл. 
только второстепеннымъ лицомъ въ {ерари всемрной. 


Западные писатели нашего времени, осуждая гордость и высоко- 
мвре папъ, теряютъ изъ вида самую основу средневфковой жизни: 
тосударство всехристанекое, безь котораго ни одно явлене пёлыхъ 
двух столб ие имфеть смыела. Въ словахъ папы, говоряшаго, 
что Богь послаль нз землю двЪ власти, духовную и свЪтекую, 
но что свфтекая должна рабетвовать передъ властью духовною, 
была истина глубокая и логика неоспоримая. Всехрист1анство или 
церковь, понятая какъ государство, обусловляваеть ботоправление, 
выводъ дёлаетея еще яенфе тамъ, гдф зогически развитыя ложныя 
данныя заключили самую церковь въ одномъ духовенствв, которое 
само исчезало въ лицф папы. Ошибка была въ самеиъ поняли о 
перкви. Она по своему внутреннему опредёленно, ясно сознанвому 
на Восток, искаючаеть всякую случайность. Шо своему западному 
опредфленю ова вся погружена въ случайность, какъ всякое госу- 
даретво. Папа, вёрный западному понятю, былъ всегда правъ 
дротивъ звефхъ государей. Онъ долженъ быль выйти побБлателемь 
изъ кровавой борьбы; но онъ не побфдилъ и не могъь побЪфхить 
потому, что самое опредфлене, велбдетые котораго онъ дёйствовалъ, 
завлючало въ себ ложь, не понятую средними вфвачи и не зам%- 
ченную ученостью вашего времени, —соединев!е случайнаго съ бег- 
зусловнымъ. Внутренняя истина жизни обличила во лжи логику и 
обличила ее тфмъ вфрнфе, чёмъ логика сама быля строже и поса*- 
довательнЪе въ развити своихъ данныхь. Оть этого соедивевя пра- 
воты въ ЛОГВЕЁ, отправлявшейся оть ложныхь данныхь, и лжи, с0- 
Брытой въ самыхъ данныхь, произошло то, что палство упало не- 
обыкновенно быетро въ то самое мгновев!е, когда оно достигло 
крайняго своего велишя, и ТВ же причины предоставили решительный 
ударъ, сокрушивиий власть римекаго епископа, ве императору, ко- 
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тораго власть основывалась также на идеф еще менбе логической 
свётсваго калифата, но королю, представителю строгаго права гоеу- 
дарствевнаго и нужды веществениной. 


Таковы были въ близкомъ будущемъ послЗдетыя оттоновой 
дфятельности. Для современниковъь она только возвеличила, 
Герман ю и отчасти успокоила Италию. 


Надфвъ на свою голову императорсый вЗнецъ, Отгонъ обра- 
таль взгляды на Востокъ. Туть опять и повторилось явлене, 
сопровождавшее вфнчаше Карла Великаго, и показало полную 
зависимость средневфковыхь понят отъ предавя древней 
истори. 


Эта зависимость, признаваемая вефми, еще не вполн® одфнена во 
вефхь своихъ нравственвыхъ послёдетыяхъ и въ отношешяхь къ 
средневфковымъ идеаламъ жизни общественной. 


Семисотл$ тн й Царьградь быль представителемъ несомн%н- 
наго преемства римской импершт. На Запад$ она погибла, безъ. 
слЪда, и память объ ней хранилась только въ духовной власти 
самаго Рима. Грекь быль предметомъ презрёя для воин- 
ственнаго Германца; Грещя все была краемъ величественной 
истори и славвыхъ воспоминанй. Для ученыхъ тогдашняго 
вфка Востокъ быль собственвою страною науки и художества; 
для политическаго книжника Грещя была хранительницею 
права государственнаго и гражданскаго. Западъ ненавидфлъ 
и презираль ее, но во многомь еще болфе завидовалъ ей. 
Она сохраняла свои права надъ мысшю и воображешемъ 
своихь враговъ, несмотря на свое унижеюе, несмотря на 
слабость, несмотря на церковный раздоръ Запада и Востока. 
ДЪйствительно, когда сильныя державы, основанныя Германца- 
ми, были неизвЗстны остальному мру, когда калифъ испан- 
сый принималъ посланниковъ Оттона-завоевателя точно такъ же, 
какъ пословъ отъ мелкихь славянскихь князьковъ, съ совер- 
шеннымъ равнодупнемъ, горькимъ для самолюбя н$мецкихь 
историковъ налего времени, оть Испанши до средней Ази 
въ пфеняхь и сказкахъ у Аравитянина и Мавра, у Перо янива 
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и Египтянина, у Славянина и Скандинава, имя Царьграда 
и его владыки звучало какъ отголосокъ зеличавой древности, 
какъ символь роскоши и могущества. Тщетнымь казалось 
усвоее императорскаго титула, неполнымъ вЪнчане, если 
вънчане не было признано, а титуль не быль допущенъ ви- 
зантйскимъ императоромъ на правахъ полнаго равенства, 


Этого вмявя нраветвенныхъ причинъ, повидимому, не понимаютъ 
тв поверхностные писатели, которые сиёются вадъ Карломъ Вёли- 


кимь и осуждають Оттона за ноетоянное стремлейе къ еближеню 
еъ Визавт!ею. 


Оттонъ искалъ, такъ же какъ и Карлъ, родственнаго союза съ 
полуваслФдственными династами Царяграда и не безь труда 
достигь своей цзли; гордость греческая неохотно допускала 
иноземныхь властителей къ чести такого союза, и роскошное 
воспитане царевенъ заставляло ихъ бовться житья въ стра- 
нахъ варварскихъ. Обстоятельства помогли Оттону, и сывъ 
его женился на царевн® греческой. Этотъь бракь, боле пр!- 
ятный н$сколько просвзщенной Итали, чфмъ полудакой Гер- 
мани, быль не безь вмяня на современную истомю и без- 
спорно весьма много способствоваль распространеню науки 
на западь Европы. 


ЧМюбовь Оттона Ш, сына гречанки, въ мру древнему, къ худо: 
жествамъ п кь идезламъ ложно понимаемаго государственнаго строи- 
тельства, свидфтельствуеть о великомъ вшяни его матери, и та же 
любовь возвела на папек!й престолъ ученнёйшаго и генальнёйшато 
изъ его современниковъ, хитраго и безнравственнахо Герберта (*) (Силь- 
вестра), котораго дБятельность оставила неизгладиные слЪды ий к5о- 
торый своими огромными замыелами и обтщирностью видовъ достой- 
но продолжаль дьло начатое Николаемъ |-мъ и ковченное Григор!- 
вмъ УП-мъ п его преемниками. Предав!е и память народвая ви- 
лёли въ немъ колдуна. Истормя видитъ въ этомъ великоуъ двятель 
аюбопытвое соединеше тверхаго служешя празамъ римекаго пре- 
стола съ полнымъ невёремь въ эти права (“), пламеннаго стремленя 
къ порабощеню западнаго мра и удивительной хитрости и рдкаго 
постоянства въ достижени этой цфли съ явиымъ и глубокихь пре- 
20 
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зрёнемъ въ тому ру, воторый онъ хотфль поработить (*). Лицо слиш- 
вомъ темное для удивленя потомства, слиШкомъ удивительное для 
строгаго осуждешя. 


Преемники Оттона (Оттонь П-й и Ш-Й), умершие въ лФтахъ 
весьма молодыхъ, исчезають въ блескБ предшественника; но 
они были не совсфмъ недостойны своего высокаго сана. Дфло, 
начатое Оттономъ, продолжали они не безъ усифха и поддер- 
живали велич!е императорскаго титула. Вообще даже можно 
замфтить, что Итамя, тавъ же какъ и Герман!я, были покорн%е 
при нихь, чЁмъ при Оттонф [-мь, ибо то повиновеше, 
которое при немъ было только невольною данью его сил и 
геню, было при нихъ уже сл6дстемъ ризнаня ихъ госу- 
дарскихь правъ. Идея римская въ ея византской форм 
получила значеше при дворф Оттона П-го и начала оскорб- 
дЯТЬ чисто тгермансыя понятя его феодальныхь вассаловъ. 
Она сдфлалась преобладающей при Оттон® П-мъ, котораго 
воспитане почти. вполнф зависфло оть матери-Гречанки. 
Этою идеею воспользовалась тевальная хитрость Герберта. 
Оттонъ въ его рукахъ сдфлался невольнымъ орущемъ пап- 
скаго властолюб1я. Около молодого императора строился мръ, 
подчиненный всей строгой формальности византШскаго двора, 
но вееь этоть мфръ и его мнимый центръ, императоръ, долж- 
ны были окончательно подпасть власти истиннаго центра — 
папы. Расчеть былъ глубоюмй и хитрый. Сильвестръ (Гер- 
берть) понималь, что сила его престойа могла править м1- 
ромъ уже готовымъ и цфльнымъ, что общество, раздроблен- 
ное на мелюя и другь отъь друга нёзависимыя части, не 
способно было къ полному повиновенню духовной глав (чему 
служила доказательствомь Итал!я), но что этого цфльнаго 
Ма не могла создать сила чисто духовная безъ помощи 
власти свфтской. Готовя императоровъ въ вассалы своимъ 
преемникамъ, онъ употребляль все свое вмяне на усилене 
императора и импер!и и только изрфдка и подъ рукою дФй- 
ствовалъ противъ ихъ выгодъ (какъ въ дфлЪ Венгрий), прау- 
чая новообращенные народы къ мысли, что только Римъ 
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одинъ можеть освящать власть и окружать ее законнымъ 
почетомъ (*). Такимъ образомъ, какя бы ни были послёдетвля 
дфятельности Сильвестра П-го (имя принятое Гербертомъ не 
безъ цзли, ибо оно напоминало Сильвестра 1-го и мнимую 
дарственную Константина и было тонкою лестью для Оттона 
[]-то), но союзъ его съ императоромъ служиль весьма много 
къ возвышению императорскаго зван!я. Смерть прекратила ра- 
но начинан!я двухъ великихъь союзниковъ; но они оставили 
по себ глубоше слёды. Императорство достигло высочайшаго 
значеная, что доказывается исторею Гейнриха П-ю, не смо- 
тря на его личную слабость, и еще боле царствован1ями 
Конрада Салёйскаго и полновластнаго Гейнриха П]-го; пап- 
ство достигло высоты, съ которой оно уже болфе не сходило 
до своего полнаго торжества при Гильдебрандт% и падевая при 
Бонифаши. 


Земли Славянсвя—Приняте хриспанства Польшею. 


Безспорно важнёйший слздъ союзной дЪфятельности двухъ 
начальниковъ западнаго м!ра остался въ истори племени сла- 
вянскаго. По всей западной украйн$ славянскихъ народовъ 
въ [Х-мь и Х-мь вфкахъь происходило двоякое брожене: бро- 
жене мысли релийозной, недовольной своею вфрою и стре- 
мящейся къ Хриспанству, и брожеше мысли политической, 
стремящейся къ образованшю могучихьъ государственныхъ цен- 
тровъ. И то и другое движен!е проявилось въ равной силз у 
Славянъ восточныхь, и причины этаго новаго явлевя потре- 
бують полнёйшаго объяснен!я въ своемь м%ст$; но теперь 
слфдуеть замфтить, что на западной украйнЪв встрёчались 
двз формы Христанства, римская и восточная, почтивъ раз- 
ной силф. На югф, отьвмяюя Болгаръ, принявшихь просвф- 
щене духовное оть Византи, восточная форма получила 
сперва несомнфиный перевЪсъ. Такъ значительньйшая часть 
велико - моравской державы, теперешняя Венгря и самая 
Моравя примыкали если не исключительно, то по крайней мърз 
преимущественно къ восточнымь патмархамъ. Далёе на за- 


падъ, въ Чехш, не смотря на вражду къ безпокойнымъ с0с%- 
20* 
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дямъ, Нёмцамъ, вшяше римскаго мфа было сильнфе. Соблазнъ 
сравнительно большаго просвфщевйя склоняль Чеховъ къ под- 
ражаню Германцамъ. 


Это можно угадать а 27507: и видёть изъ суда Любуши, гл 
Хрудонгь уже проеить германекаго майоратетва. 


Религозная мысль и религ!озная проповздь получали на- 
правлев1е романо-германское; жизнь получала направлеше 
сообразное съ релимей, ибо она никогда не можеть отъ нея 
отлфляться. Далфе на сФверъ жестокая борьба съ войнствен- 
ными грабителями Саксами удерживала Славянь оть Хриет- 
анства и ожесточада ихъ идолопоклонство. Ляхи, болфе отда- 
ленные отъ непраятеля и слФд. не ожесточенные противъ вего, 
находились по торговымъ связямъ въ н$которой зависимости 
оть Германи и получали постоянный приливъ стии нфмец- 
кой черезъ всю западную и юго-западную границу, особенно 
черезъ чешскую грань, до того неопред$Зленную, что она обра- 
тилась въ поговорку: между Чехи и Ляхи, чтобы сказать не- 
извфстно тд. 

Они приняли Хрисманство почти исключительно въ его рам- 
ской форм. Первый изъ великихъ польскихь державцевъ, до- 
стойный памяти по блеску своихъ подвиговъ и по общирности 
замысловъ, Болеславъ Храбрый вступиль въ полную зависи- 
мость оть западнаго м!ра. Ревностно распространялъ онъ вру 
христансвую не безъ насимя и въ тоже время, судя по рус- 
скимъ источникамъ, крайне быль неблагосклоненъ къ учев1ю- 
восточному. Задумавъ сдфлать ничтожную еще Польшу мо- 
тущею державою, въ чемъ онъ и успфль, онъь просиль для 
будущаго своего величя позволен!я оть императора герман- 
скаго и благословевя оть папы. И то и другое получилъ 
онъ. Въ послфдетыи окрфинувъ, онъ боролся сь Имперей и 
почти всегда счастливо, наводилъ страхъ и трепеть на всю 
Герман, опустошаль ея поля, тысячами уводиль въ плфнЪъ 
ея жителей и лучшихъ воиновъ, стремился сознательно ЕЪ 
созданю великой славянской державы, но клеймо однажды 
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положенное на Цольшу признавемъ правъ императораи папы, 
просьбою о титул и в$нцф королевсвомь, просьбой о позво- 
лени воевать и завоевывать сЪверныхъ идолоноклонниховъ 
Славянъ и вступленемъ въ вассальство уже не изглаживалось 
и не могло изгладиться. Нравственная подчиненность и не- 
самостоятельность, такъ сказать, нравственное неполноправ!е 
народа и государства были допущены и призваны навсегда. 
Польша принадлежала Западу во всемъ своемъ будущехъ раз- 
вити, и достижеше самобытной славянской вормы дфлалось 
невозможнымъ. Борьба двухь стих! должна была со време- 
немъ сгубить Польшу также, какь она сгубила Велико - Мо- 
равю. , 


Одни только поверхностные наблюдатели могуть смотрть съ 
пренебрежещемъ на эти повидимому меле!я явлешя въ жизни на- 
родовъ, каковы просьба о признанш титула или временное ветупле- 
юе въ вассальсыя отношеня, или приняте звашя или прозвица 
(которое вотр$чается такъ часто въ отношешяхъ средне-азШекихь 
народовъ къ Витаю). Покорноеть передь силою ееть дёло чието 
временное, хотя и то не пропадаеть безъ сл6да. Покорноеть передъ 
правомъ свободно признаннымъ оетавляетъ слфды неизгладимые: она 
„вводить народъ въ систему другаго народа, какъ вЪчно подчинен- 
ную планету; она порабощаеть мысль и душу народную. Нраветвен- 
ныя причины въ мВ историчеекомъ тоже, что невфсомыя силы въ 
мё физическомъ: онё ничего для слица науки и ночти все дляея 
разумнаго созерцателя. 


Это дфло подчинешя Польши романо-германскому мру, безъ 
сомнфня обусловленное причинами внутренними и, можеть 
быть, неотвратимыми, все-таки принадлежитъ, по крайней ур 
въ отношеви къ его ясному и опредфлительному выраженю, 
союзной дятельности императора и папы, Оттона П-то и 
Сильвестра П-го. 


Генрихъ И, Конрадъ СамйскЙ и Гвирихъ Ш. 


И такь Герман!я вступила въ наслёдство Карла Великаго. 
Далеко не владфя всёмь пространствомъ земли, нфкогда 10- 
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зиновавшимся австразйскому вождю, Оттоны дФйствовали на 
сфверо-востокВ и восток на области, которыя при Карловин- 
тахъ еще не были захвачены въ предфлы германскаго вляня, 
и одни только продолжали историческое значене Запада, ибо 
разорванная и неустроенная Франщя не имфла ни внутрен- 
нихъ силъ, ни самобытной исторической жизни. Ея очередь 
еще не наступила и могла наступить только въ ту эпоху, 
когда ложь общихъ началъ, представляемыхъ имперей и пап- 
ствомъ, должна была вызвать отрицан!е, т. е. усилене началь 
м\%стныхь. Слабое царство Генриха П-го не уничтожило и 
даже не потрясло здания, воздвигнутаго Оттономъ. Самое из- 
браве его безъ особенныхь заслугъ, безъ славы воинской или 
государственной, единственно по близкому родству съ Отто- 
номъ Ш-мъ, показываетъ, какъ велико было значеше импера- 
тора и какъ сильна была привычка повиновен!я царствующему 
дому. До восшеств я на престолъ Генрихъ былъ мелкимъ вла- 
дфтелемъ, до того ничтожнымъ, что по разсказамъ современни- 
ковъ былъ когда-то бить батогами по приказавю своего род- 
ственника императора (^). Едва на престол, овъ уже быль 
первымъ изъ государей европейскихъ. 


Историки не обратили должнаго вниманйя на это обстоятельство, 
облизчающее и дикость тогдашнихь нравовъ, которую нзмецей 
патр1отизмъ скрываетъ слишкомъ охотно, и всю историческую важ- 
ность оттонова царствовашя, оцфненную до вихъ порь далеко ве 
внолн®. Само происшеств!е, можетъ быть, сомнительно или даже 
вымыпиенно: все равно, вымысель современный характезируетъ 
эвоху не мене истины. 


Силы императора были тогда весьма значительны. Земля 
савсонская до Птицелова уже далеко расширилась на счеть 
сосфднихъ Славянъ; она еще далзе расширилась при немъ и 
его преемникахъ и сдБлалась безспорно первою изо всФхъ 
германскихь облестей. Съ другой стороны самыя права гер- 
цоговъ въ землф саксонской были особенно велики, во пер- 
выхь нотому, что Карль, завоеватель Саксовъ, долженъ быль 
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дать своимъ намзстникамъ въ землБ завоеванныхь Саксовъ 
гораздо большую власть чёмъ въ другихь частяхь госуда- 
ства, и его преемники еще увеличили ее для сопротивленя 
Славянамъ; во вторыхъ потому, что эти герцоги, распростра- 
няя область свою войною, правили въ новопр!обртенныхь 
округахъ еще самовластнЪе, чфмъ въ старой саксонской 
землЪ. По этимъ причинамъ Генрихь Птицеловъ уже какъ 
герцогь равнялся могущественнымь тгосударамъ. Силу свою 
онъ передалъ сыну, который, разумФется, ее еще увеличиль, 
Оттонъ отстраниль оть себя отчасти должность герцога, 
передавши ее одному изъ своихъ полководцевъ, который 
сдЪлался родоначальникомъ могущественнаго княжескаго дома; 
но онъ ничего не утратиль изъ своихъ правъ, ибо назначен- 
ный имъ герцогь быль только прямымъ его намфстникомъ (*). 
Тоже самое продолжалось и при его преемникахъ, которые 
были его прямыми наслфдниками по закону феодальвому. 
Отношеня Саксонм къ Генриху П-му гораздо менфе ясвы 
въ своей законной основЪ; кажется очевиднымъ только то, 
что Генрихь сохраниль въ качеств% императора тв права, 
воторыя принадлежали Оттонамъ въ качествф герцоговъ. Без- 
спорно Генрихъ быль ближайшимъ родственникомь Оттона 
1-го; но домъ салйсый, хотя и связанный съ нимъ также 
недальнимъ родствомъ, не имЗль надь Саксошею наслд- 
ственныхъ правъ по обычаю феодальному, а между тБиъ Кон- 
радъ и Генрихь Ш-й владфли Саксошею какъ собственно- 
сто. Изъ этого очеввдно, что назначен!е намфстника саксон- 
скаго Оттономъ было не что иное какъ перенесен!е на Отто- 
на-императора правъ, которыя принадлежали Отгону-герцогу, 
или иначе прямое присоединене Саксови къ звамю импера- 
торскому. Такимъ образомъ объясняется право Конрада и его 
сына на Саксоню не какъ на упраздненную лену (ибо ни- 
вто на нее не смфлъ изъявить притязан!й), но какъ на иипе- 
раторскую собственность, и послфдовавций бунть Саксонцевъ 
противъ Генриха ГУ-го за злоупотреблеше его власти въ 
дфлахь гражданскихь. Итакъ, нравственное могущество импе- 
ратора опиралось въ то время на значительную силу веше- 
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ственную. Неудачный въ борьбЪ съ Болеславомь Храбрымъ, 
который почти вездф быль побЪдителемъ и не разъ громиль 
оба берега Эльбы, слабый во внутреннемъ управления и 0со- 
бенно въ д%лахь Итали, которая не любила грубоватаго 
НЪмца тавъ, какъ любила Полу-византйца Оттона, монаше- 
ски богомольный, за что и признанъ святымъ, и легко усту- 
павпйй требованямъ духовенства, Генрихъ П-Йй  передаль 
императорсьй титулъ нисколько не утратившимь своего бле- 
ска преемнику своему Конраду Салскому. Конрадъ быль 
вполн® достоинъ Оттоннова в$нца и престола. Твердою рукою 
усмирялъ онъ Италю, крфико держалъ въ повиновени Римъ 
и его епископа, почти безспорно рфшалъ дфла бургундскаго 
королевства, т. е. областей, лежащихь между Германею и Ита- 
л1ею, жестоко казниль сфверныхъь и за-эльбскихъь Славянъ 
за возмущене, Чеею правилъ самовластнфе своихъ прел- 
шественниковь и снова принудиль Польшу къ вассальству, 
оть котораго освободилъ ее на время Болеславъ, слишкомъ 
неосторожно признавш!й въ молодости феодальное главенство 
императора. Наконецъ, сынъ Конрада Генрихъ П]-й довель 
значен1е императора до высшей точки велич1я, которой оно 
не достигало ни прежде, ни послф него. На голову разбитый 
Чехами (*), не успфшный въ поход$ противъ Венгровъ, которыхъ 
отношеня къ Германи были полу-вассальскими, воинъ повиди- 
мому неискусный въ такомъ вфЕЪ, когда воинственныя добле- 
сти цфнились выше всзхь другихь, человЪкъ нравственностя 
невысокой, часто непослушный голосу правды, крутой и даже 
СКЛОЕНЫЙ КЪ жестокости, онъ не быль любимъ и даже не 
былъ лично уважаемъ (*) (какъ видно изъ словъ современныхъ 
лЬтописцевъ); но онъ быль государемъ вполнф. Его слута- 
лись и трелетали. Неправда, утвержденная его волею, встр?- 
чала менфе сопротивлен1я, ч$мъ правда другихъ императоровъ. 
Очевидно идея Имперш развилась вполнЪ, и это развит!е было 
независило отъ самой личности вфнценосца. 

‚Темный идеалъ, къ которому стремились Х-й и Х[-Й въ, 
сестояль въ соединешш феодальныхь учреждешй и импера- 
тоускаго еданства. Но крайней мБрЪ таковъ быль идеалъ ари- 
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стократической дружины. Но въ этомъ соединен было скры- 
тое противорфче, которое ярко выступало при всякой попыт- 
ЕВ къ осуществлен его. Карль боролся противъ начинаю- 
щейся феодальностя, Оттонъ нарушаль ея обычаи, Генрихъ 
1-й безпрестанно попиралъ ихь, распоряжалея левами съ 
неимов$рнымъ своеволемъ, и такова была сила император- 
ккой власти, что это своевоме всегда оставалось ненаказан- 
НЫМЪ. 


Зирочемь должно замфтить, что въ Итами феодальность никогда, 
{до Норманновъ) не развивалась виолнф и что она сначала не пу- 
стила въ Германи такихъ глубокихь корней, какъ во Франши. Ей 
ившала жизнь народностей и больше остатки аллолальности, или 
лузше сказать древнихъ помёстныхь правъ или родовитоети, кото- 
рую можно легко узнать подъ именемь солнечныхь ленъ (Зовпеп- 
1еНеп). 


Франщя при послфдиихъ Нарловингахъ. 


Очевидно впереди была та борьба между 1ерарх!ей феодаль- 
ной дружины и государственнымь единствомъ, которая въ по- 
слёдствш произошла во всфхъ странахъ Европы и положила 
конедъ феодальности и начало новой истор. Но высокое и 
священное зиачеше императора, стоящаго выше всякой мфет- 
ной огравичевности и признаннаго свЪтской главою Всехри- 
ханства, давало ему въ такой борьбф огромное преимуще- 
ство передо вс$ми королями и владфтелями. Торжество его бы- 
ло несомнфнно, если бы ему не предстояло еще другой, труд- 
нЪйшей борьбы, въ которой онъ паль, увлекая съ собой сво- 
его противника: но то внутреннее противорфще, которое, хотя 
й не сознанное, заставляло императоровъ попирать феодаль- 
ный обычай, вооружило противъ нихъ почти всю феодальную 
дружину, какъ скоро было поднято новое и враждебное имъ 
знамя власти духовной 


ТемнЪе и тяжеле были начала истори французской послЪ 
фаздфла дётей Людовика Благодушнаго. Случайная ничтож- 
ность первыхъ королей изъ динасми Карла Великаго не объ- 
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ясняеть нисколько ничтожности самой земли и государства. 
Послдые короли Карловинги во Франши были очевидно до- 
стойны престола по мужеству, предиримчивости и дарова- 
н|ямь, & королевство гибло въ ихъ рукахъ, тогда какъ въ Гер- 
мани оно обращалось въ великую имперю. Франщя не имё- 
ла тЪхь внутреннихь силъ, которыя подняли Германю, и по 
своему характеру не могла сдфлаться подобно ей сосудомъ. 
великой всемшной идеи. ВБнець переходилъь безъ славы съ 
головы Карла Лысаго на Карла Толстаго или Карла Про- 
стаго, съ одного слабоумца на другого, все боле и боле 
утрачивая блескъ и значеше. Иногда на той же слабой 
голов взнець императорсый (впрочемъ всегда связанный 
хоть съ минутнымъ владземъ Иташею) соединялся съ вён- 
цомъ королевскимь, потВшая наслФдственную гордость Карло- 
винга, но нисколько не возбуждая сочувствя въ его поддав- 
ныхь. Власть королевскихъь чиновниковъ, герцоговъ или гра- 
фовъ, при ослаблеши власти королевской, получила самостоя- 
тельность, и то, что прежде было должностью, возлагаемою 
главою государства на подданнаго за службу и для службы, 
дьлалось собственностью и наслФдственнымъ правомъ. Чинов- 
ники обратились во владфльцевъ. Эту перемфну принисыва- 
ють Карлу Лысому, и не смотря на то, что ее нельзя до- 
казать письменными памятниками его законодательства, оче- 
видно, что она при немъ обратилась въ законный обычай съ 
его добровозънаго или невольнаго соглася. Съ этой эпохи 
должно признавать полное развит!е феодальности во Франц. 
Въ Германи таже перемВна наступила позже и не столь р%з- 
50. Ясно, что перемЗна была неизбфжна, и не менфе ясно, 
почему она началась во Франщи и быстр%е проникла во весь 
составъ общества. Вс завоеван!я племени германскаго въ 
м1р% римскомъ были дфломъ дружинъ; но болыная часть 
дружинъ были дружинами народными (это видно отчасти изъ 
закововъ бургундскихъ и лонгобардскихь, и совершенно явно 
изъ законовъ вестъ-готскихь, въ которыхъ ифкоторыя поло- 
женя общинныя отмфнены не ранфе 80-ти лёть послЪ вавое- 
ватя Испан!и), а дружина Меровейцевъ была дружиною лич- 
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ною богатаго и сильнаго княжескаго дома. Безь сомнфн!я къ 
ней присоединилась и племенная дружина Франковъ сал- 
скихъ, Но дружина личная была началомъ преобладающим 
и опред$ляющимь весь характеръ общества. Аллощальность 
была тою общею формою, которую принимали вс новыя 
германсыя государства. Туже форму приняла и Франщя 
Меровейцевъ, потому что одна эта форма была доступна по- 
нятню тогдашняго Германца. Аллодальное устройство заключа- 
10 въ себЪ нЪкоторое равенство и прямую зависимость ка- 
Жждаго дружинника отъ дружиннаго государства или общаго 
дружиноначальника. Во Франщи воинственный характеръ дру- 
жины былъ гораздо явнфе, ч3мь во всёхъ другихь западныхь 
странахъ. Долго посл завоеван:я Галли удалыя шайки зз- 
воевателей еще сохраняли свою подвижность и всегдашнюю 
готовность бросаться на вс сосфдншя области, если только 
имь представлялась надежда на поживу или на разгульное 
насиме, между тёмъ какъ ОЛонгобардь и Вестьготь пови- 
димому обрадовались найденной осфдлости. Нравственныхъ 
основь жизни не зналь и знать не могь Франкъ, трехв$ко- 
вой наемникъ и вооруженный слуга, развратной Империя. Онъ, 
какъ уже сказано, не приняль ихъ, даже когда приняль Хри- 
станство. Двойственное значенте французскаго короля-натри- 
щя и военачальника долго сохранялось по невозможности 
обратить Франка въ гражданина и разрфшилось отдВлешемъ 
значен!я военнаго и его торжествомь въ лип королевскаго 
дворецкаго (мера). Меры сперва сдЗлались королями и пазри- 
щями, потомъ императорами, и прежняя двойственность со- 
хранилась. Дружина не сливалась съ государствомъ, и король 
снова сталь ослабфвать по мЪрВ того, какъ онь боле сталь 
въ себз сознавать свое государственное призван!е; это зам$1- 
но въ преемникахъ Карла Великаго. Дружина должна была 
снова отдфлиться отъ нихь и слЬдов., теряя прежнее един- 
ство, выражаемое общимъ начальникомъ, должна быза стре- 
миться къ созданю внутри себя новой и самостоятельной ор- 
ганизащии. Эта необходимость, общая всему германскому мфу, 
должна была прежде всего обнаружиться въ Франции. Въ ней 
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самое духовенство, долго служившее представителемь стизи 
завоеванной, перешло въ дружину и раздфляло вс стремле- 
я и всф страсти дружины, хотя разумФется въ н®которыхъ 
лучиихь духовныхь лицахь и въ монастыряхъ хранилось 
отчасти предане о римской государственности, выразившееся 
въ позднфйшее время, при Капетингахъ, въ явномъ влляни 
Сюежра на исторю Франц. Ничто ве могло уже остановить 
паденя французскихъ Карловинговъ, ибо самое стремлеще, на- 
слФдованное ими оть великаго родоначальника, заставляя ихъ 
напрягать свой силы къ цфлямь отдаленнымъ, ослабляло ихъ 
власть необходамыми уступками возникающей и развива- 
ющейся феодальности. Между тфмъ какъ Гермавя была по- 
прищемь опустошительныхь вабфговъ мадьярской конницы, 
вс берега Франщи и даже ея внутреныя области были по- 
прищемъ грабительства Норманновъ, нафздниковъ моря, нз 
которомъ уже не развЗвались паруса саксонсе и вендо-сла- 
вянске. Ничтожны были дружины норманск!я; это доказы- 
вается частымъ поражещемъ ихъ въ схваткахъ съ мфстными 
ополченями (напр., при Рейн$ и въ Бретани (*)), не смотря на 
чудную храбрость: но отразить ихъ навсегда или наказаль 
ихъ однимъ ударомъ было трудно потому самому, что они 
всегда являлись неожиданно и малыми отрядами. Охранять 
берега Франц постоянною стражею было невозможно по- 
тому, что Франц!я утратила всякое единство государства и 
не имфла, какъ Герман1я, хоть н$котораго единства народнаго. 
Наконець, самыя дружины нормансвя, по большой части 
бЪглецы изъ родины или малочисленныя шайки удальцовъ 
подъ начальствомъ какого нибудь пресловутаго ярла, жаднаго 
КЪ дОбыч$ и сларЪ, или ярлова сына, не получившаго ника- 
кого удзла послф смерти отца. очень хорошо понимая невоз- 
можность значительныхь успфховъ при свой числительной 
слабости, пользовались тёми стимями, которыя могли увели- 
чить ихъ силу въ м$стахъ избранныхъ ими для набЪговъ или 
для временной осздлости. БЪдность народа, угнетаемаго и 
грабимаго м?Ъстными владЪльцами, дфлала его совершенно 
равволушнымь къ борьбЪ, которая происходила собственно 
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между пришлымь и туземнымъ грабительствомъ. Отчаяше и 
удаль, мщеше или желае корысти собирали около сотенъ 
норманскихь тысячи и десятки тысячь туземцев, готовыхъ 
дфлить съ ними опасность въ надежд раздЪлить съ ними и 
добычу. Таково объяснеше тзхъ многочисленныхь ополченяй, 
о которыхъ упоминають хроники подъь общимъ именемъ Нор- 
манновъ на устьяхъ и берегахь Рейна, Луары и Гаронны. 
Норманны, соединявийе въ равной степени желЁзное муже- 
ство и постоянное двоедунне (ибо по нравственнымъ своимъ 
достоинствамъ они едва ли стоязи выше Франковъ) умфли 
ЦЪнить свойхъ союзниковъ, не смотря на ихъ чуждую кровь, 
и принимала ихъ въ свои ряды какъ соратниковъь и братй. 
Ничтожный васеалъ утёснителя Франка дфлался съ помопию 
Норманновъ дружинниковъ или вождемъ дружины, челов5комъ 
равнымъ прежнему своему владыкВ или даже высшимъ Въ 
знархической 1ерарми того вЪка. Такова причина почему 
Норманны во Франщи, получивши осфдлость, утратили такъ 
скоро языкь и обычаи родины; такова причина, почему прежде, 
чЪмъ они получили эту освВдлость, они могли распоряжаться 
такими великими силами и почему ихъ набЪфги были такъь не- 
отразимы для безсильной Франщи Карловинговъ. 


Этимъ же объясняются и частыя ихъ неудачи въ областяхъ, гд% 
ленный владёлець и вассалъ были одной врови (*), ити тд они были 
связаны между собою ие одною вещественною силою, или ГД на- 
конецъь не было ни феодальности, ни аллодальной системы, какъ 
напр., въ Бретани или въ нфкоторыхъ областяхь фризонсваго ий 
саксонскаго племени. Успёхи ихъ въ Ирланди объясняются совер- 
шеннымь разъединенемъ ея мелкихъ князьковъ, по и туть они не 
могли стать твердою ногою, ибо противъ нихъ постоянно возставало 
единство народной стихи. 


Погромы Норманновъ были столько же гибельны для Фран- 
ши, какъ набфги Мадьяровъ для Германии: но они не возбу- 
дили въ ней (какъ то было въ Германи) стремлевшя къ госу- 
дарственному единству, потому что въ ней самой не было 
стихй единства народнаго. Напротивъ, они, повидимому. 
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ускорили общее ея разложене, возвысивъ значен!е ополченй 
мфстныхь, необходимыхь для охранен1я областей, безпрестан- 
но ожидавшихь норманской грозы и усиливъ власть силь- 
нЪйшихь ленниковъ, около которыхъ поневолЪ толнились 
слабЪйние, промЗнивая охотно независимость на покровитель- 
ство и защиту. Это стремлеше, совпадая съ обращетемъ го- 
сударственныхь должностей въ право и зваше насл®дствен- 
ное, дало полное развите феодальности и положило начало 
могущимъ, полу-независимымь владЪнямъ великихъ ленниковъ 
позднЪйшаго времени. Но тоже самое, оть чего ускорялось 
разложене карловингской Франц, служило зародышемъ но- 
вой Франщи Канетинговъ, и косвенныя посл®дствя норман- 
скихь разбоевь совпали съ прямыми послёдстыями мадьяр- 
скихь налетовъ. Изь борьбы съ удалыми нафздниками моря, 
прославившись этою борьбою, возникъ домъ, который въ с}- 
верной Фравши прюобр$лъ королевскую власть, а потомъ уже 
и королевсый вЪфнецъ. Переходъь династи Карла къ династи 
Капета есть только повтореше въ иномъ видф перехода 
династи баснословнаго Меровея къ династи Карла. Ивыя 
были формы, начала тфже. Потомки Кледвига подверглись 
вмяню римской государственной стихи, которую они ври- 
няли подъ свое покровительство въ качеств: патрищевъ, 
утратили свое значене германскихь дружиноначальниковъ и 
были принуждены уступить свою власть, а потомъ и пре- 
столь, новымъ дружиноначальникамъ — мерамъ, дому Карла. 
Потомки Карла Великаго, принявъ императорсвйй титулъ, точ- 
но также приняли и значеше королей по римскому поняпю 
п сд$лались начальниками стихи, въ то время еще безсиль- 
ной и не способной обуздывать воинственную дикость тер- 
манскаго начала. Достаточно поверхностнаго просмотра то- 
тдашнихь лфтописцевь, чтобы видЪть склонность Карловинговь 
къ наук, къ духовенству, кь мирнымъ заняцямъ, завЪщая- 
нымъ просвфщевемъ древняго мра и охотно принятымъ про- 
свЪзшешемъ хриспавскимъ. Эхо стремлен!е, не чуждое всему 
дому Карла, выразилось съ особенною силою въ карловингахь 
Франщя, никогда не терявшей вполнф ни памяти, ни н%кото- 
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рыхъ обычаевъ, ни учреждений до-германской эпохи. Завое- 
вание ея силою Австраййцевь не уничтожило ни значея 
Невстри, ни ея духовной жизни. Французсый языкъ, скудный, 
но почти чистый отпрыскъ латинскаго корня, быль уже при 
внукахъ Людовика Благодушнаго языкомь горожань, духов- 
ныхь письменныхь чиновниковъ, королевскаго двора и значи- 
тельной части аллодальныхь и феодальныхь  землевладфль- 
цевъ; но феодальный воинъ, принимая эту чужлую стихю, 
остался вслЪдств!е своего положен!я, особенно въ сЪверной 
Францш, вфрнымъ своимь германскимь поняйямъь и быту. 
Король же, вслВдстые своего положен{я склонный подчиняться 
вполнё идез государственной, которую онъ призванъ былъ 
осуществлять, отрывался по необходимости оть почвы гер- 
манской и мало-по-малу утрачиваль способность управлять 
ею. Она возстала на него, воспользовалась всфми его несча- 
спями, особенно же его безполезвыми усишями ухватиться 
за императорсый вЪнецъ, вытребовала уступку за уступкою, 
лишила всфхъ правъ и всфхъ коренныхъ владзн! и наконець 
‹<вергла его съ престола. Замфчалельно по преимуществу въ 
эту эпоху соглафе дЪйстый высшаго духовенства съ военною 
эристократею. Характеръь духовнаго сана, его просвЪщевте, 
‘его предан1я были завыцаны древнимъ м!ромъ; но духовенство 
было принято въ дружину и почти на положени военныхъ 
дружиниковъ еще первыми королями Франщи, н всЪ милости, 
льготы и дары королевской набожности усиливали ВЪ НемЪ 
‹тремлене къ соединешю съ дружиного, со всВми ея выгодами 
и страстями. Духовные возстали на королевскую власть за- 
одно съ аристокрамею феодальною и ускорили ея падеше. 
Безполезно бы было слЗдить за разрушенемъ дома франпуз- 
скихъ Карловинговъ: быстрое, но постепенное истощене силъ, 
ничтожество почти всзмъ королей, безплодныя усищя ве- 
многихь. м наконецъ жалкая, но не безславная борьба по- 
‹лВднихь вЪнценосцевъ великаго рода, занимательная для спе- 
палистовъ или для самихъь Французовъ, не представляютъ 
ничего поучительнаго али достойнаго памяти для просвъщен- 
наго мра вообще. Въ общемъ своемъ итогВ судьбы Карловин- 
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говъ служатъ только повторешемъ судьбы Меровейцевь и раз- 
виемъ той двойственности, которая лежала въ основ» коро- 
левства французскаго. 


Калетинги —Политическое и нравственное преобладаве Франщи. 


Изъ всего предыдущаго ясна необходимость падемя преж- 
ней Франши; труднфе уразум$ть необходимость возникновеня 
новой. Начало династи капетовой’ не представляеть дЪйстви- 
тельно ничего общаго съ началомъ династи Карла и Нини- 
на. Въ возведеши меровъ въ достоинство королевское прояв- 
лялось существенное единство франкской дружины и право, 
данное ей мечемъ, быть правительницею и владфтельницею 
всей Галли и значительной части Германи. Вождь австразй- 
ской дружины, боле другихъ сохранившей свой первобытный 
характер, долженъь быль занять мФсто ослабфвшихь Меро- 
вейдевъ (т.-е. князей поморскихь, положившихь начало един- 
ству Франковъ). Всякое существенное единство успвло раз- 
рушиться во время упадка карловой династшт. Гермашя отдф- 
лилась, а по лЪвой сторон Рейна весь германск!й характеръ 
исчезъ, оставивъ за собою только развите нестройной и раз- 
нообразной феодальности и скрытную борьбу началъ римскихь 
и м5стныхь. Не было причины быть королевству французско- 
му и королю. Но была еще память объ единствЪз и жела- 
н{е не подпадать чужеземной власти, могущей обуздать свое- 
вол1е феодальности, какъ было видно въ общемъ ополчен 
противъ Оттоновъ. Естественно возродилась въ сильнфйшемъ 
изъ владфтелей сфверной Франщи мысль о присвоени себ 
королевскаго зван!я. Гуго Капеть привозгласиль себя королемъ 
съ соглаая весьма немногихъ слабфйшихь владъльцевъь и 
нЪкоторыхъ отдаленвыхь ленниковъ (какъ напр., графъ бар- 
целонский (*)), которымъ единство королевской власти было не 
опасно и могло быть полезнымъ; но онъ ни въ какомъ отно- 
шени не быль королемъ Францш. Его преемники создали себ 
королевство завоевашемъ, но это завоевае уже не было по- 
хоже на завоеван! гермзнскихь дружинъ. 

Франшя не существовала какъ государство посл$ падевя 
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Карловинговъ; народной жизни она также не пмфла. Миого- 
зисленнныя области, отдфленныя другъ оть друга обычаями, за- 
конами, не составляли государства: разносоставныя. мфшанныя 
племена, говоряшия бозконечнымь множеством различныхь па- 
рЪй и не понимающя другъ друга, ве составляли пар ода. 
Но раздзлеве не было такъ рфзко во всёхь сословяхъ и во 
всфхъ явлешяхь жизни. Дворянство, т.-е. властвующее сосло- 
ве, и города имфли одинъ н тоть же языкь во всой сфвер- 
ной части Франции (исключая совершенно отд®льную Бретавь). 
Предан!я были обн]я; память о величи нервыхъ Карловин- 
говъ, богатырекя сказки, самое имя Франши, составляли еще 
пфкоторую духовную связь между разрозненными частями. Го- 
раздо сильнфйшую связь составляли облил начала просвфщеня 
и науки, сохраняемыя въ тишинз мочашескахь обителей, въ 
школахъ духовепства и въ сильномъ, хотя неуважаемомь и 
часто угнетаемомъ, сословши законниковъ и правовфдовъ. Въ 
этихъ-то общихъ началахъ нашли потомки Канета орущя для 
завоеван1я своего королевства. 

При послфднихь Карловивгахь Норманны, завоевавъ значи- 
тельную часть сфверной Францш, сталя въ ней твердою но- 
гою. Короли признали ихъ законными владЪтелями завоеванной 
области и привяли ихь вождя свонмъ ленникомъ н герцогомъ, 
падЪясь, можеть быть, найти въ этихъ новыхъ нодданныхъ опору 
противъ непослушныхъ графовъ п герцоговъ средней Франщи; 
по союзъ продолжался педолго, и вражда съ герногомъ нор- 
манскимъ ускорила падеше царскаго дома, мато-по-малу ли- 
пившагося всякой поземельной собетвенности. Герцоги нор- 
манске, скоро принявие вс обычаи и языкъ своего поваго 
отечества п ставиые въ главЪ сильной дружины, почти совер- 
шенно чуждой Скандинави не только по образу жизна, но 
даже и по происхожден1ю, вошли въ общее движене королев- 
скихъ вассаловъ, уничтожавшихь власть королевскую. Они 
содфйствовали Капету, когда онъ возставаль противъ послфд- 
нято Бароливга и присвоиль себЪ королевсый титуль. Пер- 
вымъ дЬЫйстыемь новаго короля быль подкупъ духовенства 
значительною раздачею бепефищй и подкупь свфтекихъ лен- 
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виковъ узаконешемъ наслфдственности ленъ, уже давно при- 
знанной обычаемъ, но еще не утвержденной закономъ. Такимъ 
образом онъ прюбрфль многихъ союзниковъ; но за всфмъ 
тфмъ король Гуго умеръ едва ли не менЪфе сильный въ веще- 
слвенномъ отношента, чёмъ быль графъ Гуго до восшествя 
на престоль королевсый. Власть новой династи еще болфе 
ослабла при его первыхь преемникахъ: РобертБ, Генрих и 
ФилициЪ, не смотря на ихь необыкновенно долголфтнее прав- 
нев!е (продолжавшееся слишкомъ столбе, 996— 1108), пе 
смотря также на ихъ военныя доблести, на мномя нравствен- 
ныя достоинства и на хитрость, съ которою они всячески ста- 
рались увеличить свои владфе!я и богатства. 


Такъ, напр., Генрихъ взять себ жену изъ далекой, недавно устроив- 
шейся въ государство земли, Росси, явно только потому, что получиль 
приданое по тогдашнему поняйю весьма значительное за дочерью бо- 
гатаго хозяина волжекаго и дифпровекаго торговаго пути, Ярослава. 
Владимировича. 


Два разнородныя начала составляли, какъ уже сказано, сущ- 
ность королевской власти во Франщи: зваюе конунга дало- 
еще королю право начальства надъ французскою дружиною, 
й зваНе патрищя, давшее тому же королю законныя права по 
галло-римскому праву на повиновене городовъ и сельскихъ. 
туземцевъ. 


Разумфется, не слёдуеть приписывать слишкомъ великой важности 
самому титулу патращя. Онъ быль отчасти случайное ю, но въ то же 
время онъ быль проявлешемъ отношен, въ которыя ветупаль почти 
по необходимости дальновидный Меровеецъ къ своимъ новымъ поддан- 
нымъ. Титулъ патрищя и потомъ императора, данный Римомъ дАтямъ 
Варла Мартелла, быль еще важн%е. Отъ заключать въ себф вакъ бы 
усыновлен!е древнимъ Римомъ германскаго вождя. 


Долго первенствовало первое, германское начало. Оно вы- 
разило свое превосходство въ побЪздЪ меровъ-дружинниковъ 
надъ королями, вступившими въ тфенфйше союзы съ рим- 
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скимъ мромъ. Тоже самое повторилось, хотя и не столь явно, 
въ падеши Каролинговъ, утратившихь отчасти, по крайней 
мфр$ въ первыхь поколфШяхь послф Лудвига Добродушнаго, 
качества воинственныхъ своихъ родоначальниковъ. Возведене 
на престоль Капетова рода было опять дёломъ дружины. Но 
прежная пфльная дружина уже не существовала. Время стро- 
гой аллодальности прошло: она была замфненз нестройною 
феодальностью, въ которой рыхлая 1ерархическая связь была 
всегда готова къ разрыву, Напрасно старались первые Капе- 
тинги укрфпить ее и ввести въ феодальность строй судь 
и законную послФдовательность. Суду рёдко повиновались, 
расправа удавалась только тогда, когда король могь опереться 
на силу герцоговь норманскихъ; но эта опора, всегда нена- 
дежная, скоро обратилась въ новую опасность, страшифе дру- 
гихъ. Герцогь нормансый сдлалея королемь англскимъ; 
вассалъ сдфлался гораздо спльнБе своего леннаго начальника, 
й сл$д. совершенно независимъ. Точно также была независима 
вся южная Франщя и Бретань, почти столько же Флавдря в 
вся сторона за-луарская и всф тористыя области средней 
Франщи. Властолюбивые вассалы расширяли свои владфя 
мечомъ. Вассалы-разбойники, подобные Фулько-де-Нера(*), см$я- 
лись надъ королями и грозили имъ самимъ. Короли истоща- 
лись въ безплодныхь усимяхь къ водвореню порядка или, 
лучше сказать, къ отысканю въ области германскахь поня- 
тй и дружинныхъь узреждеюй начёла, на которомъ могъ бы 
утвердиться порядокъ или устроиться распадающееся государ- 
ство. Франшя приближалась къ совершенному паденно, и ко- 
роль, утрачивая мало-по-малу свои владёня, какь нослВдие 
Каролинси, быль почти илфнникомь въ своемъ Парижф. Преж- 
щя начала не могли возстановить его влаети; но маръ пере- 
м$нился, и жизнь народовъ была уже не та, что при первыхъ 
Каролингахъ 

Воинственный м1ръ дикихь завоевателей подчинялся нача- 
ламъ просвзщеня. Духовныя силы боролись съ силами веще- 
ственными п побфждали ихъ. Слово римскаго пастыря не 
разъ сгибало упрямую шею самыхъ гордыхъь дружинниковъ 
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п ихь королей. Письмо и законъ дЪлались власт!ю. Формаль- 
ность римскаго суда примфшивалась къ грубой простотВ суда 
германскаго, феодальнаго. Съ власпю римскаго спископа и 
духовенства возрастала, какъ случайное и въ то же время не- 
обходимое ея послфдстве, важность латинскаго слова, всякой 
науви и всякаго образовашя умственнаго и особенно пово- 
возрождающейся науки римскаго права За эти новыя начала 
стояло все духовенство съ сознатемъ или безъ сознан!я, всё 
города, которымъ феодальность была враждебна, и отчасти 
вс$ ниспия сословя, которыя ждали лучшей участи отъ по- 
кровительства верховной власти, зам$няющей личный произ- 
волъ постоянными формами неизмзннаго закона. Ёъ этимь 
же новымъ началамъ обратились французсюе короли, искусно 
подводя феодальныя учреждея подъ формальность законовъ 
писанныхъ, призывая къ жизни т$ общественныя силы, кото- 
рыя готовы были сразиться съ феодальностью, и опутывая 
мало-по-малу всЪ области Франщи и всёхъ ея дружинниковз- 
дворянъ желЪзною сЪтю судовь и тяжебъ, основанныхъь то 
на обыча$ феодальномъ, то на правЪф римскомъ. Ззвоеваня 
были медленны, но постепенны, мечь исполняль почти безъ 
труда приговоры пера, и полное торжество увЗнчало кляузни- 
чество и ябеду, неутомимо веденныя въ продолжене нЪсколь- 
кихЬ СтолЬтИЙ. 


Этоть воюзъ ябедвика и воина уже видёли мы въ истори самаго 
Рима и его завоеваний. 


Такимъ-то образомъ и такими путями создали Капетинги но- 
вую Францию; но, какь уже сказано, первая эпоха этой дина- 
сти, соотвфтствующая по времени сильнзйшему развитию импе- 
р!и германской, была эпохою безплодныхъ уси со стороны 
королей, слабости и ничтожества государственнаго 

Франщя въ это время едва бы 'заслуживала упоминан!я 
какъ государство; но ея значене въ нравственномъь м1рф было 
огромно. Самый поверхностный обзоръ ея истори съ самаго 
римскаго завоеватя до времени Капетинговь показываеть, что 
въ ней не было ничего своего, живого, идущаго оть корня. 
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Оть языка до обычаевь и учреждейя все было сыбеь, все 
было приносное, противное, случайное или условное; но долж- 
но замвтить, что условное и безжизненное (построенное) имф- 
етъ въ истори мра большя преимущества передъ естествен- 
нымъ и живымъ (растущимъ или органическим). 


Это было показано въ самой ранней эпох* человёчества многов®ко- 
вымъ торжеетвомъ и продвётаюемъ начала кушитскаго. 


Условное, какъ создае разсудка (сознательное или безсо- 
знательное, плодъ глубокомысленна:о расчета или инстинк- 
тивной сдёлки, все равно), легко приводится въ видъ строй- 
ности, легко совокупляеть около себя вещественныя силы и 
прамо идетъ кь своей пзли, всегда односторонней. Изобр$те- 
ще одной мЪстности или одного народа, оно легко прини- 
мается и перенимается пругими, потому что оно не носить на 
себЪ признаковь и печати м%Ъстныхь или народныхъ. Оно 
плодъ разсудка везд$ одинакато, а не ифльнаго организма, 
вездВ различнаго. Его сила и соблазиъ въ его слабости и 
безжизненности. Это правило относится ко всфмъ учрежде- 
нямъ и обычаямъ, ко всфмъ модамъ въ одеждЪ, ко всфмъ 
искажешямь художества; во оно всего явифе въ отношения 
къ языку. Слово, звучный образъ внутренней души дЪаа- 
го народа, проникнутый веБми его чувствами, страстями, пре- 
дан!ями и вфрою, принадлежить такь неотъемлемо каждому 
народу, что другой не легко усвоиваеть себз его и никогда 
вполнф его усвоить не можеть. Чфмъ своеобразие наролъ, 
тЬуъ своеобразнзе его слово; чЪмъ многостороннЪе народъ, 
тёмъ богаче слово. Ч%мъь простфе и ближе къ природВ на- 
родъ, тёмъ менфе слово его поддается мысли другого народа. 
Скуденъ и безцвфтенъ языкъ м$шанныхь племенъ; тБмъ скуд- 
н%е и безцвфтн%е, чЬмъ болфе далекъ онъ оть селянина, 
живущего подъ кровомъ Божьяго неба, и ч3мъ болфе склеил- 
ся въ нфирахь человёческихь ульевъ-городовъ. Но эта самая 
скулость и безцвфтноеть, самая эта условность, которая лежлить 
въ его основ$ и создала его не какъ вдохновенное выражение 
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духа, а какъ оруде почти дФловой бесзды, дають ему великое 
преимущество передъ языками, кипящими всею духовною жи- 
знию челов®ка. Ояъ легко обращается въ оруще разм$на жи- 
тейской и бытовой мысли между народами. 


Такъ точно и оруже размьна торговаго, представлене веего продаж- 
наго, не взято изъ м1ра органическаго. ЧеловЪческ!Й инстинЕтъ, глубоко 
разумный въ своей безсознательности. возвелъ въ это достоинство мерт- 
вый метазль, да перегнившую тряпку. 


Таковы были недостатки и преимущества французскаго языка 
и французскаго быта. Они должны бали сд®латься достояемъ 
всего западнаго мра. Норманны, завоеватели сфверной Фран- 
щи, приняли ихь оть туземцевъ; Норманны, разсзявиеся какъ 
завоеватели по всей южной ЕвропЪ, разнесли ихъ вездф съ 
собою. Крестовыя ополчен!я, сборище всЪхъ народовъ, нужда- 
лись въ однихь общихъ законахъ, въ одной умственной мо- 
нетБ. Язывкъ французский сдФлался общимъ, а съ языкомъ вез- 
д3 быль усвоенъ и быть французсюй. 


Этоть безковечно важный фактъ, отзываюшШея во всей послф- 
дующей истори Европы до нашшихъ дней, нигдё еще не быль 
вполиё одфненъ, и причипы его не обратили на себя ничьего вни- 
мания, 


Такимъ образомъ въ концф перваго тысячельт1я послЪ Р. Х. 
Франщя, почти не существующая какъ государство, стала въ 
иныхъ отношен!яхь во главё всфхъ народовъ, точно также 
вакъ, за пять вфковъ передъ тЪмь, обстоятельства отчасти слу- 
чайвыя и союзъ Рама и духовенства съ личною дружиною при- 
морскихъ князьковь Франковъ, принявшихъ никейское испо- 
вфдаве, отдали въ ихь руки судьбу всей западной Европы. 


АнгМя подъ власию Англо-банксовъ. Ея племенныя стихи. 


Важн?е и во всфхъ отношен1яхъ занимательнфе ранняя ис- 
тоя Антли. Въ самую первую эпоху ея положены въ 


основу общества мномя начала, которымъ она до сихъ поръ 
обязана своею силою и процвфтанемъ, а европейсяй мръ—са- 
мыми утЬшительными своими явленями. Для того, чтобы но- 
нять всю послЗдующую исторю Англи, надобно со внима- 
вемъ размотр$ть ея жизнь до порманскало завоевавя, т. е. 
принять трудъ, вообще слишкомъ пренебрегаемый истори- 
ками, 


Вообще первыя эпохи всёхъ государствь изучаются слишкомь по- 
верхвостно и даже самые добросовфетные писатели, отдФливь сомии- 
тельныя и баснословныя происшествья отъ истинныхъ, думаютъ, что 
они ДЬло свое покончили, мало заботясь о томъ, поняли ли они иди 
нфтъ общую характеристику и жизнь народа въ ето первой моло- 
дости. ВеВ эти разеказы напоминають преподаван!е древней истори 
зъ кадетскихь корпусахь въ первые годы нынфшняго столвия, если 
вфрить современвикамъ. Дешево нанятый учитель (говорятъ, что ди- 
фекторъ пользовался часто ето заковнаго жалованья) диктоваль 
ученикамъ древнюю истор слёдующимъ образомъ: „Раздфлили ли 
вы тетради на краеныя ичерныя строки?“ „Раздёлили“. — „Пишите въ 
храсной строкё: История египтянъ темна и баснословна. Написали?“ — 
„Написали“. — „Вонець ветори“. И такъ изучалаеь воя древность. 
Почти тёмъ же довольствуютоя историки Англи и много если све- 
дутъ и сличать свидётельства о томъ, жили ли и когда жини ко- 
роль Артуръ и поэть Мердвинъ или Мерлинъ, плуть ли или фана- 
тикъ быль Дунставъ и гдВ именно происходило сражене Брунна- 
фургское(*). 


Британя была въ тёхъ же или почти тёхъ же отношен- 
яхъ къ Риму, какъ и Галля и Испашя. Элементы племенные 
были т%же какъ и вь Галли, и они были романизированы 
ВЪ ТОЙ же степени за исключенемъ горныхъ областей Валли- 
са и, можетъ быть, сфверо западныхь округовъ, теперешняго 
Кумберланла. Точно также выросли подь римскою державою 
больше п торговые города съ римекимъ великолёшемъ и рос- 
кошью и муниципальными учрежденями; точно также какъ 
м въ Галиш поля были обработаны съ н$фкоторымъ искусствомъ 
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п тщащемъ, богатые загородные дома красовались на берегахъ 
живыхь водъ, окруженные рощами и нивами, украшенные 
изнутри изящною утварью и всзми изобр$тетями древней н%- 
ги; точно также были вызваны на свфть нфкоторыя богатства 
почвы, тонмя глины, металлы и даже каменный уголь для вы- 
топки металловъ (хотя древне писатели молчать объ немъ). 
Быть можеть степень просвфщевя была несколько ниже въ 
далекой Британ!и. но значительной разницы не было и быть 
не могло. Прекращен1е власти римской въ Галли и Британи 
сопровождалось нфеколько различными обстоятельствами, остав- 
шимися не совсФмъ безъ постдетвй. Галмя была вырвана 
варварами у Рима; отъ Бриташи отказался самъ Римъ, вызвавъ 
оттуда войска свои и предоставив ее собственнымъ ея силамъ, 
Стихи народонаселеня, оставшагося безъ римской защиты, 
были: сельсюые жители отчасти романизованные, гораздо бол}е 
романизованное и отчасти даже римское по происхожден1ю на- 
селене городовь и почти чисто-кельтское населен1е горныхъ 
округовъ. Были ли всВ эти слои проникнуты Христ!анствомъ? 
Этотъь вопросъ остается сомнительнымь у всЗхь историковъ, и 
недавно онъ рЬшенъ отрицательно ангЛйскимп писателями, 
основавшими свое отрицаюме па отсутстыи хриспанскихъ па- 
мятяиковъ въ ископаемыхъ остаткахь римскаго владычества, 
Выводъ, основанный на такой дапной. едва стоить опровер- 
женя, ибо въ то время, къ которому относится прекращеше 
римской власти въ Британи, мало еще существовало храмовъ 
христ!анскихъь по всей Импери, и тЪ въ развалинахь не мо- 
гуть быть отличены отъ другихъ зданй; главпые же памятни- 
ки, оставийеся оть Рима въ Англи, алтари со вставными над- 
писями, не могли принадлежать хриспанамъ по своему харак- 
теру и носять дЪйствительно туже печать язычества во всВхъ 
областяхь Имперм. Не только огрицаше Хриспанства 
въ тогдашней Британши, но и самое сомнфще въ немъ совер- 
шенно неразумны. Мы имфемъ пени бардовъ галльскихъ, 
безъ сомнфя современныя первой эпохв саксонскаго завое- 
вавя, и кавъ бы ни считали эти пфени пнтерполированными 
или изм$ненными, ни одинъ критикь не можеть сомнФваться 
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въ ХрисманствЪ болфе илн менфе просвфщенномъ ихъ слага- 
телей. Мы имЪемъ Гильдаса и его свирфпыя ругательства на 
князей талльскихь, остаивавшихъь свободу своего племени. 
Можеть ли кто нибуль сомнфваться, что сочинитель былъ 
христ!аниномъ и писалъь о хриспанахь? Мы имфемь свидф- 
тельства о множеств церквей и монастырей британскихъ, о 
многочисленномъ гаэльскомъ духовенствв, о сотняхъ и тыся- 
чахъ монаховъ у Гаэлей въ то время, когда едва началось 
обращене Саксовъ, сл$дов., о Христанств®, какъ общей в$р% 
всего уфа британскаго, кромБ нфкоторыхъ, можеть быть, да- 
лекихъ областей. Когда же совершилось обращеве, о кото- 
ромъ никто не пишетъь? Когда началась проповЁль, которой 
никто не запомниль? Накопець, взроятна ли ревность Палла- 
мя и Нартиюя къ обращеню Эрина, если Британя еше кос- 
иЪла въ язычествз? Явно, что Хриспанство обняло уже всю 
римскую Бритамю прежде, чЪмъ она была оставлена Рим- 
лянами, пропикнувъ въ нее обычными путямн римскими, и 
обняло уже почти всю область свободныхь Вельтовъ, про- 
никнувЪ въ пее вольнымъ путемъ океана, не забытымъ по- 
томками предпримчивыхь Семитовъ, какъ уже было сказано 
прежде. Но строительная сила Хриспанства не могла про- 
явиться ни у чистыхъ Кельтовъ (отчасти сливавишхъ съ вимъ 
свои языческя воспоминав!я), ни у романизованныхъ жителей 
римской провинши. Печать древняго мра слишкомъ глубоко 
врёзалась во всз мысли и учреждешя у однихъ, Хриспанство 
было слишкомъ поверхностно у другихъ, хотя оно долго еще 
приносило прекрасвые плоды въ Ирланди, доставило ей много 
золотыхъ дней, сдфлавшихся теперь баснословными и, мо- 
жетъ быть, развилось бы еще богаче, если бы могло избЪг- 
нуть окопчательнаго измфневя оть прикосновевшя и духовнаго 
завоевавзя западиаго мра. 

Не вдругъ отстала отъ Рима оставленная Римомъ Брита- 
ня. Овна сама еще пыталась вмз шиваться въ дфла Импери и 
своимъ нестройнымъ безсимемъ дать помощь обезсиленному 
и падающему великану (какъ видно въ разсказВ о ВКонстан- 
тинф (*); но эти безплодныя попытки, свидфтельствующя только 
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о прочности внутреннихь, мысленныхь связей, еще болфе 
истощали бывшую провинцю. Когда потокъ варваровъ зато- 
пилъ окончательно ближнюю Галлию, а дике Пикты и Скоты 
(неутративиИе своихъ языческихь обычаевъь въ новомъ Хри- 
спанствЗ) стали бурно врываться въ одинокую провинщю 
Британи и грозить ей совершеннымъ разгромомъ, пришло 
время напряжен!я для всВхь сти ея населен1я; но не вс® 
были къ нему одинаково способны. Сельсые жители, потом- 
ки туземцевъ, утратили отчасти свой языкъ и обычаи, утратили 
вполнф всЪ начала самостоятельности общественной или на- 
родной п были готовою добычею для всякаго вооруженпаго 
пришельца или готовыми помощниками его въ грабеж въ 
Британ1и, точно также какъь въ Галли и Иснанш. Жители 
городске, племя мФшанное, имфли еще менфе началъ народ- 
ныхЪ, ноза то они получили отъ Рима нзкоторое просвзще- 
в1е, учрежден1я городсюя, правильно устроенный бытъ, ноня- 
11е о законности и гражданственности, сл$д. н5которую со- 
средоточенность или способность къ ней. Города дЪйстви- 
тельно заключали между собою союзы, вооружались и давали 
отпоръ, часто весьма счастливый, дикимъ насильникамъ; но 
отсутствйе всякой внутренней жизни уничтожало всякое един- 
ство, всякую силу, дфлало успЪхи ничтожными, а неудачи 
неисправимыми. Тогда воспрянула снова кподавленная сила 
горнаго Кельто-КумрИйца, исполненная поэзи и восторга, рья- 
ной храбрости и гордости народной; она въ скоромъ времени 
тала на первое м%сто и сдЪлалась началомъ преобладающимъ 
зъ Бритави. Для критики сколько-нибудь просвЗщенной и 
нерабствующей передъ старыми недогадками явно, что еще 
гораздо прежде саксонскаго нашеств1я сфверные ненр1ятели 
были или внолнЪ отдвинуты въ свои предфлы или настолько 
стфенены, что уже не могли ни грозить истинною опасностью, 
ни быть великимъ бфдетыемь для своихь южныхь сосздей, 
‚но сила кельтская, никогда не умЗвшая обуздать себя и по- 
строиться въ стройное общество, еще боле утратила эту 
способность подъ желЪзною рукою Рима всесокрушавшаго и 
ничего не облагораживавшаго. 
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Въ этомъ великая разница полицейской образованности Рима и 
личваго просвфщеня Эллады и магометанской Аравии. 


Бывшая провинщя покрылась сфтью мелкихъ княжен, другъ 
другу враждебныхь, безпрестанно волнуемыхъ внутренними 
распрями, родовыми враждами и личными крамолами, безсиль- 
ныхь на добро и на утверждене чего бы то ни было проч- 
наго и самостоятельнаго, и гибельныхъ для всей земли пе ме- 
иВе непр\ятельскаго нашеств!я. Димй горецъ уже не могъ 
быть правителемъь желаннымъ въ области. не забывшей Рима. 
По временамъ, быть можеть даже и постоянно (ибо это дзло 
неясно), одинъ изъ князьковъ считался начальникомъ вофхъЪ 
другихъ (кажется, даже иногда съ притязанями на имцератор- 
ск титулъ); но почеть не быль сопровожденъ повиновешемь 
й не даваль старшему князю возможности учредить въ землЪ 
своей порядокъ и устройство, о которыхъ, быть можетъ, и самъ 
онъ не мечталь Личная доблесть впрочемъ вообще не безъ 
свирЪиства, древность рода и богалое угощене воиновъ и 0со- 
бенно пфвцовъ сытными яствами и крФикимип медами, только 
вотъ чфмъ могъ похвалиться этоть императорь или цендра- 
гонъ пли ценъ-тейрнъ, пли глава Кельтовь Его значеше оче- 
видно ничтожно во время саксонскаго нашествая, и мы даже 
не видимъ его имени въ достовзрныхь разсказахь о борьб$ 
туземцевъ съ пришельцами. 


{ баснословномъ Артур® говорить нечего, а историчесый Артуръ 
быль, кажется, князькомъ въ горной области зого-западной АВГ. 


Очевидно новые владфльды Британш, кельтсюе горцы, не 
были въ ней любимы: ихъ сподвижники, нечуждые по крови 
населению романизованной области, были совершенно чужды 
ему по своимъ обычаямъ и составляли охранную дружину, 
нестройную аристократю, отъ которой охотно избавилась бы 
охраняемая ими страна, а особенно города, еще полные 
римскими стихиями. Вфроятно и духовенство, боле просв$- 
щенное, не блатоволило ни къ дикимъ своимъ освободите- 
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лямъ, ви къ друидическимь учен!амъ и символамъ, оть ко- 
торыхь не освободились ни они сами, ни вфроятно ихъ ду- 
ховенство 


Стоить только прочесть легенды о вфкоторыхъ кельтскихь свя- 
тыхъ, чтобы замфтить особый характеръь на нихъ запечатльнный и 
совершение чуждый современному имъ духовенству рамокихъ 0б- 
ластей (*). 


Все это ясно изъ жестокой матрибы Гильдаса, которую не 
вполнз понимаеть критика, добровольно допустившая въ исто- 
рю какую-то одностийную Ангмю британскаго времени, 
никогда не существовавшую. Полуримскимь городамъ не быль 
и не могъ быть чуждъ двухъ-вЪковой обычай римской имне- 
ри цанимать варваровъ для отражевя другихъ варваровъ и 
для службы внутри государства. Они готовы были обратить- 
ся къ ближайшему изъ германскихъ племенъ съ просьбой с 
вооруженной, разумЗется не безкорыстной, помощи, въ на- 
деждВ найти защитниковъ менфе для нихъ тяжелыхъ, чЁмь 
ихъ незванные покровители Бритты. Такова простая исторя 
призвания Саксовъ. 


Участвоваль ли въ призваши князекь по имени Вортигернъ или 
Гвортигернъ, имя вотораго мы находимъ въ князькахь того времени, 
опредёлить нельзя, но цопустить можно, ибо предав!е много сохрз- 
вяеть такого, чего не упомнить документальная исторя. Очень 
можеть быть, что слабый князекъ юго-восточной Британши вздумаль 
опереться на ивоземную силу, плохо надфясь на свою собственную; 
это могло быть тмъ скорфе, что само предав!е приписываеть Вор- 
тигерну кравы изнфженные и мирные, сад. указываеть на сход- 
ство съ правами горожанъ, воторыхъ мыели и совфты онъ легко 
могь принять. Вакъ бы то пи было, очевидво, что кентекому князю 
не было крайней необхопимости призывать на помощь вого бы 19 
ни было противь Пиктовъ и Скоттовъ. которыхь набфги едва ли до 
него могли доходить. Очевидно, что цёль Вортигерна, если онъ дй- 
ствительно пригласиль Сакеовъ, была изи охрана береговь отъ мор- 


— 338 — 


‹кого разбоя или составаене Дружины для защаты отъ другахъ, 
боле могущихь квязей. Сама же исторя слабаго Гвортигерва и 
эго мужественвахо сына есть не что иное какъ спаетеве басевъ и 
переиначенныхь предан. Такъ, напр., самый разсказъ о томъ, какъ 
Саксы убили на пиру беззащитныхь и загулявшихь Браттовъ, пред- 
ставляеть явно перенесеше на сцену Кента (*), бБдотвеннаго проиеше- 
стыя, случившагося въ сфверной части Бритави и засвидётельство- 
ваннаго доэтомъ, бывшимь его жертвою. Паръ и крфаый медь п 
число жертвъ, одинакое въ обоихъ случаяхь, ие оставляють на 
этотъ счеть ни махёйшаго сомнф я. Прибавлена только изм®на, о 
которой современный страдалекъ не знаеть. Да надобно же что-ни- 
будь предоставить воображейю, враждё и народному самолюб 
позднёймихь разскащиковь. Впрочемь, что значен!е Гвортигерна въ 
призван!и Саксовъ было довольно ничтожно, видно изъ молчаня 
поэтовъ, которые не оставили бы его памяти безъ прокдяцй. Таховъ 
характеръ тогдашнихь поэхь Аневрина, Тал1ессина и другахъ звуз- 
ныхь предвфетниковъ богатёйшей изо вефхъ словесностей новой 
Ивропы. Вся исторя призваня заключается въ отношенмяхь рома- 
низованной Британи къ ея тогдашнимь владёльцамъ, горнымь кельт- 
свимъ плечеяамъ, 


Романизованная стихХя въ Британ!и обратилась за помощью 
столько же противъ иноземпевъ. сколько и противь своихъ 
дикихъ одноземцевъ, къ блажайшему племени германскому. 


Такая мысль разумфется не могла придти нероханязованныхь 
Бриттамь и ничего подобнаго нельзя вотрётить въ истори пародовъ 
пеобразованныхъ. НБчто похожее находимь въ начал русскаго го- 
сударства, но тамъ это сгранное явлене объясняется весьма просто, 
какъ увидимъ позже, и свидётельствуеть о весьма сильвомь разви- 
та городской и обще-гражданекой стих, котораго не было въ чи- 
стыхъ Вельтахъ. 


Ближайшее изо всфлъ племенъ воянственной Гермаши для 
городовъ британскахъ были тогда Саксы. Ихъ могуЙ союз», 
слитый изъ стимй неоднородныхъ, занималь сперва, небольшой 
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участокь берега германскаго, потомъ съ ослаблешемъ дру- 
гихъ народовъ и союзовъ, выселившихся или выдвинутыхь 
изъ своихъ жилащь во время великаго движешя дружинъ гер- 
манскихь ла югъ Европы, онъ занялъ все низовье р%къ и все 
не-славянское поморье Балтики и Сфвернаго моря и сталь 
громокъ въ мВ. Мало участвоваль онъ въ войпахъ сухо- 
путвыхъ, и лётописи сохранили память только объ одномъ не- 
весьма значительномъ и весьма нвудачномъ ноходв саксон- 
ской дружаны въ Италю вмЗстф съ Лонгобардами; за то ро- 
жденвые на берегу бурнаго моря и принявъ въ себя смЗлыхь 
Фразовъ и издавныхъ мореходцевъ, Славянъ приморскихъ, Са- 
сы скоро перебили у Франковъ выгодный промыселъ морско- 
го разбоя и сдфлались грозою береговъ Галл!и и Британш. Но 
отл разбои приняли новый характеръ. Коренное племя Саксовъ, 
послзднихъ выходцевъ изъ полуострова Скандинавскаго, не при- 
ходило въ прямое соприкосновене съ Рамомъ, но приняло въ 
свой союзъ мелыя приморсыя племена, нЪкогда посфщенныя 
лепонами и кораблями всем!рныхъ завоевателей во время ихь 
великой славы при ДрузЪ, Тивери и ГерманикЗ. Оно осталось 
также неприкосновеннымъ въ эпоху того громаднаго столкяо- 
вешя народовъ, когда восточное казачество Славянъ, Гунны, 
отбросило на западъ Германцевъ, двигавшихся до тзхь поръ 
на юго-востокъ. За всфмъ тёмь и они не остались чуждыми 
общему движеню. И имъ, увлечевнымь пзснями поэтовъ, раз- 
сказами о другихъ благословенныхь краяхъ и примфромъ со- 
сфдей, опостыл$ла родина. И они стремились къ лучшимъ 
жилищамъ. Разбои обратились въ переселене. Таковъ выводъ 
взъ назвав я 7/4 бахотсит, даннаго части сЪверныхъ бе- 
реговь Фрапщи и юго-восточной оконечности Англ. Въ от- 
пошени въ Анги онъ подтверждается неоспоримыми доказа- 
тельствами. 


Эти доказательства находятся по преимуществу въ ископаемыхъ 
осталкахъ городовъ кельтекихъ (^) и въ монетахъ самаго мелкаго до- 
стоинства (шниши), употреблявшихея у новыхъ германекихь горожанъ 
того края. 
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Итакъ, Саксы не были племенемь неизвЪетнымь для при- 
тглашавшаго ихъ народа; по свычк®, по склонности къ осзд- 
лой жизни, по сравнительной мягкости нравовъ они не были 
вмъ непрятны. Не догадывались только хозяева, что именно 
по этой склонности къ осфдлости званые гости сдЪлаются 
незванными владфльцами земли. Что нФкоторыя изъ первыхъ 
переселившихся дружинъ служали туземцамъь въ ихъ вой- 
нахъ, несомнфино; что они помогли Бриттамъ одержаль при 
Стамфортв рЪЫшительную побфлу надъ Пиктами и Скоттами, 
весьма можно допустить, Яснымъ остается то, что горсть 
Саксовъ (всего три корабля) не были нужны для сцасеня 
жителей Британыш. которые впослФдетыи могли бороться, 
и часто съ усиЗхомъ, противъ многочисленныхъ войскъ англо- 
саксонскихь царей. Они были нужны юго-восточной Британ- 
ви (наиболЪе романизованной) для того, чтобы съ помощью 
этого войска немноготребовательнаго (ибо таково оно было 
сначала) и нанятаго на опредленныхь условяхъ, освобо- 
диться оть тягостнаго покровительства своихъ горныхъ еди- 
поземцевъ-дикарей. Плата за службу была болфе землею чЁмъ 
деньгами, и это нравилось новой дружин; понравились пло- 
дородныя нивы Британви трудолюбивому Саксу, понравились 
ея вЗковыя дубовыя рощи, темныя, широковЗтвистыя, народу, 
котораго главное богатство состояло въ свиныхь стадахъ. 
Генгисть и Горса, первые дружиноначальники (если дФйстви- 
тельно они такъ назывались. что весьма сомнительно по 
смыслу именъ, указывающихь или на знамена, или на назва- 
не кораблей, коней морскихъ) стали насильно захватывать 
береговую область привольнаго Кента, не безъ боя и призы- 
вая на помощь своихъ единоплеменнниковъ, которые охотно 
являлись на призывъ. Легка была борьба съ невоннственнымъ 
населенемъ, легокъ усп®хъ; но самая легкость усп®ха скоро 
усыпила энерю пришельцевъь и кентское королевство ни- 
когда не достигало значительныхь размфровъ. О столкновения 
его съ туземцами мало осталось ясныхь воспоминашй и ви 
одного достовфрнаго свидфтельства (хотя кажется, что Ген- 
гасть быль выгнанъ лфть на пять и скитался по берегамъ 
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Голландит). Такъ и слЗдовало быть, ибо кентская сторона была 
готова къ покорности или къ мирному согласио. Скоро яви- 
лись новые колонйсты-завоеватели съ одинаковымъ усп®хомъ и 
основали восточно и южно-саксонсыя королевства; за ними 
скоро сильнёйпие, сперва на юго-запад, потомъ на сЪверо- 
восток». Но туть они уже встрЪчали мало доброжелателей и 
сильных враговъ. Цердикъ, основатель вестъ-саксонскаго 
королевства, которое внослЬдстыи дало единство Англ, 
пришель въ столкновене съ горными племенами, и долгая н 
кровавая борьба завязалась между соперниками, борьба пи- 
чтожная въ истори мтра дЪйствительнаго, но памятная въ м1 
поэзи: ибо соперникъ Цердика былъ Артуръ. Внязекъ, или 
глава н®сколькихь князьковь на запад$ Англ!и, часто исто- 
щавлий силы свои въ войнахъ съ другими сфверными князь- 
ками (напр. съ Гюэлемъ), мало замЪченный современниками, 
даже поэтами, по по предаямъь самъ поэтъ (ибо ему при- 
пасываютъ нфеколько стиховъ, сохранившихся досел®), Артуръ 
сяфлался со времонемъ центромъ цФлаго героическаго цикла 
и миоическимь олицетворешемъ упорныхъ надеждь Кельтскаго 
парода. Былъ ли онъ сыномъ пен-тейрна Ужиера? Быль ли 
10 отецъ соперникомь другого пен-тейрна римской крови, 
Аврешя Амброзя? Быль ли онъ самъ пен-тейрномь, сомни- 
тельно; послФфдкес даже невфроятно, ибо въ современной 
пЪевЪ, гдЪ онъ представленъ вождемъ въ битвЪ, въ которой 
прославился и палъ Герейнть (лицо не забытое въ сагахъ), 
ему не приписывается никакого особаго звавя. Все равно, 
должны были быть въ этомъ человЪкЪ и блистательныя до- 
блести, и многое увлекательное для народной фантази, когда 
онъ могь сдфлаться впослЪдетви царемъ такого прекраснаго 
героическаго цикла и кумиромъ цЗлаго времени. Съ пимъ-то 
боролись Цердикь и его ближайпий преемникъ, и конечно 
борьба была пе безъ сильнаго напряженя п пе безъ великихъ 
опасностей. 

Отзывъ Гильдаса объ Артур (*), что онъ кровожаденъ былъ сызмала, 
показываеть ясно опять отношеня, существовавиия между разными 
стащями народнаго населения. 
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Немного легче досталась задача и Англамъ, пришельцамъ 
<фверо-восточнаго берега. Гористыя области, пограничныя 
Шотланди, и отроги горъ, сходящихъ въ Англию, были краемъ 
негостетраимнымь для непрошенныхъ гостей. Безпрерывныя 
битвы кипфли въ продолжеще н%еколькихъ десятковъ лЪтъ 
между завоевателями Бервиыи и Дейры съ мужественными 
Еумрйцами (Кимри), которыхь главная сила была на берегахъ 
Клейда. Аневринъ, Тал!ессинъ и Аливаркь-Генъь прославили 
своихь соотечественниковь или оплакали ихъ б%детя въ 
пфеняхъ, которыя дышать вдохновенемъ и страстью. Невольно 
сострадаеть читатель этимъ пламеннымь душамъ, даже и 
тогда, когда сознаетъь неизбёжность и законность ихъ гибели. 
Прекрасны являются защитники родины Уренъ Ригедеый и 
Овенъ въ восторженной пфсн$ кимрскихъ бардовъ, и неодно- 
кратныя ихъ побёды надъ Фламмдвиномъ (пламеноносець—про- 
звище, данное анг йскому вождю 9) доказывають, какой 
тяжелый достался ему подвигъ. На СФверф, также и вь Вал- 
лисё не было романизованной стихи или она была очень 
слаба. Мнимаго народа британскаго не было въ Британя. 
Тамъ, гдз онь быль, на западномь берегу и на границахъ 
Шотландии, онъ уцфлЬль или навсегда, какъ вь Валлисф, или 
надолго, какъ на берегахь Клейда, тдВ находимъ князька 
химрскаго Евгешя еще въ Х-мъ столы (”). 


Безъ сомнёя по всей или почти всей Бритави быти кавь будто 
острова чистыхъ Гаэлей, но они были незназитезьны и еще оказы- 
вали долгое сопротивлеще. 


При томъ положеви Бризанш, которое очевидно изъ веЪхь 
памятников письменныхъ и ископаемыхъ и которое нисколько 
не похоже на описалия позднЗйшихь историковъ, понятно за- 
воеване ея Саксами. Горцы, или пероманизованные Бритты, 
составлявнце въ продолжевще нфкотораго времени посл ухода 
Римлянъ н%что похожее на вооруженную аристокрамю, подъ 
пачальствомь родовыхь династовь въ прежней нпрованщи, 


были отодвинуты въ свои горы, и саксонское племя заняло 
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все то пространство, которое оно занимаеть и въ наше 
время. Надобно дать себЪ ясный отчеть въ прежнем и но- 
вомъ населев1и того края, чтобы вполнз уразумВть его вну- 
треннюю жизнь и исторю. 

До нашествя Римлянъ всю область Великобритав!и можно. 
считать кельтскою, принадлежащею отчасти рыцарскимъ 
Кельто-Кумрйцамъ (Кимри) и отчасти болфе оеократическимь 
Кельто-Беолгамъ (которыхь имя у Римлянъ сохранилось въ 
н®которыхь м$стностяхь въ форм Бульйёи, чтб указываеть на 
высказанное мною тождество формъ Беоль, Булары и Воли). 
Сильное развит е друядизма указываетъ, кажется, на преобла- 
даве стихи жреческой, хотя отсутстйе жестокости въ ре- 
лигозныхь обрядахъ обличаеть весьма раннюю колонизащю 
съ Востока. Въ преобладающей масс кельтской были при- 
м$си иноплеменныя. о которыхъ впрочемъ свидЪтельства во- 
обще неясны: такъ, говорится о выходцахъь изъ Германш, но. 
они могли принадлежать къ племени кимврскому, и слфд. къ 
тьмъ же Кельтамь въ ихъ поздизйшемь переселеши. Гово- 
рится о Силурахъ, какъ выходцахъ изъ иверскаго полуострова, 
и это показане подтверждается ихъ наружностью, но оно укз- 
зываеть только на сродство съ Терномъ (Эриномъ), въ кото- 
ромъ Кельты по многимъ наружнымъ признакамъ кажутся при- 
надлежащими къ племенамь южнымъ, и сохраняется много 
преданй, указывающихь на доля сношевая съ землею Ивер- 
цевъ и на колонизатю семитическую (*). Ясные сл$ды славян- 
ства въ именахь мелкихъ приморскахь общинъ Менаюевь и 
Мориновъ, торговыхъ колонй, прашедшихь съ устьевъ Рейна 
и связанныхъ, по древнимъ свидЗтельствамъ, съ Венедами при- 
луарскими. Самое имя Вендовъ также не неизвЪстно въ Брита- 
ни: оно слышно въ Биндолонь (ГИЧе-Сцефег) и Виндобаль 
(Ви -Свезег). Имя Гунновъ звучить въ названи Гуннумя (те- 
перешнемь НаМоп Спезег). Даже слышно славянское слово 
блато въ Валио Вузташ (М! еЪ). Такимъ образомъ объ- 
ясняются н$зкоторыя указатя, вайленныя мною въ цитатахь 
малоизвЪстной англАйской книги (кажется, подъ заглавемъ 
гида ш Епе]ап9, 2 тома, 4°), о сочувстыи Британш и 
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Кельтовъ съ торжествами великаго вождя Гунновъ. Такимъ 
же образомъ объясняется и то, что Переддурз (имя, упомивае- 
мое современными бардами въ борьб® туземцевъ съ Авглами 
Фламидвина или Иды) называется въ сказашяхъ британскихь 
и кельтскихъ сподвижникомъь Артура и княземъ вендскимъ (*), 
Итакъ, въ Англи память о славянств$ сохранилась довольно 
долго, какъ и во всей Западной Европ сохранялись долго 
слфды ея первожителей, вт$сненныхъ въ горы и болота позд- 
нёйшими пришельцами, и ея древнфйшихъ торговцевъ, см$ло 
ходившихь по волнамъ Атлантики и Сфвернаго океанз. Вс 
эти мелыя примфси не измфняли нисколько общаго и изль- 
наро кельтскаго характера всей земли. Римляне завоевали ее 
посл упорнаго сопротивлевшя во многихъ м$стахъ, и нелегко 
было ихъ завоеване въ Британши, такъ же какъ и въ Галли. 
Племена наиболфе непокорныя были избиты, обращены въ 
жестокое рабство, выселены, проданы въ дальнюю невозо; 
другихь медленно сокрушало римекое иго; всФуъ, кромз гор- 
цевъ, соблазнило римское просвьщеше. Провиншя покрылась 
городами и военными поселевями, которыхь составъ былъ 
такъ же развообразенъ, какъ составъ империи. 

Итакъ Саксы, Юты и Англы не застали никакого народа (*) 
въ Британи. Они вступили въ борьбу съ дружинами кельт- 
скими и посл долгаго сопротивлеюмя вытфенили ихъ изъ ро- 
манизованной области и вогнали въ горы. ВКровопролитенъ 
былъ бой многолётн, и невольное сочувстые поздифйшихъ 
вЪковъ трагической судьбЪ побфжденныхь свидфтельствуетъ 
объ ихъ упорномъ мужеств$ и блистательныхь подвигахъ, но 
они должны была пасть. Упорнзе ихъ, терпливЪе и крфиче 
сомкнуты были германсые пришельцы. Ряды ихъ пополвя- 
лись безпрестанно новымъ приливомъ ихъ соотечественни- 
ковъ. Тысячи падали подъ мечомъ Бриттовъ, но вётеръ юж- 
ный и юго-восточный гналъ сотви саксонскихь кораблей отъ 
фризекихь и саксонскихь береговь къ б%лому берегу АлЬ- 
б1она, и тысячи свфжихь бойцовь пополняли ослабфешую 
дружину, и временные побфдотели, Кельты, снова отступали 


передь напоромъ завоевателей. Но завоевашя Саксовъ сва- 
22 
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чала жестоя, такъ же какъ и завоеваня во многомъ съ 
пими схожихь Славянъ, были въ послёдетв!яхъь своихъ благо- 
дфтельны Они очищали почву, испорченную Римомъ; они на- 
селяли народомъ безнародную землю. Саксы не были бродя- 
чею дружиною народною, какъ Готы или Аланы, или личною, 
какъ воины Меровейцевъ, уже до костей развращенные трех- 
взковымъ соприкосновенемъ и наемничествомъь Римлянъ. Они 
были народною коловей. 


Оттого-то тажъ твердо хранили они общинвые обычая и при- 
давали всегда такую важность своему в$чу, Виттена-Гемоть. 


Имъ, трудолюбивымь и не знающимь роскоши пахарямъ, 
не нуженъ быль рабъ для корысти или для невольнаго 
труда; имъ ве нужна была рука низкаго, иноплеменнаго 
наемника. Имъ нужна была земля, надъ которой самимъ бы 
можно было трудиться въ добромъ соглаби съ природою и сь 
гордымъ чувствомъ своей свободы. Разумется, для этого преж- 
ще жители сель должны были или бЪФжать. илн погибнуть, 
или поступить въ число земледЗльческихь орудй-—рабовъ. Но 
зато села и поля, паселенныя рабами или полурабами, от- 
пущенниками, работавшими на отсутствующихъ и немногочис- 
ленныхъ землевладфльцевъ римской эпохи, бездушнымъ и без- 
нравственнымъ сбродомъ изъ вс$хъ племен, получили новое, 
многочисленное, честное и свободное населенше. Обращенные 
въ рабство прежне жители, оставийеся въ старыхь жили- 
щахъ и избфгнувние меча, приняли мало-по-малу и языкъ по- 
бЪдителей, простодушныхь и близкихъ къ нимь по своему 
состояню, и созр$ли для будущей свободы. Города не при- 
влекали къ себз селянина Саксонда или Англа. Малые, они 
погибали и потомъ снова отстраивались остатками своихъ 
нрежнихъ обывателей, составляя новыя общины въ неопред?- 
ленной зависимости отъ завоевательнаго племени. Больнице, 
они долго сопротивлялись или совершенно отстаивались и за- 
ключали мирные договоры, обезпечивающие ихъ свободу. 


Такова была, между прочимъ, судьба Йорка и особенно Лондона, 
болфе всхъ сохранившаго свои права. 
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Безь сомнЪзн!я и за сны тородскя проникала мало-по- 
малу стимя саксонская; но этоть приливъ быль мирный и 
условный. Нравы, мысли, обычаи, законы и языкъ горожанъ 
измфнялись медленно, принимая въ себя много доброй про- 
стоты отъ грубыхъ пришельцевъь и передавая имъ въ то же 
время начала просвфщеня и науки. Римское право препода- 
валось въ ИоркЪ еще въ концё УТ-го вфка; ученость и зна- 
н1е латинскаго языка, права каноническаго и философи хра- 
нились въ монастыряхь, и неиспорченная душа Саксонпа 
умЗла имь сочувствовать. 


Эринсме Вельты и ихъ духовенство имфли въ этомъ отношенм 
весьма полезное вян!е на Авгию и отчасти черезъ нее, отчасти 
прямо-—на остальную Европу. Стоить только вспомнить Эригену и 
пропоз$дниковъ слова евавтельекаго въ Германи, о которыхъ уже 
говорено. 


Такимъ образомь создавалась германская основа Ангии, та, 
кр%Фикая, здоровая и нравственная основа, на которой вы- 
росла великая держава для славы и пользы человфчества и 
для храненля многихь высокихь и добрыхъ началь, утрачен- 
ныхъ романо-германскимъь мромъ. 


Славянская стифя въ новомъ населен Англ. 


Впрочемъ, признавая главную составную часть новаго на- 
родонаселея германскимъ, не должно терять изъ вида и дру- 
гую стижю, вошедшую въ него. Достаточно назвать двухь бо- 
говъ, отъ поклоневя которымъ отрекались Саксы при приня- 
ти хриспанства въ самой Германи, чтобы узнать эту стихю. 
Эти боги— Чернобогъ и Сива (быть можеть, Жива, хотя такое 
чтене сомнительно). Ихъ славянское происхожден!е не подле- 
жить сознЪню. 


Кажется Эйнгардъ называеть Бёлбога у Савсонцевь въ Германи. 
Вальтеръ-Скоть въ Гарольд представляеть Чернобога—богомь вол- 
шебетва (*). 
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Свидфтельства современныя не называютъ того племени, у 
котораго требовалось отречеше отъь Чернобога; но критик 
петрудио опредфлить то, о чемъ умалчивають современ- 
ники. НЪть сомнфня, что у всфхъ Саксовъ могло быть, вслёд- 
сте заемнаго вфроваз1я, поклонен!е богу чуженародному; но, 
конечно, начало этого вфровамя не должно искать у герман- 
скихъ Саксонцевъ. За ними остаются Юты, Варны и Англы, 
давийе имя свое Англии. Имя Ютовъ указываетъь на кимврское 
происхождене, кавъ уже показано изъ сличешя Ютланда съ 
Вимврекимъ полуостровомъ, Ютунгейма (*) и миоовъ, касающихся 
до него (напр., стЪны), съ сказанями о преград$ между Азами, 
Сарматами и Кимврами на Кавказ и т. д. (®); но изъ этого не 
слёдуеть, чтобы Юты были племя не-германское, хотя Кимры 
или Кумры — безспорно Кельты. Германцы, завоевавийе землю 
Ютовъ-Кельтовъ, приняли имя отъь завоеваннаго края, какъ 
Маркоманы отъ Краинцевъ, Ость- н Весть-Готы (Гриютунги 
и Тервинги) отъ Полянъ и ДЛревлянъ, Франки Меравсве 
(или Меровейцы} отъ Мориновъ, Вандалы отъ Вендовь, Прус- 
ая и Помернъ отъ прежнихь туземцевь. У Ютовъ искать 
примзтъ славянства нечего. Иное дзло Варны и Англы, кото- 
рыхь можно счатать за одно. Славянсыя назваюя урочищь 
хранятся вездЪ, гдЪ были Варны (*) Англы первовачально явля- 
ются на славянскомъ поморш Балтики, потомъ переселяются 
(вЪроятно, не всё) въ сосфдетво и въ союзь Тюринговъ, въ 
которыхь славянская стимя крайне вфроятна, по окончаню 
имени ихъ на #945 (ичь Тюрингъ—Тверичь) и по ихъ рав- 
нему союзу съ Гуннами (*), еще прежде усилен!я этого метитель- 
наго казачества: потомъ снова являются они на берегахь Баль- 
тики и переселяются съ Саксами въ Англю, которой и даютъ 
свое има. Самое имя это Англы или (по весьма обыкновенному 
закону перехода звуковъ) Углы (Угличи) носить на себф ха- 
рактеръ славянсый (назваюе по м$стности), чуждый чисто- 
германскому мру. Съ ними и по всей вфроятности оть нихъ 
являются въ саксонскомъ союз имена славянскихь боговъ, 
которыхъ нельзя считать чистымь релийознымъ займомъ, ибо 
такого рода факть нигд$ не встрФчается въ истори Европы 
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безъ племенной прим$си. Если дЪйствительно Авглы были 
отдёлешемъ великаго славянскаго народа, должны бы встр%- 
чаться въ памятникахъ объ ихь первомъ вторжен!и въ землю, 
назначенную имъ судьбою, слфды ихъ происхождения. ДФй- 
ствительно это указаше находится и въ такой форм, кото- 
рая не подлежить сомнфн для критика, ознакомившагрся съ 
памятниками Сфвера и предашями о движенх вендекихъ (ван- 
‹кихъ) племенъ изъ русскаго Востока въ Скандинаню. Мы 
уже видЪфли, что эта стих я миоически олицетворяется въ муд- 
рыхъ Ванахъ Фрейр$ (Пр1®), бог при-донскомъ; Брагур% (бог$ 
заздравныхь чашъ) и Н1ордрз изъ Неотуна (Новгорода). 


Замфчательно, что въ англАйской заздравной чаш сохранилась сла- 
вянекая форма м®стоименя вашь (валиъ-гейль, 55а). 


Вс родословныя царей саксонскаго союза согласны въ 
одномъ. Родъ Иды, перваго царя Англовъ, ведется, какь и всЪ 
роды вождей саксонскихь, оть Водана; но онъ одинь идеть 
отъь Водена черезь Фрейра, котораго находимъ подъ весьма, 
важнымъ именемъ. 


По саксонской л$тописи Азенвить (окончав!е слова зам®чательно) 
я Иминь, по Гейнриху гувтингдонскому Азженвить и Иниуни, по 
Симеону дургамскому Ажменви и Имви, по Ненншю Инветь. Тоть же 
Фрейрь боле еще извфстенъ подъ именемъ Геатъ (*). Ихъ тождество 
видно изъ имени Фрегегеать и изъ вхъ прапическаго характера (*), а 
можеть быть еще болфе изъ повфсти о любви Фрейра къ Гердр и 
Теата къ Л{адчильдж. 


То же самая форма встрфчается въ норвежской лини Га- 
ральда Гарфагра въ именахь Иневи и Инви-Фрейрь и даеть 
намь объяснеше назвая Инлинаовз (т.е. Фрейровичея) 
и ввроятное происхождене слова Инале отъ имени народа 
„Аналовз или Угличей. Во всякомъ случаЗ это прямое и исклю- 
чительное происхождене Иды оть Вана-Фрейра есть фактъ 
ръшительный для человфка, знакомаго со смысломъь мивовъ 
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сфверныхъ. Быть можеть, что подъ именемъ Фрейра или Инаву 
видимъ мы котораго-нибудь изъ тфхъ боговъ, отъ которыхь 
отрекались Саксы, переходяпие въ хриспанство. 

Уже прежде говорено о вЗроятномъ тождествЗ Фрейра- 
Прая съ Блбогомъ (о которомъ говорить Егингардтъ (*) и Бе- 
леномъ. РазумЗется, изъ всЪзхъ этихь примЗть критика не 
имфеть еще никакого права считать дружипу Иды чисто-сла- 
вянскою (такое предположене было бы даже невфроятнымт); 
но она должна ее признать сборищемъ или сплавомъ герман- 
скимъ около славянскаго ядра и понять возможность и смыслъ 
многихъ поздизйшихь явлевй. Такъ, напр., признаше этой 
стахи и понимине ея образовательнаго характера объясня- 
ють явлене въ Ангми суда присяжныхъ (ротниковъ, д%ло- 
вальниковъ), совершенно чуждаго стимямъ римскимъ, гер- 
манскимь и кельтсвимь и особенно основу этого суда, едино- 
гласность, совершенно непонятную и непонятую вн% сла- 
вянскаго м!ра и его безусловной простоты (*). Преобладане Юга 
чисто-саксонскаго, восторжествовавшаго въ династи вестъ- 
сакскихъ королей, подавило стихю славянскую, числительно 
слабую; но сл$ды умственнаго или духовнаго ея вмянИя (какъ 
сказано) отзываются въ духовномъ построен английской земли, 
смягчая дикость германскую (такъ же какъ и по всему поморью 
Бальтики и даже германскаго моря), между тБмъ какъ племен- 
ное разлище, можеть быть, служило объяснешемъ нетвердой 
привязанности сЪверныхъ областей къ ливш Эгберта и готов- 
ности ихь принимать къ себЪ новыхъ пришельцевъ, Датчанъ 
или Норвеждевъ. 


Замвчательно малое число рабовъ въ областяхь сфверныхь срав- 
нительно съ южными при послёдней перениси народа саксонекой 
энохи (*) было приписано виянШю новыхъзавоевателей, Датчанъ. Ве 
оспаривая этой догадки, можно замфтить, что она не подтвер- 
ждается законами датекихъ царей, и хотя и соглаена съ обычаемъ 
Норманновъ въ другихъ земляхь, но тоть же самый факть объ- 
яеняется также легко особенностью славянекаго характера въ пле- 
мени АнгловЪ. 


— 845 — 


Христанство въ Англии. 


Сажеы явились язычниками въ землф хрисманской; но хри- 
станство въ у1р$ римскаго образованя долго было почти без- 
плоднымъ: объ этомъ свидфтельствуютъ вс® историческя дан- 
ныя, объ этомъ свидфтельствують и всф современныя сказаня 
(напр., Сальшавъ (*)). Собственно провиншя. т.-е. земли, наее- 
ленныя романизованнымъ сбродомъ людей, и города держалась 
какого-то хриспанства догматически чистаго, но не проник- 
нувшаго нисколько въ обществевные нравы. 


Римское полицейское просвфщен!е было слишкомъ грубо для ду- 
ховнаго в$ровашя и нисколько не развило мысли и души челов%- 
ческой. 


Другое хрисманство было преобладающимь въ областятъ, 
населенныхъ кельтскимъ племенемъ, т.-е. въ горныхь окру- 
гахь Валлиса и Кумбруи Соединенное съ дикостью вравовъ, 
съ буйствомъ страстей, смёшанное съ сильными остатками, 
друидизма въ символахъь и миеахь, оно представляло харак- 
теръ темнаго, полуязыческаго суевЪрая. 


Это видно изъ легендь кельтеввхъь 0 сватыхъ, изь современной 
поэзи бардовъ, изъ вевхъ сказанй и предав объ АртурВ и его 
сподвижникахь. Западная Аз1я, ея язычество и но преимуществу 
волнцепоклонство еще слышны во всемъ. Многое напоминаеть Фи- 
нию вслёдетв!е общаго релийознаго наетровыя прикавказекихъ 
Кельтовъ и Иверцевъ и полуиверскою Финиыею. 


Между хрисианствомъ романизованвой провинщи и хри- 
станствомъ горныхь племенъ было такое же враждебное отво- 
шене, какъ и между образовавемъ ихъь и веБмь ихъ бы- 
томъ. Правда, что н%которое вмяве римскаго четырехвз- 
коваго владычества отозвалось и на горныхъ дикаряхъ, прямо 
ли или черезъ посредство ихъ единоплеменниковь горожанъ 
(такъ напр., сильнйпие князьки добивались звашя император- 
скаго), но эта ничтожная примесь не измфиюла ни языка, ни 
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обычаевъ горцевъ, и гордый полуримлянинъ городовъ, слиш- 
комъ слабый, чтобы что-нибудь создать. слишкомь изнфжен- 
ный, чтобы даже отстоять что-нибудь, смотр®лъ на чистаго 
Бритта, дикаря, еще не утратившаго силь своихь, съ чув- 
ствомъ ненависти и презрёня. Въ обоихъ стимяхь вфроваве 
христанское подверглось сильному искажен!ю; но должно со- 
зваться, что оно было живзе и плодотворнзе у дикаря, чмъ 
У полупросв®щеннаго его соотечественника. Не въ школахь 
Гильдасовь и Неншевь вырастали Колумбы и Колумбаны, 
горяче пропов$дники слова, ревностные очистители обряда, 
блюстители учев1я, обличители папъ, зажигатели церковнаго 
свфтильника у себя и въ чужихъ земляхъ. Не изъ городовъ, 
не изъ романизованной области выходили неутомимые апо- 
столы, которые разносили сЪфмя духовнаго просвёщен1я по 
темнымь пространствамъ средней Европы, въ полу-кельтской 
Швейцари, по германскимъь низовьямъ Рейпа, по лфеистымъ 
горамъ земли байерской, тюрингской и франконской п даже 
по фризскому поморью, страдая сначала отъ языческаго упор- 
ства, оть страстей и оть фанатической вражды народовъ. ко- 
торыхъ они стремились просвфтить, страдая впослЪдетви, 
можеть быть, еще болфе оть гоненй и клеветы своихъ со- 
первиговъ, проповфдниковъ саксонскихь, подчинившихъ свою 
христанскую дфятельность службЪ папскому престолу. ВеЪ 
эти велиые двигатели просвфщен1я выходили изъ неромани- 
зованной стороны, изъ чисто-кельтскаго Эрина, прозваннаго 
островомъ святыхъ, изъ перкви, еще свободной отъ мЪстнаго 
характера Запада и связанной кр$фикими узами съ просвфще- 
немъ Востока. Но ни развращенные города, ни дише и враж- 
дебные Кельты не могли передать христанства Саксонцамъ. 
Явилась проповфдь другая. Велиюй епископъ Рима, Григорйй, 
исполненный сострадамя къ земл$ н%когда хриспанской и 
снова обращенной въ язычество и КЬ самимъ завоевателямъ, 
язычникамь, въ которыхь сохранялись мнойя добродЪтели 
неиспорченной природы, послаль въ нимь своихъ ироповзд- 
чиковъ, изъ которыхъ особенную славу заслужиль, какъ из- 
вЪстно, Августинъ. Уснфхи проповфдниковъ были весьма бы- 
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стры; учене ихъ принималось охотно народомъ, очевидно не 
хръико державшимся своей прежней вфры: но сама проповЪдь 
хрисманства, присланнаго Римомъ, обозначена была враждою 
къ мёстному хрисманству племени кельтскаго. Съ глубокимъ 
ужасомъ и съ невольнымь отвращешемъ встрфчаемъ мы не- 
оспоримыя свидтельства, что новое духовенство, просвыщав- 
шее Саксовъ, часто вызывало ихь на увичтожене прежнаго 
духовенства въ горныхъ областяхь п особенно на кровавое 
преслёдовая!е кельтскихъ монаховъ. Какое бы ни было учеше 
этихь несчастныхь жертвъ, какъ бы ви были они оподозръны 
въ догматическихъ ошибкахъ (впрочемъ, нисколько не доказан- 
ныхъ), жестокость ихъ враовъ указываеть на глубокую почву 
служителей западной Церкви и на кровожадность, соверихенно 
противную той вЪрЪ, которую они проповФдали. 


Разумфется, н®ть никакой причины обвинать Великаго Григоря 
въ дблахь, совершонвыхь паи допущенныхь его мисмонерами и ихъ 
преемниками, но вражда двухъ церквей въ АвгШи объясняеть ихъ 
поздвёйтую борьбу въ Гермаши и уличаетъ одностороннее напра- 
влене, принятое уже въ начал \И вфка занадною половиною хри- 
спанскаго ма. 


Мало гоненй встрётила евангельская проповЪль въ землЪ 
„Англо-Саксовъ, и это замфчане повторяется вездф, гл она 
не вызшивалась въ дфла политичесвя, или гдЪея не сопрово- 
ждала вражда народная или гроза чужеземнаго ига. Одно толь- 
ко жестокое испытане и выдержала она, когда на нее опол- 
чился свпрзный старикъь Пенда. лицо позтическое въ своей 
дикости, дФйствовавшее въ т$сномъ пространствЪ, но сосредо- 
точивавшее въ своей рукЗ всю силу и въ душ своей всю 
энерйю великихъ вождей народнаго движеня, сокрушившаго 
трани обветшавшаго Рама. Къ чести племени саксонскаго 
должно однако же прибавить, что грозный старикъ не былъ 
безусловнымь или неразтмнымъ гонителемъ. Въ его бурной 
душ жило чувство правды, и онъ говорилъ: «Я убиваю не 
твхь искреннихъ людей, которые поклоняются Христу, но 
тЪхъ лжецовъ, которые проповфдуютъь Христово учене, а жи- 
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вутъ въ противность ему». Со смертю Пенды торжество Хри- 
станства было повсемфстно, и оно принесло много прекрас- 
НЫХЪ ПЛОДОВЪ. 


Англо-саксы принялн проповёдь Евангемя съ глубокимь и 
простодушнымь убфжденемъ. Ови небыли. какъ мнойл друмя 
германсмя дружины и но преимуществу Франки, поселивицеся 
на развалинахъь римскаго мра, вовлечены и, такъ сказать, со- 
блазнены въ Хрисманство. Строго пронов$дывалось оно имъ, 
строгимъ голосомъ говорило оно съ ними. Безъ сомнЪ я, око 
не вполнз овлад$ло ихъ душою, оно не заковало ихъ дикихъ 
страстей; но безпристраствая критика ие можеть не отличить 
первой эпохи христанской въ британскихь островахь оть со- 
отвётствующихь ей эпохъь въ другихъ странахъ Запада. Она 
представляеть явлеше истинно утфиительное. Между дВяями, 
обличающими еще свирзпость и н$который развратъ, сльпит- 
ся безпрестанно кроткЙ голосъ вЪры, искреннее покаяне очи- 
щаеть сердца трубыхъ воителей, глубокое смирен!е сгибаеть 
гордую шею царей и ведетъ ихъ въ монашескую келю или 
украшаеть ихъ вЪнець лучшимъь вфвцомъ добродЗтельнаго и 
праведваго жияйя. 


Ва это обетоятельство еще слишкомъ мало обратили внимане, 
а между тмъ оно во многомъ объяенаяетъь поздифйшую исторю 
АНГИ. 


Мало-по-малу самая вражда между проповздью римскою и 
мфетнымь хрисманствомь стала угасать, точно также какъ и 
ненависть Сакса и Бельта, которую, какъ кажется, впо- 
слЪдств1и возобновили Норманны. Хотя два духовныя начала, 
встр®тившияся на спорной почв, никогда не примирились вцол- 
н%, но ихъ взаимное дЬйстые другь на друга имфло вмян!е 
благодфтельное и во многомъ ослабило ихь односторонность. 
Кельтское христанство умягчилось; саксонское получило сво- 
боду. Для Рима нужно было впослфдетвыи новое завоевание, 
которое совершено его оруженосцемь Дунстаномъ; но свобода, 
едва подавленная, снова потребовала своихь правъ, и Виль- 
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гельмъ Завоеватель бился подъ знаменемь и съ блатословеня 
папы. Но сЪмя разъ брошенное въ землю, не пропало. 

Эпоха саксонская вообще въ высшей степени замЪчательна 
прёзко отличается отъ всей истори остальной Европы. Земля, 
ими покоренвая, получила въ нихъ народъ, языкъ и начала р4з- 
умной и человфческой жизни. Составъ государственный быль 
слабъ, кажется, слабЪе чЪмъь гдЪ-либо: такь и должно было 
быть: ибо общество было основано не дружиною, а народною 
колонизащей (къ которой конечно примфиивалось немало и 
дружаннаго вачала, но съ значещемъ второстепеннымъ). Семи- 
или осьмицарсте связывалось только но временамъ и то въ 
весъма рыхлый союзъ, всегда готовый распасться. Власть вре- 
меннаго главы, Бремвальда, была и незначительна, и почти 
всегда оспориваема; но учреждешя вародныя были сильвы. 
„Вииптена р»шалъ вс важные вопросы, и мы видимъ, что отъ 
его благоусмотрЪн1я зависЪло почти все, что касалось до вну- 
тренней жизни англо-сакскаго племени. 


Тзвъ, напр., мы находимъ, что самый религюзвый вопроеъ пря 
переходв въ хрисманство рЬшаетея въ Виттенахъь во мпогихъ обла- 
стяхъ (*); и склонность самихъь жрецовъ въ новой в®рё (явно засви- 
дВтедльствованная писателями, которыхъь риторичесмя украшевтя но 
мотуть поколебать доввренноези исторической критики къ самой 
вущности ихъ разсказовъ) показываетъ, что праветвениое и духов- 
ное убзждене въ вародв могло управаять его дёйслв1ячи и длало 
постойнымь свободы. 


Саксонская гепгархя. 


Безпрестанныя междоусоб1я подрывали силы государства, 
доставляя поочередно то одной, то другой области, то одному, 
то другому корольку временное первенство надъ соперниками, 
уничтожая чувство государственной пфльшости и готовя путь 
пля будущихъ завоевателей-иноземцевъ. Правда, что предёлы 
саксонсые все еще продолжали расширяться мало-по-малу 
по милости еще большаго разъеданешя Кельтовъ; но усп®хи 
‘были медленны, п въ иныя времена сами Кельты грозили уни- 
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чтожешемь саксонской власти, какъ, напр., при мужественномь 
Кадваллонз, въ 630-хь годахъ. Правда, что всегда на которомъ 
нибудь изъ саксонскихь престоловъ сидёлъ какой-нибудь пра- 
витель сильный разумомъь и волею и преобладаль чадь дру- 
гнми, но эти неправильныя случайности не придавали силь 
государству. 


Это явлен!е объясвяетея тёмъ же заковомъ, которымъ объяепено 
не обыкновенное множество великихь государей па престолв падаю- 
щаго Рима. Тамъ, тдф нфть твердыхъ положенй и хранительныхъ 
формъ, преобладають личная доблесть ий сила, во не на пользу об- 
щества вЪ его государственномь значенит. 


Очевидно въ самой основ семицарстыя (гептархш) лежа- 
ла коренпая болфзнь, которая должна была уничтожить ето. 
Оно могло перейти и переходило то въ нятн то въ трех- 
царстые, то. наконець въ единодержаве, но внутренней при- 
чины существовать навсегда въ немъ не было. Не было стрем- 
ден1я къ единству, не было чувства единства; не было до- 
статочно народнаго характера, чтобъ отвергнуть всякое внёш- 
нее владычество; не было организалии довольно твердой и 
опредзленной, чтобы вс могли или хотзли стать за каждаго 
или каждый за всБхъ. Общество, какъ собраве людей болфе 
или мене однокровныхь другъ съ другомъ и живущихъ подъ 
условями взаимной правды и любви, существовало въ Ангии 
тогда, когда оно не существовало нигдВ въ остальной Евро- 
18; но общество, какъ государство, т.-е. какъ организмъ, им}- 
юпий какой-нибудь центръ (король или соборъ, все равно), 
не существовало вовсе или существовало въ видф самомъ ха- 
отическомъ. Равнодушие къ государству есть преобладающая 
черта саксонской эпохи. 


Мы ветрётамъ позднфе ту же самую черту въ другой зема%; но земля 
эта, спаслась отъ завоевав!я сперва велздств!е длкаго врава и кочевого 
быта одвихъ завоевателей, а нотомъ вел®детве релимознаго разно- 
лада еъ другими. 


Много добраго и прекраснаго было совершено во время се- 
мицарств!я владыками саксонскими, такими, каковь, быль вапр., 
Ина-Законодатель; много высокихь человЪческихь чувствъ явля- 
лось на престолахъ въ такихь лицахъ, какь Освальды, Аль- 
фреды, Эдвины ий друме. Все это свид®тельствуеть о челов*- 
ческомъ развити самого народа; ибо никогда правители не мо- 
гуть возвышаться значительно надъ т$мъ обществомъ, котораго 
судьба поручена ихъ правленю. Они сами— создан1е общества; 
оруя ихъ и совфтники—члены его, и всё дЪйстыя ихъ под- 
чиняются его законамъ; все то, что противно этимъ законамъ, 
будь оно ко злу или къ добру, исчезаеть безъ слда или гиб- 
неть еще въ зародышВ велёдотые положительнаго отпора или 
безчувственной апати массъ. 


Оттото-то всякая петорическая критика, оздфляющая правитель- 
отва оть народовъ въ истори человьчеетва, впадаеть въ беземысаен- 
ную ошибку. Тичныя случайности народныхъ вождей имвютъ безепорно. 
свое значеше, онз ускоряютъ или замедляютъ развит!е общихь или 
частных нцачаль въ государств, производятъ временныя смущения 
наи потрясешя въ его нормальномъ ходь, но никогда не могуть 
варушить этого хода. Сила духовныхь, нраветвенныхь и умствен- 
ныхъ его основъ прорфзываеть историчесый путь для каждаго на- 
рода и для каждаго общеетва, возвышая или губя его или опредёляя 
его судьбу, до тВхъ поръ, покуда не дастся ему другой выений за- 
конъ или повуда не ветрётятся съ нимъ друпя высния или сизънЪ- 
пя начала, олицетворевныя въ другомъ обществ$ пли нафодь, кото- 
рымъ принадлежать по справедливости историческое первенство 
и право на временное торжество. Такъ, напр., идея правды въ Рам 
должна была побёдить идею красоты эллинекой, хотя впослвдетви 
идея правды рамекой (т.-е. вязшней) по своей односторонности уету- 
пиха боле многосторонней иде оллинской въ дальнфйшемъ развати 
человёческаго духа и въ истиннс-разумномъ вмяни на его нраветвен- 
ное возвышене. 


Христанство принято было, какъ тже сказано, въ землЪ 
Англо-Саксовъ въ формах, весьма близкихь къ своему пер- 


— 352 — 


воначальному характеру: оно дЪйствовало своею духовною 
пропов$дью и поэтическимь образомъ на сердца, не испорчен- 
ныя ни сосздетвомъ Римланъ, ни преобладавемъ дружиннаго 
устройства, и облагораживало ихъ. Оно имфло прямое влян!е 
даже на отношеня побфдителей къ побЪжденнымь туземцамъ 
и кь ихъ единоплеменникамъ. Строгая жизнь ирлавдскихь мо- 
настырей призывала многихь къ переселеню въ ихъ мирныя 
нфдра изъ бурной среды, въ которой волновались еще не- 
укрощенныя страсти недавнихъ язычниковъ. Духовныя сноше- 
ня связывали область Англовъ съ землями новообращенныхь 
Кельтовъ (Скотовь и Пиктовъ въ Шотландш) и Кумр!йцевь 
юго-западной Ансли. Часто осиротфвице князьки искали убф- 
жища, воспиташя и защиты у племенъ, еще недавно враж- 
дебныхь. Чувства человфчества и благоволеня, чувства обще- 
ня умственнаго и духовнаго пробивались вездЪ, развивая т% 
духовныя силы, которыя впослВдств!и подняли Англию такъ вы- 
соко между европейскими народами; но имъ не дано было раз- 
виться внолнз, потому что самой землЪ предстоялъ кровавый и 
крутой переломъ. 

Мелюя царства гибли мало-по-малу въ междоусобной борьбв. 
Первенство осталось за двумя областями,—ва полу-англйской 
Мерыей и чисто-германскимъ Вестъ-сексомъ. 


Емец патротизмъ заднихъ числомъ нёсколько разъ высказываль 
сожалёне о томъ, что судьба доставила окончательное торжество обла- 
сти, въ которой будто бы терманская стимя быза затемнена стя- 
хями чуждыми. Взглядь этоть совершенно ложенъ. Безпрестанная 
борьба съ ВалиЙцами и съ горцами западными имфла, разумется, 
нфкоторове вляве на Веетъ-Саксовъ; но это вмяве было незначи- 
тельно, и почти вся остальная АнгЛя была гораздо боле измфвева 
примВсью отъ довольно сильнаго и сравнительно образованнаго на 
селещя тородовъ. 


Спорь Мерыи и Вестъ-секса кончился въ пользу посл®д- 
няго, и видимая случайность была дЪйствительно ве случай- 
ностью. Въ ней появился законъ, который такъ часто ловто- 
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ряется въ истори, по которому области наиболфе окуфпиця 
въ военной борьбф и наиболфе принявния дружинный быть, 
первыя вырываются на историческое поприще. Въ вестъ-сак- 
сонскомъ королевств преемство людей сильныхъ духомъ было 
обезпечено самою опасностью, въ которой постоянно находи- 
лась область, шаткостью престолонаслЬдя и нфкоторою дикою 
онерчей нравовъ. Эгбертъь и его ближайшие преемники соеди- 
цили въ одно цфлое разрозненвыя части осьмицарственнаго 
союза. 


Безполезно раземалривать хронологию присоединешя каждой отдёль- 
пой части. Это нужно только для спещалныхь истори. Въ самомь же 
д присоединения не выступаеть ни одно характеристическое обетоя- 
тельство. 


Новое царство не имЁло уже той рыхлости, которою 0бо- 
значенъ быль весь союзъ, даже въ то время, когда онъ на- 
ходился подъ главарствомъ Б’резтво.ль006г. Эти верховные вожди 
имфли только одно значен1е — сосредоточивать до н?}кото- 
рой степени силы осьмидарстия противъ свободныхъ тузем- 
цевъ-—и перестали являться въ лфтописяхЪ задолго до Эгбер- 
та и именно въ то время, когда Кельты были окончательно 
вдвинуты въ свои родныя горы. Борьба коренныхь жителей 
противъ прешельцевъ, давно уже невозможная, какъ по пре- 
восходству дружины саксонской, такъ и по тёенфйшему союзу 
Англо-Саксовъ въ сравнеши съ разъединенностью Кельтовъ, 
сдфлалась уже просто нич$мъ инымъ, какъ обороною горныхъ 
твердынь иротивъ осаждающазо неприятеля; но оборона была 
ведена съ р8дкимъ упорствомъ, достойнымъ удивлетя. Больмую 
часть горъ усифли отстоять потомки древнихъ Бриттовъ не 
только противь Англо-Саксовъ, по и противь еще сильн5й- 
шихЪ Норманвовъ и противь еще сильнЬйшихъ взковъ. Уже 
съ самого начала нашествья Англо-Саксовъ туземцы, очевидно 
раздфленные тБмъ духомъ кланства, который еще недавно 
сталъ погасать въ горной Шотландии, всегда готовые на кро- 
вавыя междотсобя, рёдко соединялись (и 10, разумЪфется, не 
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вс%) подъ начальствомъ одного кокого-нибудь вождя, каковы 
были: Натанлеодъ и бол%е или менфе сомнительный Амвросий, 
пендрагонъ или Артуръ. Впосл$дети эти союзы сдзлались 
еще рёже, хотя отчасти еще проявляются при Кадваллон* И, 
сынЪ его КадвалладурВ. Позже они исчезають почти вовсе, 
между тёмъ какъ единство непр!ятеля дФлается постоянн%е и, 
кр%иче. 


(ттого-то Кельты и яе могли воспользоваться страшными налиеств!- 
ями Скандинавовъ, хотя часто дёйствовали съ ними заодно 


Но царство Англо-Саксовь получило болфе видимое, чфмъ 
коренное, единство. Случайноств военной борьбы и, можеть 
быть, смутное понимаше необходимости слатя всзхъ мелкихъ 
областей въ одно дфлое доставили вестъ-секской динаспи. 
власть надъ Ангшей или по крайней мЗр$ полное преоблада- 
н1е надъ слабфйшими соперниками; но внутрен1я сЪФмена раз- 
дора не были уничтожены, память о независимости отдёльныхъ 
областей, племенное и дружинное соперничество были еще 
живы и должны были принести горьюме плоды. Наконець, оче- 
видное смёшен!е общинности и дружиннаго строя не допускало 
правильнаго развит!я общественных» силъ, & многочисленность 
населения несвободнаго была постоянною причиною слабости и 
зародышемъ паденя. Великй основатель карловингской дина- 
сти не закрылъь еще глазъ, и уже быстрыя суда сЪверныхъ 
хищниковъ грозили берегамъ Средиземнаго моря, п побфдонос- 
ный императоръ проливаль слезы, предвидя бЪдетвя своихъ 
потомковъ. Эгбертъ, основатель единства англо-саксонскаго, 
не сошелъь еще во гробъ. а уже царство его видЪло первые 
набЪги своихъ будущихь завоевалелей. 


Земли скандинавсшя —Завоеваня Норманновъ въ Англи. 


Въ кони УШ-го вЗка появились на всЪхь западныхь моряхь 
страшные паруса Скандинавия. Развите ихъ грозной силы п 
смзлой предпртимчивости не было медленнымъ дфломъ времени 
и давняго обычая. Казалось, что огромное старое морское 
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ополчене, окрёшшее въ борьбф съ волнами океана, было ч$мъ- 
то задержано въ своихь родныхь пристаняхь и съ первымъ 
попутнымь вфтромъ полетьло почти единомременно ко всфмъ 
берегамъ. Такое явлев!в было бы безиримфрно въ истори и 
противно всфмъ ея законамъ, если бы оно ие объяснялось, 
какъ уже сказапо, двумя происшествями, почти современныии 
другъь другу, въ самой Скандинави и въ средней Европ%. Ве- 
ливе дЪятели истори, невольное оруше ея логики, часто 
служать пфлямъ, которыя или чужды ихъ соображенямъ или 
даже противны ихъ намвремямъ Карлъ Вели своими без- 
престанными и широко объемлющими походами разваваль сЬ- 
мена феодальности, противъ которой хотфль бороться. Карль, 
принимая императорскй взнецъь отъ папы, котораго тоже хо- 
твль удержать въ строгой подчиненности, ставиль панство 
выше импери. Карлъ, разрушая силу Саксонцевь, до ТЬЪ 
поръ владфвшихь сЗверными морями, и нанося войною я тор- 
говыми законами сильный ударъ вендо-славянской морской 
торговл, очищаль путь морякамъ болфе воинственнымь, по 
до тЪхь поръ еще слабымъ, и избавляль ихъ оть соперни- 
чества, которое до тБхъ поръ ихъ обуздывало. Въ то же время 
въ самой Скандинаыи происходиль велиюй переворотъ. Мы 
видфли, это двз стих съ юго-востока проникли въ нее вфро- 
ятно взка за два до Р. Хр.: стимя азо-сарматская и вендо- 
славянская (олицетворенныя въ божествахь Азахъ и Ванахъ) 
и сдёлались въ одно время властительницами и просв тихель- 
вицами всего края. Нревосходетво ли численное или духовное. 
пли какая-нибудь случайность доставила первенство Вендамъ 
надъ ихъ союзниками, сказать невозможно. ВФрно то, что по- 
томки Фрейра, Инглинги. были въ продолжене многихь вЪковъ 
главою всЪхъ сфверныхь областей. 


Собелвенно царствовали они въ Швещи, но Давя была имъ 0ез- 
спорно нодвластна (это видно изъ воъхъ сказан ), а родословная 
Гаральда Гарфагра показываеть его происхождене также оть Ивтвы 
Фрейра, елёд оть рода Инглинтовъ. Выше было сказано, что вы- 


селене изъ Скандинави Готовъ (заключающихь въ себф Лонго- 
23* 
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бардовъ и сфверныхъ Бургундовъ), выселее несомнфнное по ихъ 
собетвеннымь сказащямъ, по предавямъ прибалтйскихь Пруссовъ, 
Теттовъ и даже Лигвы, хакъ же вакъ и по языку, и поздиВйшее вы- 
селеше Саксовъ были по всей вёроятности слёдстыемъ напора ино- 
земныхь стихй. Первенство же Вендовъ объясняется тёмъ, что Азо- 
Сарматы были оторваны отъ родного корня и братскаго вспоможеня, 
между тТВмъ какъ вендо-славянское начало, оставаясь въ безпре- 
станныхь дружескихъ и торговыхъ сношеныяхь съ приволховсвими 
братьями (Новгородомъ или Неотуномъ) долго могли почерпать новыя 
силы изъ страны одноплеменной. Оть того самого мы и видимъ, что 
Венды и Гунны (Славяне прибалтИсые и русск!е) являются силь- 
ными дфятелями въ междоусобляхъ Скандинавии (*). Впрочемъ, можно, 
кажется, предполагать изъ сличеня памятниковъ, что южная часть 
ея, т.-е. Даня и принадлежаня ей области, болфе подчивялась или 
местному началу ДЗодену или сарматекому Тору, признавая только 
первенство Иигливговъ. 


Но власть Инглинговъ была основана не твердо. Противъ. 
нея нерФдко возставали мелюе подвластные имъ корольки и 
часто даже удальцы, прославивинеся своими подвигами. На- 
конецъ, она пала передъ см5лымъ и свир$пымъ Гаральдомъ. 
Гильдетандомъ, который прекратиль ихъ династю и похитилъ 
ихъ власть. Впирочемъ, это похищеше не переносило власти 
и первенства. въ другую стямю. ТВ же самыя салы, которыя 
въ продолжеше многихъ взковъ служили Инглингамъ, поддер- 
живали потомъ державу ихъ губителя. Можно даже предпо- 
лагать, что Гаральдъ стремился дать восточному началу пол- 
нфйшее преобладане или на немъ основать неограниченную 
власть своего дома и черезъ то самое вызваль сильное со- 
противлен!е другихъ мфстныхъ стихй. Эти стихи нашли себ. 
предводителя въ Сигурдз Ринг, отцф славнаго Рагнара Лод- 
брока. Между врагами закипфлъ велиый бравальскй бой, про- 
славленный и восизтый всфми скальдами СОфвера. Борьба была 
очевидно не между лицами, не между динаспями, принадле- 
жащими къ одному и тому же началу. Такая борьба не на- 
етроила бы лиры всЪхъ поэтовъ, для нея не сошли бы боги 
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на землю; не возстали бы или не продлили бы вФка своего 
далфе предфловъ жизни человёческой древше герои СОфвера. 
Для разумной критики не можеть даже быть сомнфн!я. Поля 
бравальсыя видзли конецъ пфлой системы народной, нзлой 
взковой жизни и торжество или освобождевие другой, до тьхъ 
поръ порабощенной или угнетенной. Войска побЪфжденнаго Га- 
ральда состояли по большей части изъ Вендовъ и Гунновъ, по 
сказаню сагъь и лЗтописпевъ (т.-е. изъ дружинъ славянскихь); 
но они были безъ сомнфы!я только союзниками, а не основою 
силы гаральдовой. Посл его пораженя его побЪжденные 
сподвижники оставили родину, въ которой влады чествовали 
много вфковъ и искали убфжища на балийскомъ поморьф. 
Лишенные земли, она искали владфая на моряхъ и сдфлались 
смфлыми хищниками. Силы, Саксовъ съ одной стороны, уже 
были истощены переселешями въ Англю и обратились тамъ 
на земледз ме, на войну противъ Кельтовъ и на междоусобя, 
<ъ другой были сокрушены меченосцемь западнаго хрисиач- 
ства, Карломъ. Пустывя морская оставалась безъ хозяевъ. Ею 
овлад8ля скандинавсве бзглецы. Прим$ру побфжденныхь по- 
слВдовали побфдители, еще горяне пыломъ недавней борьбы, 
и въ начал ГХ вёка уже корабля ихь, переплывъ волны 
океана, огибали южную оконечность Испайи и громили бе- 
рега Италия и Франщи. Такямъ-то образомъ объясняется мгно- 
венное развите морскихъ разбоевъ скандинавскихъ. Близые 
берега Англ, разумЗется, были въ чисяф первыхъь странъ, 
посфщенныхь страшными гостями. На нихъ погибъ Рагнаръ, 
‹ынъ Сигурда, побфдителя при БраваллЪ, идеалъ морскаго 
витязя, гроза всей Западной Европы, вдохновенный извецъ, 
ненасытный грабитель, кровожадный и неумолимый воинъ. Онъ 
погибъ, какъ извзстно, смертью жестокою, но вполнф заслу- 
женною (если только позволено казнить лицо за обычаи его 
народа). Мшщеше за Лодброка было началомъ многолфтнихь 
бЪдетый для земли Англо-Саксовъ. 


Что пфень, известная подъ именемъь Лодброка, была сложена ве 
ямь, едва ли кто можеть сомнфваться; но сходетво самой его смерти 
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еъ смертью Гунтера въ Нибелунгахъь наводить сомнёне на самое 
происшестве, развз предположить, что Элла, знакомый съ древнею 
эпопеей, позабавился жестовкимъ подражашемъ. Замчалельно, что 
въ поэм Рунтеръ, изъязвленный зм$ями, умирзеть также съ пенью 
на устахъ. 


Дфти Лодброка подняли на Эллу и его область всю силу 
разбойничьихь вольницъ СФвера; хитрость соединили они съ. 
отвагою, усыпили подозр$н1я, избрали удобное время и вполн% 
отметили за отца. 


При этомъ случаф обнаруживается все лукавство Норманновъ, 
Черта отличительная почти всей ихъ позднфйшей истори, порокъ, 
въ которомъ они далеко превосходили Византцевъ, слишкомъ часто 
обвиняемыхъ въ немъ, но который не разъ доставяяль имъ неждан- 
ные усп№хи. Этотъ глубомй разврать души, явный во всхЪ ихъ 
двлахъ, доказываетъ, что ремесло морскаго разбоя дфйствовало ва 
нравственный быть Норманна такъ же гибельно, вакъ римское наемни- 
чество и жизнь въ римскихь областяхь дЪйствовали ка Франка. 
Франкъ и Норманнъ, велимя явлешя въ иеторми, равно замфча- 
тельныя по энерти воли и отвратительныя по духовному искаженио. 
Худшая сторона ихъ души дФйствовала, можеть быть, такъ же долго, 
какъ и лучшая. 


Гибель Эллы и страшное опустошене его царства, успзхъ, 
добытый легко и обЪфщавший также легые успзхи впереди, 
внушили дфтямъ Рагнара мысль о завоеваюи всей страны, и 
эту мысль онй едва не осуществили. Борьба ихъ съ двумя 
предшественниками Альфреда и съ нимъ заслуживаетъ 0со- 
беннахго вниман!я, ибо она объясняетъь поздизйпцие успфхи 
Енута и непонятное завоеване Вильгельма. 


Истор1я вообще довольно пристрастна къ военнымъ усп$- 
хамъ; истор!я, обработанная потомками Германцевъ, особенно 
пристрастна къ подвигамъ ихъ предковъ, а Норманны, ка- 
жется, пользовались едва ли не двойною м$рою пристраепйя 
въ сравнени съ другими народами. См®шно бы было отка- 
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зывать въ блестящемь мужествз этимъ предиримчивымъ на 
Ъздникамъ моря, которые въ буряхъ океана, страшнаго даже 
и теперешнему мореходству, не вооруженные силою паровъ 
видфли только удалую борьбу, которые на своилъ мелкихъ 
корабляхъь безъ компаса стремились вдаль отъь береговъ оты- 
скивать Сквозь туманы СЗвера и иловучя громады лЛьдовъ 
вовыхъ и неизвЪстныхь земель, которые наконець открыци 
Америку прежде Колумба безъ помощи науки, устраня- 
ющей препятствая, и безъ того вдохновевя релиНознаго. ко- 
торое пренебрегаетъь ими. Но должно также вспомнить, что 
такая смфлость мореплавателей не чужда была и другимъ ва- 
родамъ, передъь мужествомъ которыхъ не сгибаются колЪна 
ви у одвого историка: ФинимЙдамъ, предупредившимъ Гаму 
и посфщавишмъ постоянно западную оковечиость Европы, 
отдаленную оть нихъ бурями Атлантики; Малайцамъ, населив- 
шимъ или завоевавшимь острова, разсфянные на безконеч- 
номъ лонз Тихаго океана, племени Тонга еще прежде Ма- 
лайцевъ и, наконець, даже Кельтамь Эрина, вФроятно наслф- 
довавшимъ вфкоторыя предашя Финивйцевъ и предварившимъ 
Норманновъ (по свидфтельству самихъ Норманновъ) въ откры- 
тм Америки. ВсЗ эти явченя, которыя вфроятно были еще 
обыкновеннфе въ младенчеств® рода человЬческаго, еще не 
посвятившаго своихъ силь взаимному уничтоженю, принад- 
лежатъ только къ тфмъ признакамъ невзроятной энергии, про- 
исходящей отъ односторонности направлензя, о которыхъ го- 
ворено при анализ® первой исторической и доисторической 
эпохи. 


Таково зодчество египтяйъ, государетвенность Витая и хравене 
слова п быта у Славявъ. 


Не мужество Норманновь дало имъ побФду надъ Англо- 
Саксами. Войско Гаральда было въ трое малочисленнфе дру- 
жины вильгельмовой, отстаивало побБду почти ифлый день 
и едва не вырвало ея изъ рукъ завоевателя. Точно такъ же мы 
видимъ въ сэмомъ начал борьбы Саксондевь противъ пер- 
выхъ преемниковъь Лодброка, что горсть Саксонцевъ (или Ан- 
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глячанъ) въ чистомъ пол нерЗдко побЪждаетъь сильное вой- 
ско пришельцевъь или по крайней мЗрф уступаеть со славою 
только огромному превосходству силъ. Честь военной добле- 
сти принадлежить по всёмъ вЗроятностямъ Англо-Саксамъ, и 
по крайней м$рз самая осторожная критика можетк допу- 
стить только равенство. Правда, что ббльшая опытность и 
бблырй навыкъ къ хитростямь воинскимь доставляли часто 
побфду Норманнамъ, иногда уже почти побфжденнымь; но та- 
кое ничтожное превосходство ничего не значило въ сравне- 
Ши съ выгодами, представляемыми туземцамъь войною на ро- 
динф, гдз всякая потеря могла вознаградиться немедленно но- 
вымь приливомъ силь и гдВ численное превосходство должно 
было всегда быть на ихь сторонЪ. Успёхи Норманновъ въ 
Ангии очевидно зависли оть внутренней слабости саксон- 
скато королевства. Ударъ ихь быль направленъь на сЗвер- 
ныя области, заселенныя Англами, и туть были первыя ихъ 
завоеван, которыхъ они уже никогда не утрачивали. Аль- 
фредъ, побЪдитель Гудруна, не старался, очевидно не могъ 
А5Ъ изгнать потому, что не было народной стихи враждебной 
Норманнамь, на помощь которой онъ могь бы надфяться. 
Альфредъ въ продолжеше многолфтней борьбы съ Гастинг- 
с0мъ не только никогла не находиль союзниковъ, но посто- 
‚янно находилъь враговъ въ сЗверо-восточныхь Англахъ. Такое 
явлен!е не объясняется вполнЪ отсутствемъ государственнаго 
чувства: оно свидЗтельствуетъь о равнодущ!и илеменномъ или 
даже о племенной враждз. Города не были и не могли быть 
за грабителей. СочувстЫе встрфчали они очевидно въ сель- 
скомъ населени. 


Быть можеть, они прюбрётали э10 сочувств!е освобождешемъ ра- 
бовъ, что можио предположить по тому обстоятельству, что скав- 
динавская часть Ангши во время Вильгельма предетавзяла сравни- 
тельно съ саксонскою гораздо большее число свободныхь сельекихь 
обывателей; но мы не можемъ этого утверждать и не имфемъ дока- 
зательствъ, чтобы т8 же отношеня не существовали еще при пре- 
емникахь Иды. 
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Слова сЪверныхь лётописцевъ, на которыя критика не 
обралцала никакого вниман!я, даютъ, кажется, полнЪйшее объ- 
яснене. Она говорять о завоеваи пятой части Британии 
ихъ соотечественниками въ то время, когда еще ни одинъ 
<канлинавскй корабль не бороздилъ германскаго моря и ко- 
гда еще только ‹озидалось семицарств1е въ Англи. Отно- 
шеня Англовъ и ихъ вождя Иды къ Инглингамъ скандинав- 
<кимъ ноясняетъ это недоразумфне. Англы принадлежали къ 
тому народному союзу или, лучше сказать, къ той народвой 
систем, которая обнимала весь сЪверъ Европы, связанная 
единствомъ торговыхь выгодь и отчасти единствомъ племен- 
нымъ, опирающимся на могучую массу при волховскихъь ста- 
рожиловъ Славянъ и балтЁскихъ Вендовъ, крайними своими 
колошями, Варнами и Англами, захватывающая устья Рейна и 
часть фразонскаго берега и преобладающая въ Швец, Ноф- 
вейи и Дани. 


Предан!я о Славянахь и славянскомь ле долго жиаи въ Го 
чандии, особенно подлВ Утрехта (Вильценбурга). 


Т%мъ же самымъ объясняется и легкое завоеваше сЪфверной 
Англи Норманнами и легкость, съ которою завоеванные сжи- 
ваются съ своими завоевателями. Инглингъ (Англь или Угличъ) 
Ида увлекъ въ своей дружинз, кром8 своего собственнаго 
племени, часть тзхъ племенъ, которыя тогда составляли съ 
нимь одну систему народную, и эта дружина вступила въ со- 
юзЪъ съ Саксонцами только случайно и безъ всякаго внутрен- 
БЯГО СОЧУВСТВИЯ, 


Впрочемъ, не было между ними и вражды. Не говоря о призна- 
&аХЪ славянской примфеи въ Саксахъ, можно видёть изъ ихъ 60- 
жительства съ Ангаами н Варнами существован!е дружескихь отно- 
шен! между этимя разноплеменныхи сосздями. 


Но первоначальное равнодупие и даже дружелюб1е не могло 
существовать въ продолжене долгаго времени. Оно должно 
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было перейти пли въ тесный и полный союзъ, или въ раз- 
дорЪ. Междоусоб!я и борьба мелкихъ королевствъ, кончившаяся 
торжествомь Вестъ-Саксовъ, дали ему это посл8днее напра- 
влен!е. ДЪти Лодброка нашли уже сФверо-восточную Англую 
враждебную южной, властвующей. 


Это видно нз только изъ ничтожности отпора на сфвер№ и изъ 
позднёйшихь отношен!й восточныхь Англовъ къ Альфреду, но ипзъ 
того, что хотя вестъ-сакске король лучше понимавиие опасность, 
номогали Мерц, Мерщя же накогда не хотёла имъ оказать ви малёй- 
шей помощи. 


Съ другой стороны, хотя вожди новыхъ завоевательныхь 
дружинъ п были въ своей родин$ врагами англьской стихи 
Инглинговь и изгнали ее изъ Скандинав!и, эта новая меж- 
доусобица была неизвфстна давнишнимъ выходцамъ, и у нихъ 
хранилась только память объ единоземств$ п вфковой дружбь, 
взроятно мноме одинаюме обычаи въ бытВ частномъ и 0б- 
щемъ. Сверхъ того, какъ уже сказано, движеше Иды и его 
дружинъ увлекло мномя изъ т8хъ началь народныхъ, кото- 
рыя при Сигурдз-Ринг8 одержали верхъ надъ динасмей Ин- 
глинговъ. Очевидно все помогало завоевателю, все грозило па- 
деншемь вестъ-сакскому престолу. 


Очевидно, критика, не обративъ внимая на явную разновле- 
менность дружинъ саксонекихь и на течныя, но весьма важных 
показаня сагъ и лфтопнеей скандинавекихъ, утратила возможность. 
понять в6е движев!е исторш анчглйекой до самаго Виаьтельха. 


Альфредъ Велинй. 


За всзмь тёмъ вестъ-сакское королевство устояло не толь- 
ко по случайности. возведшей на престоль великую душу Аль- 
фреда, но и потому, что дФйствительно чисто-саксонская сти- 
х1я была преобладающая и значительно сильн®йшая во всемъ 
союзф. Временныя побфды Норманновъ послужили даже от- 
части къ временному скрфиленНю державы, уничтоживъ всЪ 
мелыя и полунезависимыя королевства сЪверной и средней 
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Англ!и; но разумЗется, онё не только не могли пскоренить 
внутреннихъ началъ раздора и будущаго падевя, но еще уси- 
лили ихъ число и будущ кругь ихъ дфйствя, волбдств!е 
котораго виослфдетым новое племя, новая династя, новое 
жизненное начало должны были со временемъ овладфть судь- 
бою Анри и стать на первомъ или самомъ видномъ мьсть 
въ ея внутреннемъ организмВ съ тЪмъ, чтобы не прежде мно- 
гихь вфковъ уступить снова несокрушимой силё стими са- 
ксонской. Мужественъ быль отпоръ королей саксонскихь, не 
недостойных преемниковъ Эгберта, успзхъ долго сомните- 
ленъ. Наконець, молодой Альфредъ утратиль, повидамому, всю 
надежду на побфды, всБ силы для сопротивлен!я; онъ, съ 
раннихъ лёть закаленный въ военной тревогь и прославив- 
пИйся запальчивою отвагою, бфжаль теперь отъ борьбы, отъ 
враговъ своихъ и даже отъ подданныхъ, скрываясь въ глуши 
лБсовъ и непроходимыхь болотъ, безъ крова и часто почти 
безь пищи. НФсколько м$Всяцевъ прошло, в грабители хозяй- 
ничали въ земль Весть-Саксовъ, губя и разоряя, нигдВ не 
основывая себ осздлости, но почти нигдЪ не встрВчая со- 
противлен!я, хотя еще случались частныя стычки, въ одной 
изъ которыхь паль послёдн изъ д8тей Рагнара. 


Замфчательна разница въ дёйстыяхь Скавдинавовъ на с®верё и 
югё Ангми. Очевидно, они не находять въ южныхь областяхъ тёхъ 
союзныхъ стих, которыя дали имъ на сфверв возможноеть овла- 
дфть вполнё землею и сдёлать ее своею. 


Альфредъ въ своемъ тяжкомъ скиташи безспорно получилъ. 
уроки, которые подфйствовали на всю его жизнь. Онъ бфжалъ 
не отъ недостатка въ мужествф, не оть вещественной невоз- 
можности противиться врагу, но волфдетвье отношений своахъ. 
къ подданнымъ. Рано почерннуль онъ изъ источниковъ про- 
свЪщеня не-домашняго, въ первомъ уже дЪтств® нфсколько 
разъ жилъ и путешествоваль въ областяхь прежнаго рим- 
скаго ма и въ самомъ Рим, котораго величественныя раз- 
валины неизгладимо врёзались въ его дётскую память и бла- 


— 364 — 


городное серлце. Стройй и послздовательный въ требован{яхъ 
правды, страстный ко всякому умственному св$ту и привя- 
завнИйся всей силою своего молодого ума къ дознанному имъ 
превосходству другого, уже отжившаго просвфщеня, онъ, какъ 
кажется, до нфкоторой стенени презираль жизнь и быть сво- 
его родного племени или по крайней м5р$ чуждался ихъ, 
Неумолимо держался онъ своихь самосозданныхь законовъ въ 
правдВ гражданской, казня безъ милосержя ихъ нарушителей 
и вводя насиШемъ своей власти и могущей личности новыя 
правила и формы, которыя не истекали естественно изъ 
жизни саксонскаго народа и, можеть быть, отчасти противо- 
рёчили ей. Его молодая горячность дала началу его царство- 
ван!я направлене благодвющаго деспотизма или благонам$- 
реннаго тиранства. Безнравственности такого направлен1я не 
‹сознавалъ онъ; онъ узналъ ее изъ народной холодности и на- 
роднаго безучастёя въ годину борьбы и опасности. Въ весть- 
хакскомъ королевств были силы болфе чЪмъ достаточныя для 
отпора Норманнамъ; но эти силы не хот$ли служить само- 
властному произволу Альфреда, и онъ бЪжаль. 


Таковъ выводъ изо всЪхъ современныхь свидфтельствъ, хотя ни 
одно изъ нихь не высказываеть опредёленной причины б%Фрству ко- 
роля. Неудовольств!е было; а между тёмъ нфть ни малфйшаго обви- 
неня въ порокахъ, объяснающихь это неудовольстве. Есть упреки 
въ излишней и торопливой строгости, но ни одного въ неправдь. 
Великая душа Альфреда была виновна только въ одномъ — въ не- 
умВренной и ветерифливой любви къ добру; но и то немалая вина, 
вогда власть, гордая сознашемъ своей высокой нравственности, 
осмфливается казнить подчиненное ей общество насамемъ добрыхь 
началь, которыхъ она еще не уразум$ла. Въ этомъ насими выра- 
жается преступное самосознаюме власти, которая въ себЪф не при- 
знаеть возможности ни личныхь страстей, ни личныхь ошибокъ, 
ни личнаго неразумя. 


Въ бЪдетыи своемь прзобр®ль Альфредъ то, что утратилъь 
въ величш, любовь и довфренность народа, и умФль ихъ 
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вполнз оправдать всею посл$дующею своею жизнью. Сие- 
щальнымь исторямъ предоставлено разсказывать объ его п0- 
бЪдахь надъ Норманнама, уже поселавшимася въ Англии, и 
разумномъь пользоваши этими побфдами, объ его многолтней. 
борьбв съ Нормавномъ-пришельцемъ, славою царей морскихъ, 
Гастингсомъ, котораго историческая судьба какъ будто создала, 
чтобы испытать всю нравственную силу и военную доблесть 
саксонскаго короля, и который, побфжденный, отступилъ отъ 
береговъ, охраненныхь великою душою Альфреда, но завЪ- 
щаль свое имя м$етности гибельной для Саксонцевь. Общей 
истори нфтъ дфла до этихь подробностей. 


Упоретво Гастингса въ его покушетяхь на Ангшю и всё раз- 
сказы объ его подвигахъь ведуть къ заключению, что морской ви- 
тязь быть движимъ не столько корыстью и желашечъ завоеванй, 
сколько позтическимь славолюбемъ, которое не было чуждо Нор- 
маннамъ. Это славолюбте въ немъ не было чувствомъ личнымь, но 
чувствомъ племеннымъ. Скандинавъ раловаль за честь своего на- 
рода, побъжденнаго Саксами и уступившаго поле брани ихъ непо- 
бЪдимому королю. Дань-—и онъ уступиль бы; признание въ страхЪ 
и низижен!е—и онъ счель бы свой подвигь совершоннымь; но 
онъ не могъ и не хотВль териёть гордаго сознаня силъ въ народ, 
съ которымъ его единоплеменники вступили въ соперпичеетво, и въ 
вождф этого народа. Въ этожь объясненш могучаго характера Га- 
стингсова есть художественная истина, которая при вфрной оц®вкЪ 
данвыхь всегда совпадаеть еъ ислиною человфческою и историче- 
свою. 


Дъла и царствоваюе одного какого-нибудь государя не 
имфютъ общаго, всемрнаго значеня, какъь бы ни былъ ши- 
рокь кругь его дЪйствя. Все значать народы и мысли, ими 
управляюця или воплощаемыя въ нихъ; но безконечно важны 
ть державныя лица, которыя представляютъ въ себф высшее 
развите духа и воли своего народа въ полнотВ или хоть въ 
одном направлен, какъь Сынь Гермаша, Карль Веливй. 
или Лудвигь ХГУ во Франши, или Петръ въ Роса. Въ та- 
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кимъ лицамъь принадлежить Альфредъ. Кругь его дАйстия 
быль сравнительно ничтоженъ и, повидимому, ине отозвался 
внф Анрли; но въ немъ повторяются съ большею полнотою 
лучше изъ его царственныхь предшественниковъ (каковы: 
Ины, Цеадваллы, Оффы, Эгберты и др. и въ немъ проявля- 
ются т8 разумныя и прекрасвыя силы мысли и духа, кото- 
рыя впослФдетви дали его племени, хотя и побфжденномт 
временно, нервое м6сто въ истор1и новыхъ народовъ и дають 
ему въ наше время первенствуюный голосъ въ дфлахъь п 
судьбЪ всего ма. Мноме велише дфятели внушаютъ неволь- 
ное удивлеше. Альфредь внушаеть благоговёе и глубокое 
сочувствие, и въ то же время добросовЗстная критика при- 
знаеть его личныя достоинства не личною только доблестью, 
но и достоянемъ всего народа. 


Это доказывается всею позднёйшею истошей Англи, такъ же 
кажъ и сличешемь Альфреда со многими изъ королей седмицаретвя 
и съ ближайшими его преемниками. 


Ни одно изъ благородныхъ стремлей души челов ческой 
не осталось чуждымь его великой душ. Собиратель намят- 
никонъ древне-саксонскаго слова, самъ литераторъ и поэть, 
покловникъ древняго ма, котораго превосходство онъ пони- 
малъ, поклонникь науки, которой главный центръ въ Англ, 
Оксфордъ, гордится предавемъ, хотя и сомнительнымъ, свя- 
зывающимь его основане съ именемъ Альфреда, мыслью п 
сочунстнемъ обнималъь онъ почти весь тогда извЪетный м|ъ. 
Имъ отправленные путешественникн проникали одинъ въ от- 
даленные и темные концы Бальтики, другой—въ едва доступ- 
ную Инмю, открывая то необъятное поприще, на которомъ 
прославились дальн!е потомки тогдалинихъ Англо-Саксовъ. Имь 
созданный флотъ боролся уже съ усп8хомъ противъ наЗад- 
никовъ моря, Норманновъ, н, доказывая прежнюю важность 
мореплаван1я у Саксовъ и значене его какъ силы, обуздывав- 
шей сЪверныхь грабителей, предсказывалъь будущее величе 
тото флота, который въ наше время властвуеть на всзхъ мо- 
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ряхъ и имбеть такое огромное вшяше на судьбу всего м!ра. 
Имъ утвержденные или приведенные въ боле правильное 
устройство суды присяжныхь служатъ самою твердою опорою, 
самымъ незыблемымъ основашемъ великой западной державы, 
примЪфромъ и училищемъ правды для всБхъ народовъ; омъ 
скрфпленныя общины служили долго спокойств!ю и безопас- 
ности королевства и положили, вфроятно, начало сельскому 
быту, гордости и благословению Англии. 


Очевидно общины существовали въ ней издавна, но падающий 
быть общинный быль снова укрфиленъ Альфредомъ. Большая часть 
западныхь историковъ говорягь о взаимной отвественности чле- 
новъ общины, какъ о мЬр полезной въ отношени къ государ- 
ственной крёпости, но весьма стфенительной для личностей. Таковъ 
взглядь мра, отвывшаго оть общаяны и пе понимающаго уже ея 
живой и органической цфльности. Форма раздВлемя на численные 
порядки, сотни и тысячи, указываетъ отчасти на смене устрой- 
ства дружиннаго и общиннаго; но назвав!е тысяцкихь въ земляхъ 
чисто-общинныхъ отетраняеть это сомнЪ ние. Вироземъ очевидно, что 
въ Ангии оба начала были перемфшаны и слиты въ какое-то не- 
стройное цьлое. 


Р5дкая чистота нравовъ, правдолюбе, обратившееся въ 
прозвище (потомство называло его 7равдословз), ясность и 
нЪжность души и разумная богобоязненность, исполненная 
любви и благоговфьйя, соединялись въ АльфредЪ съ его вы- 
сокими умственными качествами; но самая эта нравственная 
высота принадлежала не ему одному. Храспанство было для 
земли Англо-Саксовъ псточникомъ живымь я чистымъ, въ ней 
овладфло оно всею полнотою народнаго духа, въ ней глубоко 
бросило оно плодотворныя смена, которыя дали и дають до 
нашего времени неистошимые плоды. Остальной м1ръ, видя 
еще въ Англи борьбу партй и вопросовъ религюзныхь. не 
можеть понять ни важности, ни искренности ихъ и легко- 
мысленно готовъ признать ихъ за маску другихь, чисто веще- 
ственпыхъь интересовъ. СлЗпота понятная, но обличительная 
не только для обществъ современныхь намъ, но и для всего 
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ихь прошедшаго. Вообще должно сказать, что личность Аль- 
фреда представляеть одно изъ утвшительнфйшихь явленй во 
всемрной истори какъ по собственному его характеру, такъ 
й по явной зависимости этого характера оть народной стихи, 
которой онъ быль представителемъ. 


Въ этомъ отношени онъ заслуживаеть гораздо болёе внимания, 
чёмъ прекрасная, но исключительная личность Лудвига Баагочеети- 
ваго, явлешя прекраснаго безъ сомнфя, но рёзко отдвляющагося 
ото всей истори Франщи и представляющаго исключительное ва!я- 
не ученя христавскаго на человфка, одаренваго высокими нрав- 
ственными стремленями, почти независимо отъ ереды, его окружав- 
шей. Дфйствятельно, эта среда благоговфла передъ нимъ, но не по- 
нимала его, не сочувствовала и ие принала отъ него никакого на- 
праваеня. Въ 10му же должно прибавить, что самое хриспанство 
въ Лудвигв, такъ же какъ и его нраветвенная и вяйшняя жизнь, 
носить на себ печать односторонности и служеня ложному началу, 
разумется, велфдетые лжи и односторонности всей эпохи его; ме- 
жду ТФмЪ какъ едва ли какой-нибудь справедливый упрекъ можеть 
пасть на память и дфла великаго Англо-Сакса. Ему не суждено было 
дйствоваль на обширномъь поприщф, двигать огромными масезми 
вародовъ, проявить свою энерйю и разумъ въ тёхь колоссальныхь 
размфрахъ, которые предоставлены были Германцу Варлу; во чи- 
стота и возвышенность нравственная, кротость и отеутств!е личныхъ 
страстей ставятъ его выше этого великана средне -вфковой Европы 
и обличають въ м1], изъ котораго онъ возникъ и которымъ пра- 
вилъ, зачатки духовной силы, которой развите продолжаетея до 
наиихь дней. 


Преемники Альфреда. Умственное развит!е Англм 


Достойные преемники заняли престолъ освободителя Англо- 
саксовъ-— Эдвардъ и Ательстанъ, къ несчастно обезчещевный 
стралшнымь д$ломъ братоубйства, но семилфтнимъ, глубокимъ 
раскаянемъ омывций преступленте, въ которое его ввергли и соб- 
ственная подозрительность, и ядъ придворной клеветы. Выше 
и выше возрастала держава островного королевства, блиста- 
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тельныя побфды Эдварда, въ военномъ дфлф сравнявтагося 
съ отцомъ, торжество Ательстана надъ Анлафомъ, достойнымъ 
преемником прежнихъ норманскихъ завоевателей и главою 
могучаго союза, въ которомъ Кельты валлйске и шотланд- 
сые стали заодно съ грозными Скандинавами, дали АвгЛи 
силу и временную цЪфльность. Друбя царства Европы обра- 
щали глаза къ этой неизвфстной странф, мало-по-малу выхо- 
дящей изъ своего вЪкового мрака. Но не одна слава поб%до- 
носнаго меча и непобёзимаго мужества взнчала преемниковъ 
п землю Альфреда: ей принадлежала еще высшая слава—про- 
свфщензя. Кельтское духовенство первое принялось за обра- 
щен!е германскихь народовь подъ покровительствомь меровъ 
австразскихь; дЬло ихъ повершено было англо-саксонсви- 
ми ‹пропов$дникамн подъ покровительствомъь папскаго пре- 
стола. Съ одной стороны кельтсый Эринъ назывался Остро* 
вомъ Святыхъ, съ другой—семицарств!е саксонское просла- 
влялось множествомъ боголюбивыхь мужей и отшельниковъ, 
изъ которыхь мнойе принадлежали королевскимъь домамъ и 
носили королевсый вфнецъ. Такова была слава британскихь 
острововъ въ области вфры. Еще прежде, ч5мъ окрфила весть- 
сакская династ1я и взяла при ЭгбертЪь рёшительный перевзсъ 
надъ своими соперниками, римское право преподавалось въ 
городахъ (разумФется, не безъ римской науки). Беда не толь- 
во славился самъ своимъ латинскимъ краснорземь и своею 
ученостью, но и окруженъ быль учениками, которымь пере- 
давалъ свои познашя, и основываль школу, имфвшую сильное 
вмян!е на Франшю черезъ Алькуина, человЪка души слабой, 
но высокаго просвзщеня. Еще выше поднялось просвзщен!е 
при АльфредЪ и послЪ него. Собирашемъ старыхъ нфсенъ и 
сказай своего народа, а еще боле собственными трудами 
на родномъ язык онъ возвьышшаль значен1е его и полагалъ 
начало пфлой словесности, которой не суждено было развить- 
ся, но которая не оставалась безъ вмяюн на умственную 
жизнь Ангии и соединялась съ живымъ движешемъ народной 
поэз1и. 
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Сушествоване такой народной поэзи не подлежить сомнёную. 
Такъ наприм$ръ при Эдгар ходили сатиряческия пени объ его разврат. 
НОЙ ЖИЗНИ. 


Всфмъ этимъ зачаткамъ, повидимому, пришлось погибнуть 
впослёдетви при нашестви новой, инокровной стихи, 'за- 
хватившей надолго всю правительственную власть: но с%ме- 
на, брошенныя любовью весть-сакокой династии къ Слову и 
просвзщеню, не погибли. Богатство народныхъ пфсень и по- 
этическ!я достоинства Чосера, опередившаго всф сколько-ни- 
будь замфчательныя явлевя новфйшей словесности, доказы- 
вають ихь животворную силу. Наконецъ, около того же вре- 
мени Англя въ лиц® Эригены положила начало той филосо- 
фли многотомной, мертвящей, но въ то же время крайне на- 
пряженной въ своей д1алектической напряженности, которую 
привыкли называть схоластикою и которой Англя же въ 
лиц% великаго Бэкона ').. 


Родомъ Кельтъ, воспитанникъ земли Англо-Сажсовъ, про- 
славивш!йся во Франщи, Эригена представляеть лицо весьма 
замЪчательное для своего времени по обширности задачи, ко- 
торую онъ хотфлъ разрЗшить, по новости и см$лости своего 
предирлят!я и по знакомству съ наукою эллинской и восточ- 
но - церковною, котораго ни прежде его, ни въ эпоху, близ- 
ко слФдовавшую за нимъ, не встр®чаемъь ни въ комъ. Обнять 
цфлый мръ въ одну стройно-логическую систему, разрыпить 
столько же нравственную, сколько и мысленную загадку его.— 
такова была задача Эригены. Обвинене въ пантеизм, кото- 
рое часто на него взводили, имфетъ безопорно много в$ро- 
ятности, и вс оправдав!я писателей, взявшихся залнитдть его 
память, весьма неудовлетворительны; но самое обвинене со- 
держить болфе похвалу, чёмъ осуждеше мыслителя. Исклю- 


1) Авторъ не досказалъь начатой имъ мысли. Нодобная нехомолвка объ- 
яеняется тфмъ, что рукопись не была имъ самимъ пересмотрфна. Ясно 
впрочемъ, что авторъ хотфль сказать, что ьакъ схоластическая философия, 
такь и новЪЙмая философля получили свое начало въ Англи: первая въ лнц$ 
Эригены, вторая въ лицф Бэкона. 
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чительно логическое построеве всего сущаго, извлечене, такъ 
сказать, не тольшо его возможности, но даже и существова- 
ня изъ одной познавательной силы (разсудка) не можеть 
имфть и не имфло никогда другого исхода. Это было доказано 
всфми попытками позднфйшей философии и ея генальныхь 
представителей въ школЪ великаго Канта. ЧФмъ задача стро- 
же и шире, тБмь выводъ пантеистичесый неизбфжнфе. Эри- 
гена самъ чувствуетъ свое направлене и его законные выво- 
ды; но рожденный и воспитанный въ эпоху еще религозную, 
страшась своей собственный свободы, онъ безъ лицемЪ я, но, 
разумЗется, и безъ послФдовательности, даетъь своему ученю 
видимыя формы христанства, совершенно чуждыя его характе- 
ру (<). Впрочемъ, нельзя не удивляться въ одно время и обтир- 
ности его умственныхь требовашй, и тонкости далектиче- 
скихъ уловокъ, которыми онъ самь себя обманывалъ. Лицо 
его, несмотря на темноту, иногда запутанность и сухость 
его мысли, стоить какь образъ исполинскаго вождя передъ 
рядомъ схоластиковъ его послФдователей, изъ которыхь ни 
одинъ не достигаеть его размЪровъ, хотя мноме (какъ Абе- 
лярдь, Ансельмъ и др.) превосходят его отдЪльными качествами, 
въ отношеви къ остроумю, строгости въ опредфленяхь или 
поэз1и чувства и выражен!я. Никто изъ нихъ уже не задавалъ 
себЪ столь всеобъемлющей задачи; никто не требоваль оть 
мысли отввта на столь глубоые вопросы: вс довольствова- 
лись малектическимь, болфе или менфе строгимь построешемь 
заданныхь напередъ формуль, взятыхь изъ м!ра хриспанскато, 
т. е. не изъ м!ра чистаго анализа, а изъ мра предавля,—по- 
строешемъ, въ которомъ предвзятая формула теряла свою чи- 
стоту и самостоятельность, а силлогизмъ терялъь свою неза- 
висимость и строгость. Безспорно, Эригена подлежитъ обви- 
неню въ той же ошибкЪ: мысль у него далеко не независи- 
ма, но она имЪетъ болышя притязан{я на свободу и, такъ ска- 
зать, предчувствуеть выспий философсый или логичесый мрт, 
впослфдсти заманивний и обманувций умственныя силы Гер- 
мани. Таковъ онъ, не смотря на мистическую темноту и спу- 


танность слова и мысли. Замфчательный по своимъ умственнымъ 
24* 
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достоинствамь Эригена замфчателенъь и по предан!ямъ объ его 
нравственной ничтожности. Въ немъ будто бы ожиль софисть 
древней дохрисманской эпохи, паразить и бездушникъ. не 
понимавий взаимной отвЪственности между понимашемъ и 
жизнью. Онъь составляетъ какой-то переходъ отъ древности 
ЕЪ НОВОМУ Му и, какь кажется, свид$тельствуеть о томъ, что 
нравы римской провинщи не вымирали въ Англи во все вре- 
мя англо-сакскаго семицарств1я и въ первую эпоху вестъ- 
сакскаго владычества. 


Таково было умственное значее Англи при ближайшихъ. 
преемникахъ Альфреда; такова причина ихъ славы въ Европ$. 
Возстановитель силы германской, мудрый родоначальникъ дома, 
саксонскаго, Гейнрихь Птицеловь искалъь невфсты для сына, 
будущаго освободителя Германи оть маджарскихь набЪфговъ 
и будущаго императора западнаго, Оттона, въ дом Атель- 
стана. Сильнфйпий изъ князьковъ Норвеми и временный ея 
единодержавникь посылаль сына своего Гакона для воспита- 
вая при его дворЪ, и этоть сынъ возведенъ быль на престоль 
помощью Ательстана и на престол$ вполн$ оправдалъ преду- 
смотрительность отца и попечен1я воспитателя. Прекрасный 
собою, непобздимый въ единоборств, всегда счастливый На 
войнЪ, слишкомъ рано погибий, Гаконъ былъ образпомъ цар- 
ской доблести, и много вЗковъ послЗ его смерти ифвцы сла- 
вили Гакона мужественнаго, а народы помнили Гакона доб- 
раго, и это лучшее изо всЗхъ прозвавй осталось за нимъ въ 
истори. Единственный наслФдникъ Карловинговъ во Франции, 
Лудвигъ, быль также воспитанъ при двор$ Ательстана и его 
помощью возведенъ на престолъ, котораго онъ быль не дол- 
говфчный, но не недостойный владфленъ. Наконецъ въ Бри- 
тави, древней Арморик%, искони заселенной Кельтами галь- 
скими и снова послЗ паденя римской импер1и колонизованной 
Кельтами британскими, отчасти бфжавшими отъ Саксовъ, вре- 
менная тишина и процв$тан1е были возстановлены воспитан- 
никомь Ательстана, Аленомъ. Тажово было значене мелкой 
области, незадолго едва не завоеванной горстью сЪверныхъ 
грабителей; таково общее уважене къ ея умственному пре- 
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восходству, ибо она очевидно не могла еше хвалиться боль- 
шою силою вещественною. Но ей грозила близкая и неотвра- 
тимая бзда, внутреннее распадене, ускоренное однимь изъ 
твхъ потрясешй въ духовномъ мфЪ, которыхъ важность во- 
обще не вполнЪ оцфняется исторической критикой. Посл 
смерти Ательстана снова выказалась внутренняя слабость 
государства. Сфверъ (Нортумбря), уже покоренный англо- 
саксонспими королями, управлялся постоянно князьками, ка- 
жется, скандинавской крови, наслЗдетвенными или имфющими 
притязане на наслЗдственность, а отчасти и на независи- 
мость. Часто возмущались эти князьки и всегда звали на 
помощь своихъ единокровцевъ, грабителей моря. Такъ воз- 
мутился Анлафъ при Ательстанз и составиль противъ него 
могущественный союзъ, противъ котораго едва устояли муже- 
ство и искусство короля. Анлафъ бЪжалъ; послЗ смерти по- 
б$дителя онъ возвратился и велъ такъ счастливо войну про- 
тивъ его преемника, Эдмунда, что заключиль миръ на пра- 
вахъ почти полнаго равенства, съ условемъ о взаимномъ на- 
слЪдовани двухъ королей другь послз друга, такъ что пере- 
живший долженъ быль получить престоль умершаго прежде 
него. Анлафъ умеръ первый; но возможность такого договора 
доказываетъ шаткость саксонской динасйи и отсутстве опре- 
дзленной народности въ государствВ. Почти тоже самое 
повторилось при эдмундовомъ преемникЗ ЭдредВ; ибо хотя 
Эрикь, его противникъ въ сфверной Англи, бывпй владЗтель 
Норвеги, и является сначала просто намфстникомъ анпий- 
<скаго короля, но попытка на независимость есть очевидно 
только продолжене прежнихь историческихъь проийсшествай. 
Вообще въ этой борьбз Свера съ Югомъь СЗверъ всегда 
дЪйствуеть, повидимому, силою иноземныхь союзовъ; но вожди 
не могли бы стр%миться къ независимости безъ сочувстия 
народа или безъ его полнаго равнодушия къ царствующей 
династи. Иноземный союзъ при явномъ превосходств8 Юга 
служилъ только къ уравненю сильныхъ (31) неравныхъ сил. 
За Анлафа и Эрика вступается постоянно скандинавская сти- 
я, и это можно бы легко объяснить изъ колонизащи Сфвера 
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при дётяхь Лодброка; но самая возможность и легкость коло- 
низани, постоянное отчуждене всей сЗверо-восточной область 
отъ вестъ-бакскихь королей и самыя дфйстыя этихъ коро- 
лей, всегда правившихъь ею какъ землею получужою черезъ 
инокровныхъь и полновластныхъ намфстниковъ, показываютъ, 
что подпочва народная (старожилы, покоривицеся Скандина- 
вамъ и скоро сливицеся съ ними) не имЗла ничего общаго 
еъ Саксами, какъ уже сказано объ Англахъ и Варнахъ. 

Коротки были парствованя саксонскихь кололей. Въ те- 
чене 14-ти лЪть посл смерти Ательстана промелькнули два, 
царствован!я, и при третьемъ его преемник, слабомъ Эдвин», 
явилась новая причина разрушен1я, быть можеть еще силь- 
нЪйшая, чЪмъ раздвоежще народнаго начала. 

Островное положене Англи и особенности ея историче- 
ской жизни дали ей духовное воспитавше, во многомъ различ- 
ное отъ остальной Европы. Англо-Саксы получили христан- 
ство изъ Итали; но они получили его въ то время, когда 
Римъ, подавленный лонгобардекою властью, и весь Западъ, не- 
давно еще завоеванный Германцами, изъ которыхъ большая 
часть принадлежала ар1анству, не выразили своего особен- 
наго характера въ соферз релипи. Конечно, уже и тогда осо- 
бенное ихъ стремлене къ перенесен въ понят!е о вышнемъ 
мф$ законовъ ма гражданскаго или юридическаго было за- 
мЪтно (разумфется, не современникамъ), но оно еще было въ 
зародыш и едва вступило въ первую эпоху своего развития. 
Враждебно встр$тилось христанство новыхъ проповфдниковъ 
съ боле восточнымь характеромъ христанства кельтскаго; 
но эта вражда не была непримиримою. Первоначальный раз- 
доръ повель за собою постепенное сближене: и Кельтъ, и 
Саксъ стали въ ряды одной и той же Церкви. Обице были 
обряды, облия молитвы, общее учене, общее чувствованше 
однихь и тёхь же подвижниковъ духовныхъ. Правда, проно- 
вздники саксонске въ Германи противодфйствовали пропо- 
вфдникамъ кельтскимъ, преслФдовали ихъ съ ожесточенемъ 
и называли ихъ учителями прелюбодЗявя (за ложное ли уче- 
не по языку богослововъ того времени, или за дозволене 
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брака духовнымъ), но такое исключительное явлене доказы- 
ваетъ только существоваюе въ английской церкви стих бо- 
1Ъе романизованной и враждебной свободф кельтскихь об- 
щинъ. Между тёмъ саксонсые духовные безпрестанно ухо- 
дили въ ирландеке монастыри искать совершенн®йшаго ино- 
чества, называли Эринъ островомь святыхъ и получали изъ 
него учителей и богослововъ. Такимъ образомъь по всей зе- 
мл Англо-Саксовъ происходило умственное движеме совер- 
шенно противоположное тому, которое происходило во всей 
западной Европ$. Стихя римская находила сильное и побЪд- 
ное противодьйстые въ свободь мыели народа не романи- 
зованнаго, и духовная и церковная независимость возрастала 
въ народ саксонскомъ въ то самое время, когда идея церкви 
государственной или государства церковнаго усиливалась и 
развивалась въ Итали, Франши и Германи. Такое состояве 
было невозможно. Оно должно было или прекратиться въ по- 
корности, или пополниться въ совершенномъ разрыв$; но вре- 
мя и мыель не созрёли для разрыва. Создане прежнихъ вЪ- 
ковъ, въ началЗ своемъ безсильное и невинное, сдФлалось 
орумемъ для вЪфка новаго. Монашество бенедиктинское, первая 
и удачная попытка сильной монастырской организащи, твореше 
западнаго духа, совершенно различное отъ аскетическаго ино- 
чества восточнаго м!ра, оставалось почти незамЗченнымъь въ 
продолжен1е двухъ столЬт: пора его дйствя еще не при- 
ходила. Конець УТ стол5мя и вачало [Х призвали его къ 
новой дзлтельности. Епископство римское созрфло. Свобода 
епарх и ихъ пастырей со дня на день слабфла передъ пре- 
столомъ древней всемрной столины. Въ тиши готовились псев- 
до-исидоровы декретали; въ Захар! и ему подобныхь владны- 
кахъ пробивались уже Николан и Гильдебрандты. Монашество 
бенедиктинское было призвано на службу папству и двину- 
лось могучею, почти ненобздимою дружиною подь его зна- 
менемъ. Вся западная Европа охватилась почти мгновенно 
обитателями этой духовной дружины. Со дня на день возра- 
слало число монастырей, ихъ богатство, нравственная и поли- 
тическая ихъ сила. Новообращенная Герматя и особевно 
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сфверъ ея наполнились бенедиктискими коломями, которыхь 
власть, права и вляше, независимыя отъ мёетнаго духовен- 
ства, служили вездВ орудемъ римскаго владычества. Ви тнею 
ихъ силою приготовлялось поле для ученя; самое учеше ро- 
сло и крфпло въ ихь тихихь нфдрахъ неутомимыми трудами 
й одностореннею ученостью отшельниковъ оть м!ра, его не- 
замЪтными завоевателями. 

Бенедиктинство перешло въ Англю. На новой почв\, въ об- 
ществ®, не прожившемь той жизни, которая созидала мало- 
по-малу юридичесый мръ западно - церковнаго государства, 
бенедиктинцы, его представители, встрФтили сильное сопро- 
тивлене въ духовенств®, воспитанномъ свободою кельтской 
церкви, въ народЪ, не привыкшемъ къ вмфшательству духо- 
венства въ мревыя дла. и въ общемъ настроеви мысли, чу- 
ждой римской формальности и римской централизацит. Съ дру- 
гой стороны, они нашли и ревностныхъь помощниковъ во всфхъ 
тЪхь духовныхь стихяхъь, которыя издавна получали свое 
восцитане изъ Рима, глубоко сочувствовали ему (какъ видно 
изъ союза проновфдниковъ саксонскихь въ Германи съ пап- 
скою властью) и стремились болфе или менфе сознательно къ 
одной или со всфмъ западнымь просвёшешемъ. Эти стихи, 
всегда готовыя сомкнуться для совокупнаго дЪйств1я въ форму 
церковяыхъ дружинъ и подчинять свои стройныя и могуще- 
ственныя движеня одному знамени и одному правленю, на- 
ходили постоянное сочувстые во всзхъ склонностяхь непро- 
свЪщеннаго ума къ суевёрю и къ вещественному понимаю 
вфры или къ воплощен ея въ видимые и осязаемые образы. 
Въ этомъ отношени онф имфли болышое преимущество передъ 
началами свободы духовной, неспособными къ условной со- 
вокупности въ дфйстЫи и къ союзу съ грубо-вещественными 
требованями темнаго суевзря. Эпоха мыслящаго отрицая 
еще не наступала, и протестантство должно было получить 
«вое рашоналистское воспитане отъ юридическаго ращюона- 
лизма папской эпохи. Церковная свобода (т.-е. равенство епи- 
скоповъ и энарх въ отношеви дисциплинарномь и равен- 
ство всфхъ вфрующихь въ отноше къ догмату) съ трудомъ 
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удержалась на Восток, несмотря на то, что она стояла на 
твердой основз стародавняго просвфщеня, освящена была 
всею гордою славою древней Эллады и всею новою славою 
учителей, выработавшихь мыслью и многострадальною борьбою 
всю храспанскую догматику. Ей невозможно было устоять въ 
уединенномъ и темномъ углу западнаго мара, черпающемь но- 
неволф всю свою насущную умственнаю пишу изъ могучаго 
широкаго и блестящаго простора древней рамской области и 
изъ ея жизни, постепенно и стройно развивающейся въ на- 
правлени къ одной пли неизбъжно положенной ей велдеств!е 
односторонности ея основъ, т.е. юридическихъ пачаль рим- 
скаго права и римской мысли, церенесенныхъ въ вёру. Побёда 
римскаго направлевя была неизбЪжна и съ нею вмфетВ по- 
бЪда дружины бенедектинцевь, знаменоносцевь папскаго пре- 
стола; но эта побфда была ускорена слабостью короля Эдвина, 
который случайно быль въ то время представителемъ мЪст- 
ныхъ назалъ, и энермею представителей начала завоеватель- 
наго, Одона и Дунстана. 


Дунетанъ былъ предметомь многихъ ученыхь и критическахь 
трудовъ, предиривятыхь съ пфлью раскрыть тайну его загадочной 
души; онъ быль предметомъ многихъ драматическихь поэмъ, въ 
воторыхъ современное намъ художество ставило себф ту же задачу 
въ другомъ, боле осязательномъ вид. Мномя изъ этихъ попы- 
токъ были небезудачны въ отношензи поэтическомъ и многмя боле 
или мензе вфрны въ отношевни психологи; вс недостаточвы и не- 
зёрны въ томъ, что Дунставъ постоянпо отрывается отъ своей 
эпохи. Дино это принадлежать Англи: 0козо него изучають и 
рисують современную Ангию. Забываютъ, что онъ зваменоносець 
и вождь дружины не-ангаШекой, мысли не- мёетной и ч10 из3ъ-3а 
него и въ немъ должны видёться и жить вс т8 уметвенныя силы, 
которыя росли и крёпли въ тогдашвемь западномъ мт. Его тем- 
ный и страстный фанатизмъ могь принадлежать ему и землф, вос- 
кормившей его; его жестокость могла быть плодомъ бурнзй жазни 
и жестокихь нравовъ тогдашней Англ! (хотя она въ этомъ отно- 
шенши еще уступала и Германи, и Франц), но его лукавство и 
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безсовъстноеть, его наглая ложь и безирестанвые обманы принадде- 
жали той релинозной школф, которая контила его воепиташе и 
которой онъ служиль всею силою своего духа и своей воли. Эта 
школа была та самая, которая создала декрегалми Исидора и не- 
бывалыя дарственныя императоровъ и королей, и понимать Дунетана, 
забывая Захарй, Наколаевь и Тоанновъ "1-го и [Х-го вёковъ, осо- 
бенно же современнаго ему бездушника, духовнаго правителя Запада 1), 
значить толковать о какомъ-нибудь Гаюк® или Мангу, не сказавъ 
ни слова о Чингисв и веёхъ Монтолахъ. Ошибка критиковъ и по- 
этовъ состояла въ томъ, что никто еще не повялъ завоеван!я Анги 
бенедиктинскою друживою. Нельзя не замфтить, что руссве лёто- 
писцы говорять обь отторжеши Антли оть’Востока въ Х-мъ вкф ?). 
Случайное ли это сказаше пли темное сознаше современниковъ о 
значеши Дунстана и его дфла? Послёднее вфроятнёе, хотя должно 
казаться менфе вФроятнымъ людамъ, не вполн® понимающимъ ясно- 
виднее мыели или инстинктовъ, живущихь въ массахъ обществен- 
ныхь или вародныхъ. 


Одонъ, старый воияъ норманской крови, диюй, какъ тоглаш- 
няя война, вступивний въ ряды дружины духовной, послЬ 
молодости, проведенной въ дружинахъ ратныхъ, посреди хищ- 
ничества и кровопролийя, быль тогда епископомъ кантербю- 
райскимь и примасомъ Ангми. Дунстанъ, съ раннихъь лы 
напитавпий умъ свой ученостью возможною въ то время, по- 
томъ, вфроятно вслфдетые той ненасытности ума и воли, ко- 
торую видимъ во многихъ великихъ дфятеляхъ истори, пр!- 
обрфтпий значительное совершенство въ образовательныхь 
художествахъ или ремеслахъ близкихь къ нимъ, потомъ всту- 
пива съ успЪхомъ и блескомъ въ жизнь двора и правитель- 
ственнаго общества, позже оставивнй ее вслдетые неудачъ 


1) Тоавна ХИ (956—964). Из9. 

3) Видёви!е же Латыни изнеможен!е греческое, пришедше изъ Рима удобно 
тлаголемн Угрн къ своей прелести призожиша; такоже и ближняя ихъ язы- 
кн... приложнша кь своей прелестк; и Вретанийсый островь, аще издавна 
хрещенз, но и 00 ирилоокииа кз своей прелести... Полн. Собр. Р. ЛЁтон. 
ГХ, 71. Из. 


— 379 — 


в вражды, пробужденной, можеть быть, #0 нравомъ, а можеть 
быть и его умственнымь превосходствомъ, и, наконецъ, всту- 
пивиий въ духовенство посл8 сильнаго волнешя страстей, 
управляль уже епископами, отказавшись отъ епископства, и 
былъ однимъ изъ любимыхъ совфтниковъ недолговзчнаго Эдре- 
да. Оба приверженцы Рима, при востестыи ва престолъ 
Эдвина, увидфли власть въ рукахь враждебной имъ стими. 
Они не убоялись борьбы и смфло напали на короля. Моло- 
дой, неопытный и, можеть быть, слишкомъ склонный къ жизни 
вещественныхь наслаждевй, Эдвинъ (или Эдви) быль женать 
на красавицф, женщин® страстно любимой, но близкой его 
родственния$ по тогдашнимъ понятямъ. Этою-то слабою сто- 
роною ий воспользовались для нападешя ратнаки римскаго 
престола; сочувстые и совфеть многихъ почетнфйшихь Сак- 
сонцевъ были съ ними заодно. Оскорблеше за оскорблешемъ 
посыпались на короля и его несчастную жену. Ёе лишили 
чести, назвавъ бракъ ея любод$янемъ, а ее—наложницею ко- 
роля. Бракъ расторгли, ее изгнали, изуродовавъ вя лицо рас- 
каленнымь желфзомъ; потомъ когда, выздоров$вши отъ азвъ, 
она возвратилась съ прежнею красою, ей разрфаали сухя 
жилы и уморили мучительною смертью. Эдвинъ пытался сопро- 
тивляться, но сопротавлевле безсимя сопровождается всегда 
неосторожными вспышками страсти. Онъ изгналь Дунстана и, 
кажется, хотВль избавиться оть него посредствомъ убйства. 
Вскор$ Дунстанъ съ помощью своихъ единомышленниковъ, 
въ числ которыхъь быль примасъ Одонъ, начальникъ всего 
англ йскаго духовенства, и первые государственные сановники, 
возвратился съ удвоенными силами, и вся сфверная Англия 
взбунтовалась подъ предводительствомъ ревностныхъ служите- 
лей церковной реформы, которой знамя было поднято бене- 
диктинцами. Безсильный Эдвинъ уступить и отдалъ половину 
своего царства малолётнему брату своему, Дунстанову воспи- 
таннику, Эдгару. Смерть короля вскор$ отдала Эдгару и всю 
Англаю. 


Замфчательно то обстоятельство, что противъ Эдвина возстала за 
духовныхь реформаторовъ сфверная Ангия, имевно та страна, ко- 
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торая безпрестанно вооружалась противъ вестъ-сакскихь королей за 
свою независимость. Было ли это возмущен!е проявлешемъ того же 
стремлевя къ независимости или сл®дстыемъ особеннаго сочувствия 
къ духовному учемю римскихь проповёдниковъ? Вфроятнёе всего 
соединен!е обфихь причинъ. Баплывъ скандинавсвихь дикарей, ко- 
лонизовавшихь сфверную Ангию и принявшихь крещен!е въ своей 
новой осфдлости, долженъ быль въ этой области перервать прежнее 
движене мысли и сдфлать край менфе способнымъ къ свобод ду- 
ховной и болёе готовымь къ принятю формальныхъь и юридиче- 
скихъ началъ. Въ немъ должно было быть сочувстве съ новою сти- 
ей, принесенною или укрфиленною бенедиктинцами. Другое, весьма 
замчательное, обстоятельетво въ истори саксонской Англии есть 
яЗдующее: перевЪеъ силъ веегда быль на сторон® ея южной части. 
Она дала государству единство, но сфверная постоянно боролась 
противъ вея и никогда не признавала ея власти вполнЪ; когда же 
‘зсаВдетве случайностей или союзовъ иноземныхъ власть переходила 
въ сВверной Анги или ея предетавителямъ, южная покорялаеь 
безропотно и безъ попытокъ на оевобождене. Такое различе не 
можеть быть случайнымъь и должно быть приписано влянию насе- 
лен1я скандинавскато, менфе общиннаго, чфиъ саксонекое, но зато 
тораздо 601$е дорожащаго государственною жизнью ВЪ ТЬеномъЪ 
©мыслв и сл8довательно независимостью политическою. 


Эдгаръ. — Присоединене Аиглии къ снандинавснимъ государствамъ. — Кавутъ 
ВелинЙ. 


Парствоване Эдгара представляетъь минуту обманчиваго бле- 
ска въ эпохв англо-саксонской. Никогда, казалось, Англя не 
была такъ сильна и такъ тверда; никогда не казалась она 
болЗе способною противиться всякой опасности и всякому 
внфшнему напору. Доходы были значительно болфе противъ 
прежняго, берега охранялись флотами, которыхъ числительная 
сила кажется невфроятною. Короли и князья (напр., шот- 
ландскй, кумбрйсьй, валшйсый и др.) составляли дворъ 
Эдгара: внутри была тишина, спокойстве и повиновеше без- 
условное, а черезъ нфсколько лфтъ послЗ смерти всесильнаго 
короля династ!я его погибла или скиталась въ изгнави, олу- 
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стошенная Ангшя покорялась желфзной власти иноземда, & 
еще ифсколько лфтъь спустя саксонское племя навсегда под- 
чинилось другому племени, которое оно превосходило всфми 
нравственными качествами и даже доблестью воинскою, и отъ 
царствованя Эдгара и его блеска оставалась только одна па- 
мять, — уничтожене волковъ въ землЪ, нфкогда признававшей 
его своимъ царемъ. 


Все великое и прочное, на чемъ основывалось еше благо- 
состояще Англи при Эдгар, было ей дано предшествующими 
царями, Альфредомъ и его преемниками: правильное отпра- 
влеве военной службы, устройство флота для охраненя бе- 
реговъ, болЗе же всего правосуле и образованность. Все вне- 
сенное при немъ его наставниками было обманомъ, кото- 
рый не могь выдержать пытующей руки времени. Издавна, 
какъ уже сказано, скрывалась въ Англи причина политиче- 
скаго паден я, заключающаяся въ различи сфвернаго и юж- 
наго населеня и въ ихъ внутреннемъ разъединен1и. Эта, рана 
была усилена вторжешемъ на сЪверз чужеземнаго народнаге 
начала, энергическаго и многотребовательнаго. Вторжен!е но- 
ваго религознаго начала прибавило къ прежней рав новую 
неисифлимую рану, котсрая сокрушила ве внутрення силы 
общества. Правда, полное торжество Дунстана и его духов- 
ныхъ дружинъ дало, повидимому, необычайное единство всему 
царству, подчинивъ всю внзшнюю его жизнь одному строй- 
ному и желззному единству; но начала побфжденныя жили 
въ сердцахъ, въ совфстяхь и въ обычаЖ. Внутренняя и ду- 
ховная дфятельность была перервана, но требовашя ея суще- 
ствовали и обращались въ тайную вражду или по крайней 
мЬр$ въ совершенное равнодуш1е къ власти, которая перешла, 
къ стихш, враждебной м$фстной свободВ. Такъ, вел8дстве вре- 
меннаго торжества римскаго ученя, сильнзе выразился и вы- 
двинулся впередъ 1ерархичесьй духъ, созидая обманчивый 
призракъ крФикаго единства государственнаго и въ то же вре- 
мя введешемъ внутренняго разъединен!я и мертвенности на- 
нося рёшительный ударъ обществу, уже слабому по недостал- 
ку внЪшняго государственнато устройства, по отсутств!ю 
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стремления къ внзшнемт единству и по недоброжелательству 
воинственныхъь областей СЪвера къ династи своихь южвыхь 
правителей. Точно такъ же было обманчиво все въ царствова- 
ве Эдгара: покорность народа безъ любви и уважешя (какъ 
доказано множествомъ сатирическихъь народныхъ псенъ объ 
его развратЪ), покорность народовь подручныхь ему, оказыва- 
емая болЪфе случайной силЗ и случайному преобладаюю (какъ 
видно изъ анекдота о Кеннетв Шотландекомъ), ч$мъ признан- 
ному праву или превосходству первенствующаго народа надъ 
другими, и наконець полицейская правильность условнаго го- 
сударственнаго строя, которой вс повиновались изъ равно- 
душной слабости, но которой необходимость не была никёмъ 
сознаваема или продолжене желаемо (какъ видно изо всвхъ 
послёдующихь происшеств!й). Самъ Эдгаръ быль царствую- 
ай обманъ. Воспитанникъь новаго духовенства, его ревност- 
ный покровитель, множитель монашескихь обителей, люби- 
мець римскаго дружиннаго монашества, совершенно противо- 
положнаго прежнему отшельническому иночеству кельтскихъ, 
колумбанскихь монастырей, создане мнимой релипозности и 
римскаго христанства, роскошный и гордый, король былъ 
предметомъ безчисленныхь насмзшливыхь пфсенъь и источни- 
комъ соблазна для своего народа по необузданному разврату 
своего женолюбля. 


За это Дунетанъ ваказываль его легкими эпипйями, хотя Эдгаръ 
для удовлетвореня своихъ етрастей не изб®газь ни пасиля, ни на- 
рушеня монастырекихь обфтовъ. Союзъ между королемъ и монахами 
бываль нерфдко признаваемъ въ письменныхь документах: тажъ, 
вЪ одной хартии они обязуются защищать короля отъ дьявола, а онъ 
обфщаетея защищать ихъ оть людей (*). 


Театральная пышность отличала дворъ его и окружала его 
торжества: князьки и мелк1е владзльцы сопровождали его въ 
путешествяхь, украшали его морсюе пофзды и были гребцами 
на его лодкЗ. Онъ хвалился не только властью, которая ему 
досталась отъ доблести предшествевниковъ и союза съ духо- 
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венствомъ римскимъ, но и тЬмъ, что покорилъ сосфдая об- 
ласти, а между тфмъ ни одной войны его пе помнятъ лёто- 
писи, кромф незназительнаго набфга на Валлисъ. Онъ разт- 
Ъажалъ по королевству для суда и расправы; но этоть при- 
знакъ правдолюйя служилъ только покровомъ для своевощя и 
гордаго деспотизма, а голосъ народа и общеше съ нимъ 
были ему боле чужды, ч5мъ кому-нибудь изъ сажсонскихъ 
владыкъ. Онъ покровательствовалъь торговлф и ремесламь и 
перезывалъ въ Авглю цфлыя колони иноземныхъ ‚ художни- 
ковъ и мастеровъ, развращая ихъ пороками своихъ поддан- 
выхь (тавъ говорять современники); но это покровительство 
было основано на той же любви къ блеску, которая соста- 
вляла главную черту его характера, и на пристрасти ко все- 
му иноземному, котораго нельзя ве замЗтить во воёхъ его 
дФйстаяхъ и которое было неизбёжнымь слёдетемъ чуже- 
земности началъ, создавшихъ и поддерживающихь его власть. 


Такъ, напр., разсказъ о томъ, какъ Эдгаръ вызвалъ Кеннета шот- 
лапдекаго на единоборство безъ свидётелей, только для доказательства 
мужеетва своего и, тать сказать, рыцарской чести, показывает въ 
немъ не столько Сажеонца и несоврушимую стойкоеть его племени, 
сколько хваетливую храбрость нормаяскихъ улальцовъ и француз- 
скихъ дуэтистов». 


ДЪйствительно, склонность къ принят вмян!я французскаго 
и франко-норманскаго выказавалось съ самаго царствованшя 
Эдгара до паденла Саксовъ и вызывала по временамь противо- 
дЪйстве довольно сильное, но которое ие могло быть все- 
общимъ: ибо духъ саксонской земли быль уже зараженъ въ 
духовенств$ и высшихь сословяхъ Такимъ образомъ времен- 
ное возвеличене государства англо-саксонскаго посредствомъ 
введеня началъь ему чуждыхь при царз-деспотЪ, освящавшемъ 
свой деспотизмъ союзомъ съ римскою 1ерармей и въ то же 
время удалявшемся отъ народа и жизни народной, бросило 
сзмева гобели близкой и неизбЪжной въ землю уже готовую, 
и эти смена принесли плодъ свой съ быстротою ненонятною 
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для тзхь, которые судять о преуспФяв!и государетва только 
по внфшнимъ его нримЗтамъ или признакамъ. 


Саксонское завоеване дало Ангыи народъ сперва сельсйй, 
а потомъ, посл покорен1я городовъ, и городской; ибо мало-по- 
малу городовое населеше, въ продолжене н3сколькихь столф- 
ти получая безпрестанный приливъ изъ селъ, сдфлалось ночти 
вполн% саксонскимъ. Села были устроены общинами, въ ко- 
торыхъ общее владзне землею, какъ-то выгонами, лугами, а 
отчасти и пашнею, было повсемфстнымь обычаемъ, а равен- 
ство членовъ и подсудность каждаго всфмъ были закономъ. 
Эти общины платили извфстную повинность государству или 
его слугамъ (по ноложешю помфстному) или наслфдственнымь 
дружинникамъ (по праву вотчинному); но, съ другой стороны, 
при этомъ свободномъ населен!и было значительное число 
рабовъ, захваченныхь во время завоеван]я или обращенныхъ 
въ рабство вслЗдстве дикихъ законовъ, наказывавшихь многя 
престуилен1я лишешемь свободы и дававшихъ право гражда- 
намъ отчуждать свою свободу и свободу дЪтей. Общины сво- 
бодныя, безъ постояннаго ополчен1я, мало склонны были къ 
вооруженной защит своей родины, предпочитая мирный свой 
трудъ опасностямь и лишенямъ жизни ратной. Рабы были 
равнодушны къ землф, въ которой рабствовали, и всегда готовы 
къ измЪнЪ. 


Что число рабовъ превосходило число людей свободныхъ, въ томъ 
нельзя сомнфваться; но историки, привимави!е всёхъ виллановъ и 
бордаревъ за рабовъ, также не правы: иначе бы чиело свободныхъ 
было слишкомъ ничтожно. Они находилиеь очевидно въ зависимости 
и не считались людьми совершенно свободными; но эта зависамость. 
законная не имфла ничего общаго съ обыкновеннымъ понятемъ о 
рабетвЪ. Она могла относиться столько же къ общинв или сотнь 
(по закону Альфреда), сколько и къ лицу высшаго сословя. Такъ, 
свободные поселяне древней Руси не назывались людьми вольными, 
& это назвае часто соотвфтствовало слову зуляиие и сад. бышо 
Нисколько незавидное. Оттого-то и владёне евободнымь помбежемъ 
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(ЕгееВо14) не давало свободы, т.-е. ве отдфлило лица оть обязак- 
ностей, въ которыхъ оно родилось. 


Но рядомъ съ общиннымь устройствомъ довольно слабымъ 
было дружинное устройство или, лучше сказать, сильный дру- 
жинный бытъ; ибо дружина не имфла никогда въ Англи пра- 
вильнаго устройства, какъ въ другихъ областяхь западной Ев- 
роны. Первые дружиноназальники, не только т%, которые 
стали во главз цфлыхъ колон, но п т%, которые вели от- 
ряды подъ начальствомъ старшихь вождей, и вс$ лучше 
воины, составлявние какъ бы отдфльную и высшую аристо- 
кратио въ дружинЪ, сдФлались, вслфдетв1е значительнаго надф- 
лензя землею, аристокралей землевладльческой, сильной бо- 
гатствомъ, рабами, вЪсомъ надъ единокровцами и властью бо- 
ле или менфе законною. Права на насл5дственное правлене 
цфлою областью или графствомъ (округомъ судебнымъ или воен- 
нымъ, или подраздфленемъ округа) утверждались обычаемъ за, 
потомками первыхь удальцовъ пли вождей или за другими 
высшими дружинниками или за людьми, пр1обрфтшими славу 
и извЪетность новыми подвигами, если только имъ удавалось 
захватить поземельную собственность, съ которою вначалВ 
были соединены преимущества первыхъ владзльцевь Права 
законныя, соединенныя съ большою вещественною силою при 
слабомъ государственномъ строЪ, влекли за собою безконечный 
рядъ дФИствй незаконныхь и злоупотреблений, которыхъ ничто 
остановить не могло. Свободныя общины вступали въ неволь- 
ную зависимость отъ сильныхь сосёдей; церкви и монастыри 
были ограблены насимемъ или покупали покой признашемъ 
правъ патронатства, часто не основаннаго ни на чемъ, кром$ 
страха съ одной стороны п дерзости съ другой. ВФча област- 
ныя (виттены или гемоты), составленныя по большей части 
изъ тЪхь же богатыхъ землевладёльцевь (имфвшихь боле 
средствъ и досуга для учасйя въ обществепныхь дфлахъ) и 
слЁд. пристрастныя, а иногда слишкомъ слабыя для сопро- 
тивлен1я, не могли удержать разраставшагося зла. 
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Оо, разумбется, было не такъ значительно въ сФверпыхъ обла- 
стяхъ, гдь число свободныхь было гораздо значительне вслёл- 
стые ли освобождени рабовъ Норманвами или преобладаня преж- 
ней общинности. Посхёднее вфроятнёе по относительно большему 
числу свободныхь людей въ графствахъ, колонизованныхь Англами, 
передъ графствами, колонизованными Саксами, хотя и т и друмя 
были потомъ полъ властю Скандинавовъ. Такъ, въ Эесексв число 
волн свободныхь (не считая виллановъь и бордаревъ) составляеть 
т а въ нфкоторыхъ с%верныхь графетвахъ боле одной трети 
всфхь жителей. 


Правительственныя должности, которыя были связаны съ 
огромными выгодами, разумфется, всегда доставались въ руки 
тЪхь же могучихъ домовъ, и сила ихъ возрастала все боле 
й бол%е. Болфе и болфе пр1обрЪтали они независимости, и 
возстан1я противъ королевской власти сдВлались дфломъ столь 
обыкновеннымъ, что казались почти законными поступками. 


Это видно изъ легкаго навазавя виновныхь п изъ весьма не- 
рёдваго возврата ихъ къ прежнему сану и даже большимъ поче- 
етямъ. 


Такъ, въ посл$днее время саксонскаго царства, дома Эд- 
рика, Сиварда, Леофрика и особенно Годвина достигають 
почти невЪфроятнаго могущества, и нЪкоторые вступаютъ въ 
усп8шную борьбу противъ королей. 


Число вольныхъ общинь уменьшалось со дня на день, и на- 
чало обущинное очевидно слабфло все болЗе и болфе, уступая 
какой-то нестройной и беззаконной феодальности (которую 
въ другихь земляхь можно замЪтить при падеви системы 
аллод1альной), —феодальности, не сомкнувшейся въ цёльную 
систему, не составившей правильной дружинной лЪстницы и 
по тому самому исполненной внутренняго волненя и безпре- 
станныхъ смуть, неспособной къ добру и къ защит госу- 
дарства и безпрестанно подрывающей его силу измВнами и 
крамолами. Вообще саксонская эпоха при весьма богатомъ 
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развити закона гражданскаго, который переданъ быль ею 
ворманской Англ, при сильной жизни умственной и рели- 
позной, которой неугасимый свЪтильникъ она зажгла для бу- 
дущихъ вфковъ, отличается полнымъ отсутстйемъ политиче- 
скаго смысла и какимъ-то удивительнымь равнодушемъ къ 
построенцю государства. Въ ней были силы для многовЪко- 
ваго существован!я. Хитрый король могъ обуздать на время 
безпокойную аристокрамю посредствомь ея же раздоровт, 
возвышешемъ новыхъ лицъ; ибо ея ряды не были замкнуты, 
какъ видно изъ многихь примфровъ и особенно изъ жизни 
Годвина, посредствомъь энергической администраи и стро- 
гаго полицейскаго порядка въ союзВ съ 1ерархическимь духо- 
венствомъ, какъ при Эдвинз и Дунстан; ибо буйство ари- 
стократическое не было основано на какой-нибудь общей взрь 
въ его законность. Мудрый и дальновидный король могъ дать 
прочность и незыблемость всему обществу возстановлевемь и 
укр8плевемь общины законами для постепеннаго освобожде- 
ня рабовъ (дфло, начатое Альфредомъ, но оставшееся безъ 
продолженя) и устроешемъ законной силы, основанной на 
жизни народной; во историческое движене Запада не давало 
времени для такого жизненнаго развитя, а движен1е мысли 
релимозной уничтожало его возможность. Для него нужны 
были цвльность убъждевй и пЪфльность духовной жизни и ея 
«вобода; а условно-юридическое строенйе западнаго христан- 
ства не допускало ни того, ни другого. Оно уже внесло раз- 
доръ въ островную область Англо-Саксовъ и, разорвавъ окон- 
чательно ея единство духовное, оставило ТОЛЬКО возможность 
условно-юридическаго развитя мысли и сл®д. самого общества; 
но на этомъ пути уже первенствовали друге народы, и Ангшя 
должна была уступить ихъ вмяншо и положительной власти, 
счастливая уже и тмМЪ, что никогда не могла утратить и 
<воихь живыхъ !), которыя посл$ долгой борьбы должны были 
Фоздать ей неслыханное историческое велище. 


1) Взроятно, пропущено: началь. Изд. 
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Прежде этого окончательнаго падешя передъ завоеватель- 
ною силою западно-европейской образованности королевство. 
саксонское выдержало новый и сокрушительный ударъ оть 
своихъ давнишнихъ враговъ, Скандинавовъ. Со смертью Эдгара 
исчезла слава царства. Сынъ. его Эдмундъ не долго пере- 
жиль его. При немъ возстала партя народная, оскорблен- 
ная и утгнетенная бенедиктинцами. Дунстанъ восторжество- 
валъ съ помощью двора, ему преданнаго, и посредствомъ мни- 
мыхьъ чудесъ; но скоро погибъ король, убитый мачихою, ко- 
торую развратный отець его взяль въ жены, умертвивъ ея 
мужа. На престоль взошелъ малолётн!й сынъ бездушной жен- 
щины подъ ея опекою. Она подняла опять народную партю 
и удалила Дунстана; но нравственная ея низость дала ему 
снова торжество. Онъ возвратился въ сил и чести и потомь 
передаль умирая свое мЪсто и вшмяв1е избранному имъ пре- 
емнику. Торжество этой иноземной парти было гибельно для 
государства. Король, развратный красавецъ, любивпИй лесть 
и пышность, какъ Эдгаръ, но лишенный отцовскихъ способно- 
стей и энерии, постоянно заслуживавний ненависть и никому 
не внушави!й страха, покровительствовавийй папскимъ слу- 
жителямъ и не умфвний однакоже дать посредствомъ ихъ един- 
ство своей правительственной дФятельности, приготовилъ сво- 
бодный достушъ ннутрь королевства первому см$флому врагу. 
Въ Скандинавии наступила тоже новая эпоха. Мелюе князьки 
мало-по-малу стали терять свою независимость, побфждепные 
болзе могучими соперниками, и посл многихъ колебанй 
стали возникать три отдфльныя государства Швеши, Дави и 
Норвеги. Морской разбой, съ одной стороны, усиливался вслд- 
сте множества изгнаннаковъ и подвергался сильному проти- 
водЪйствйо въ самой своей колыбели, Скандинавш, отъ зачи- 
нающагося хриспанства, оть измфненя общественнаго мн%- 
ня (56), обратившагося къ торговлЪ, и отъ расчета новыхъ 
королей, которымъ нельзя было дозволить вольный разгулъ 
на моряхъ своимъ изгнаннымъ соперникамъ, хотя они сами, 
короли, безирестанно предиринимали набФги, которыхъ пзлью 
было столько же грабительство, сколько завоеване. Это вре- 
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мя изобилуеть замфчательными характерами. Таковы Гаральдъ 
Тарфагръ, собравиий Норвегию; потомокъ Инглинговъ, Гаконъ 
добрый, чистВАпий идеаль сЪвернаго витязя, веселый, не- 
устрашимый и беззлобный, предметъ уважев!я и любви даже 
для враговъ, питомецъь Ательстана; Гаральдъ Блатандъ, сви- 
рёпый парь Дани в основатель Омбурга; Эрикъ шведскй, 
Олафъ, сынъ Тригвы, блисталельнейцииИ изъ витязей моря посл 
Рагнара, нЪкогда слуга въ дружин® св. Владимира, потомъ 
любимець народной молвы, котораго подвигами восхищался 
весь сЗверъ, котораго смерти никто не хотль взрить; Свейнъ, 
убивиий отца своего Гаральда рукою своего воспитателя Паль- 
натоке (первообраза Вельгельма Теля) и потомъ завоевавиий 
Англию, сынъ его Канутъ Велиый и св. Олафъ. Опять вспо- 
мнили удальцы сфверный путь къ англИскимь берегамъ, на 
которыхъ при Альфредз и его преемникахъ погибли ихъ луч- 
пия дружины; начались набфги почти безпрерывные. Слабый 
король не умёль защищать своей державы; ненавистные на- 
роду совзтники его— духовенство— предложили ему откупиться 
отъ набЪговъ, т.е. деньгами зазываль хищниковъ, м со дня 
на день дружины скандинавсвя становились наглфе и много- 
зисленн$е, земля бфдн$е, выкупы тяжелве п огромнфе. Глав- 
ными лицами явились поэтичесый Олафъ Тригвезонъ и Свейнъ. 
Перваго задобрили подарками и ласковымъ гостепримствомъ, 
и обращенный въ хрисманство, онъ перевезь въ Норвегю 
проповздниковъ хрис(анства, ибо Англш было суждено при- 
нимать живое участе въ обращени всфхъ германскихъ пле- 
мевъ. Отъ Свейна, боле властолюбивато и оскорбленнаго во 
время б$детв!й его молодости, не спасали ни дары, ни выкупн. 
Его окончательно раздражихла безумная жестокость слабодуш- 
наго короля Этельреда, предписавшахго изб1ен:е всвхъ Далчанъ 
въ южной Англш, въ то время когда Свейнъ оставхяль ве 
въ покоз и удалился на время въ свою родину. Свейнъ от- 
мстилъ за оскорблеше всзхъ челов$ческихь законовъ завое- 
вашемъ всей Ангми и изгнашемъ Этельреда. Народъ охотно 
принялъ мужественнаго иноземца вмЗсто бездумнаго и нена- 
вистнаго воспитаника бенедиктинцевъ. Скоро умерли оба вра- 
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га, и торжествуюний Свейнъ и Этельредъ, пытавиййся возвра- 
тить себф королевство посредствомъ обфщан!й и ряды, заклю- 
ченной съ подданными. Тогда началась ожесточенная борьба 
между двумя достойными соперниками, Эдмундомъ- Жел$зныя 
Ребра и Канутомъ Великимъ. Кануть принужденъ былъ усту- 
пить противнику половину царства, завоеваннаго отцомъ, и 
тавимъ образомъ возобновился миръ, заключенный между Эд- 
мундомъ Ги Анлафомъ на тзхъ же условяхъ. Постоянвыя 
измёны то флота, то сухопутнаго войска были причиною 
успзха Датчанъ. Изм$на прекратила жизнь великаго воителя, 
Эдмунда, и Канутъ взошель безъ спора на англйск!й престолъ. 
Дивй, страстный и безсовёстный въ молодости, Канутъ вы- 
куниль свою славу въ потомств$ мудростью и правдолюбемъ 
остальной жизни, по крайней мёрЪ въ отношенм къ поддан- 
нымъ и друзьям; ибо въ отношени къ врагамъ онъ никогда 
не отказывался отъ лукавства, общей черты норманскаго ха- 
рактера. Три королевства, Даюмя, Норвейя и Англая, повино- 
вались Кануту. Три прозван1я— великаго, благочестиваго и бо- 
гатаго—даны были ему современниками въ прославлеве его 
подвиговъ и власти, е1о усердя къ вЪрЪ и его неистощимой 
благотворительности. Правлене его въ Англи было счастливо 
и привлекло къ нему любовь народа. Мужество англйскихъ 
войскъ завоевывало ему другя страны (между прочимъ Нор- 
вегю, гдз дружина Годвина дала побфду Кануту надъ с. Ола- 
фомъ), доказывая тЗмъ самымъ, что только равнодушие или 
нелюбовь подданныхь къ правительству дфлало возможнымъ 
завоеваще саксонскаго острова иноземцами. Хитрость Канута 
указала ему на всегдашнюю опасность отъ аристокрали 6о- 
татой и непокорной. Мнойе богатЗйлие и любезнЪйпие на- 
роду дружинники были или казневы или изгнаны (въ томъ 
числз одинъ Эдвигъ, извзстный подъ именемъ «короля просто- 
людиновъ»); но вс эти м5фры отвосятся къ началу его цар- 
ствовашя и были заглажены счастемъ послёдовавшихь годовъ. 
За всЗмъ т$мъ иноземецъ-завоеватель, чуждый землЗ и народу 
и его внутренней жизни, могь доставить государству только 
временное процв$тан1е, основанное на условвыхъ началахъ п 
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на мфрахъ временныхь. Онъ не могъ понять коренныхъ началь 
земли, которою владфлъ, не могь имъ сочувствовать и подавно 
усилить ихъ развайе. Новые аристократы и землевладфльцы, 
созданные и обогащенные Канутомъ, готовили для его нре- 
емниковъ смуты, подобныя т$мъ, которыя предшествовали его 
завоеванвю. Власть деспотическая продолжала уничтожать остат- 
ки народной свободы и народоправленя; духовенство, подъ 
покровительствомъ вабожнаго короля, продолжало увеличивать 
свое значеше и тфенфе связываться съ Рамомъ, государство 
продолжало клониться къ упадку, несмотря на видимое пре- 
успфяне. Едва копчиль жизнь свою предиримчивый и мудрый 
король, уже сыновья его перессорились за наслфдство и раз- 
дфлили Англю. Аристократя, разумфется, воспользовалась раз- 
доромъ, чтобы помогать то одному, то другому сопернику, и 
когда 1п0с1$ кратковременнаго царствоваюя прекратвлся въ 
Англ царственный домъ Канута и призваны были сноза на 
престолъ внуки Эдгара, Годвияъ уже быль равносиленъ королю, 
и мнопе друПе землевладёльцы почти раввялись съ нимъ 
властью и богатствомъ. 


Эдуардъ Исповфднякъ. Фравно-норманское завоеван!е. 


Слабъ быль духомъ преемникъ саксонскихь королей, пре- 
дань ‘духовенству 1ерархическому по женской набожвости, 
преданъ иноземному быту вслЪдетв1е молодости, проведенной 
въ норманской Фравцщи, и способенъ только ускорить паден!е 
своей династии и своей родины. Таковъ былъ Эдуардъ Исповфд- 
никь, причтенный къ святымъ благодарностью римской власти, 
которой онъ покровительствоваль и благодарностью народа, 
котораго онъ ногубиль, но который любиль въ королф своемъ 
мяткость безсильной души и сострадательность къ бЪдетвямъ 
и нищет$ подданныхь свойхъ. 


Трогателенъ, хотя едва ли достоинъ короля, разсвазъ 0 томъ, 
что онъ отмёниль дененгельдь (далекую подать) велфдетве исп) га 
при видё массы звонкой монеты, выплаченной ему всею Англией, п 
при мысли о слезахь, поть и лишеняхь, которыми были добыты 
эти деньги. Эта черта, принадаежашая безепорно хриспанском} 
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духу. вообще носить на себ нфкоторый особый отпечатовъ ант ло- 
Саксонской земли и напоминаеть мног!е подобные разеказы о преж- 
нихь ея корозяхъ, раздававшахь даже свою собственную трапезу и 
дороме приборы въ порывахъ еостраданя; съ нею сотласны и мно- 
це законы Альфреда и его династ!и и мномя мфры въ ихь управде- 
Ши своймъ имущеетвомъ. Веобще блатотворительноеть и милостыня 
были признаны вавъ бы прямою ихъ обязанностью, и едва ли Ва- 
нутъ - Завоеватель не взяль этихъ качествъ отъ народа завоеван- 
наго. По крайней м®р$ не видать, чтобы они принадлежали его сооте- 
чественникамъ. 

При Эдуард проявляется движен!е новое въ землЪ Англо- 
саксовъ;: противодфйств1е Франко-норманамъ. Это не вражда 
кь иноплеменнымъ. Ея никогда не было въ эноху саксонскую. 
Это вражда къ иному началу жизни. Подданные Альфреда го- 
товы были покориться дфтямъ Лодброка; Эдмундь готовъ при- 
знать Анлафа своимъ наслЗдвикомъ и Свейнъ и Канутъ пред- 
почтены Этельреду и его дБтямъ; но Датчанинъ и Норвежедъ 
были близки къ Германцу саксонскому: они не вносили съ 
собою никакихъ новыхъ стих, не измёняли общаго строя 
жизни и готовы были подчиниться тому строю, который на- 
ходили уже вкорененнымъ иокрфишимъ. Они сами были только 
правительственною случайностью, къ которой Англо-саксъ оста- 
вался равнодушным. Не то было значеве Франко-норма- 
новъ. Они внолнз напитались общимъ западнымъ просвфще- 
емъ, болзе стройнымъ, крЪикимъ и богатымъ, чёмъ просв*- 
щен!е тогдашней Англ!и; они развивали обще-западную мысль 
во всей ея строгости, полнфе даже, ч$мъ т$ народы, у кото- 
рыхъ она возникла; это видно изъ ихъ совершеннЪйшей фео- 
дальности, изъ особенной связи съ Римомъ и даже изъ ябед- 
ничества, которымъ они всегда славились и которое осталось 
за ними до нашего времени. Противъ ихъ-то вмяня, противъ 
новаго быта, вводимаго ими, возстала народная партя въ Ан- 
гли. Во главф ея, вфроятно не безь личныхъ цфлей, сталь 
графъ Годвинъ, могущественн®йний изъ англо-саксонскихъ 
аристократовъ, хотя вышедпий изъ самаго низкаго сослов1я 
людей свободныхь, человъкъ смзлый и хитрый, богатый сво- 
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ими огромными помбстьями и еще богаче-— любовью и почте- 
шемъ Англи къ его цвфтущимь и мужественнымь сывовьямъ, 
изивнникь прежнимъ королямъ, создаше датской династи, 
гонитель законныхъ наслфиниковъ престола и, но веБмъ в%- 
роятностямъ, низый убца одного изъ нихъ, едва ли не луч- 
шаго изъ всфхъ, молодого Альфреда, но искуплавийй свои 
преступленйя и гнусныя измфны въ глазахъ народа тЁмъ, что 
заступался за его обычаи и объявляль себя врагомъ нена- 
вистныхь нововведенй. Онъ потребоваль отъ короля изгнаня 
его многочисленныхъ любимцевъ, Норманцевъ и требован!е свое 
поддерживалъ военцою рукою. Король созваль общую витте- 
ну, и она объявила себя противъ Годвина, хотя очевидно со- 
чувствовала съ его направлешемъ. Годвинъ быль временно 
изгнанъ, но снова возвращепъ быль съ большею силою, чёмъ 
прежде, и со славою защитника правъ народныхъ. Онъ скоро 
умеръ, но его могущество перешло еще въ большихь разм%- 
фахъ къ сыну его Гарольду, юному, прекрасному, благород- 
ному, славному мужествомъ и искусствомъ военвымъ и ничВмъ 
че запятнавшему свою дфятельную жизнь. Мало-по-малу Га- 
рольдъ, нфсколько разъ водивний народныя дружины и нака- 
зывавиай Валлйцевъ, нарушителей тишины и границъ саксон- 
скаго царства, сталъ считаться будущимъь королемъ, хотя 
извзетно было, что Эдуардъ назначаль престолъ герцогу нор- 
манскому Вильгельму. Наконець слабый потомокь весть-сак- 
<кой династи умеръ, и часъ давно угрожавшей борьбы насту- 
иль; но ея историчесый исхолъ былъ неизбЪженъ. Съ 06%- 
ихь сторонъ были равно достойные вожди, равно опытные и 
‹мфлые, равно извфстные личною силою и искусствомъ (ка- 
чествами весьма важными въ этоть диый в%къ), равно про- 
<лавленные своими побфдами и любимые своими дружинами; 
но дфло саксонской Англи должно было погибнуть. Какь буд- 
то для того, чтобы показать всю ея безномощность п вну- 
треннюю слабость, за нфсколько дней до нашествя вильгель- 
мова явился на берегахь АнгЛи со своею страшною дружи- 
ною одинъ изъ тёхь грозныхь великановъ скандинавскаго С%- 
зера, передъ которыми такъ долго трепетала западная Европа, 
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одинъ изъ тЬхъ нафздниковъ моря, для которыхъ самъ Океанъ 
не имфль ужасовъ, одинъ иаъ тёхъ ненасытнмыхь бойцовъ, 
которымъ смерть ничего не виушала, кромЪ улыбки и иЪени — 
Гарольдь Гардрада. Его велъь на родину (1%мъ самымъ обяа- 
жая ея политическое безсиле) Тостигъ, братъ Гарольда, из- 
гнанникъ, оскорбленный правосудемъ короля-брата. Страш- 
но было столкновеше Сакса и Нормана. Никогда, можеть быть, 
не было битвы. болфе напоминавшей вдохновенныя пени Го- 
мера и энось древней Эллады. Громко раздавалась ифевя Нор- 
мана, и страшно сверкалъ въ лучахъ яснаго утра его тяже- 
лый мечь; въ грозномъ молчаши наступалъь желфзный Англо- 
Саксъ и неутомимо трудился его двуручный топоръ; всфхъ вие- 
реди самъ король Гарольдъ съ одной стороны, а съ другой 
брать его Тостигь и великанъ Гардрада; наконець палъ при- 
шелець и изЗнвикъ, призвавний его и стягъь сфверныхь дру- 
жинъ. На костяхь сталь Гарольдъ, взявъ побфду мужествомъ, 
украшая ее великодуциемъ; но корабля Вильгельма уже при- 
стали къ берегамъ Англии, и Гарольду пришлось соъшить на 
югъ противъ новаго и опаснфйшаго врага съ утомленною и 
ослабфвшею дружиною, 

Ему попрекаютъ въ торопливости; но Вильгельмь сжегь 
свои корабли, и ето не упрекаютъ въ безразсудной отвагф, 
Оба дЪйствовали вфроятно вслфдетЫе одного им того же, б9- 
ле или менфе сознаннаго убфжденя въ неизбфжной гибели 
саксонскаго парства. Неотвратимость приговора выражаль 
Вильгельмъ, показывая всфмъ упорство своей рёшимоети; не 
отвратимость приговора надялся Гарольдь измёнить быстро- 
тою своего рЪшешя. Велишя историческя минуты приносять 
съ собою свое ясяовидящее вдохновеве, какъ истинная поззя. 
У Вильгельма было до 60-ти тысячъ войска отборнаго, храб- 
раго, жаднаго къ добычЪь, составленнаго изъ вс$хъ удальщовъ 
Франщи, выславшей цвфть своего воинственнаго рыцаретва 
на зовъ славнаго герцога норманскаго и на завоеваше Англ!и. 
У Гарольда не было и двадцати тысячъ отчасти наскоро 
нвабранвой дружины; но это были люди съ мужествомъ почти 
несокрушимымъ, съ порывомъ недавней побфды, истинные 
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Англо-Саксы, и въ ихь главЪф любимый король. Побфда была, 
возможна, и это было доказано самымъ ходомъ сраженя при’ 
Гастингс®; а при замедлейи неизбфжно должны были разы- 
граться вс начала раздора, которыя лежали уже въ глубин 
саксонскаго общества, и вс$ ови были въ союз съ Виль- 
гельмомъ: аристократическя вражды и соперничества, нелю- 
б1е областей другь къ другу, всегдашняя склонность сфвер- 
ныхь графетвь къ возстаямъ, надежда рабовъ на свободу, 
еще большая надежда землевладфльцевъ на составлен1е от- 
дфльнаго, вполн® властительнаго и сомкнутаго сослов1я напо- 
доб1е французской феодальности; болфе же всего уже сильно. 
развившееся стремлене къ обще-евролейскому быту, дока- 
занное самымъ возсташемъ народной парти противъ него, и 
проповФдь духовенства латинскаго, которая подъ ничтожвымъ 
предлогомъ успфла уже возмутить вс совфети противъ Га- 
рольда, даже въ его войск, которая благословляла подвигь 
его противника и вручала ему знамя, благословенное словомь 
римскаго пастыря. Дфло Дунставово приходило къ концу. По- 
ходь Вильгельма, предпринятый его личнымъ властолю@емъ, 
быль въ то же время родъ крестоваго похода, которому с0- 
чувствовала большая часть народа, противъ котораго онъ быль 
направленъ. Торжество бенедиктинцевь и яхъ парти при Эд- 
гар% и его преемникахъ было полное: на н%Фсколько врежени. 
Англия находилась подъ ихъ правленемъ, но въ немъ Англя 
не пашла ви славы, ни спокойств1я. Она была завоевана, ино- 
земпцами и истерзана внутренними смутами. Парпя противная 
Риму жила и крёила; духъ свободы церковной захватываль 
и проникаль даже и ея противниковъ. Риму и западной Евро- 
1% нужно было снова завоевать Англю, и Вильгельмъ быль 
ихъ оруженосцемъ, а въ нфдрахъ земли, которую онъ шель 
завоевать, онъ находиль готовыхъ и ревностныхъ союзниковъ. 
Борьба продолжительная была невозможна, и поле гастингское 
рёшило судьбу Англ, такъ какъ она непремнно должна, была 
рфтиться ранфе или позднфе, но во всякомъ случа въ не- 
продолжительномъ времени. 
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Самая покорность Ангйи почти безъ сопротивлен!я послё одного 
сраженя доказываеть неотразимо пстину этого позожевня. 


Страшна была битва при Гастингс$, но не такого характера, 
какъ сражене при берегахъь Гумбера. Не пфли ифсенъ бога- 
тырскихъь дружины Вильгельма, но становились на колфна съ 
молитвою, полулацем$ры въ душ, но безъ всякаго сознан!я 
своего лицемЪфрая. Благословеня духовенства освящали ихъ 
будущий подвигь и наводили невольное уныве на ряды Сак- 
сонцевъ. Темною тучею стояли Гарольдовы полки на верху 
укр%пленнаго холма, готовясь къ рЪфшительной и малонадеж- 
ной борьбЪ. И воть воспрянули пришельцы, и раздалась послу 
молитвы воинственная пфснь Роланда, славы французскихъ па- 
ладиновъ. Сотлись враги, и началась битва. Съ утра до поздняго 
вечера рвались пришельцы пробить крЗик строй Саксонцевъ; 
градомъь сыпались стрфлы Нормановъ, желЪзнымь вихремъ 
налетала ихъ конница, закованная въ тяжелыя латы; но щиты 
Саксовъ отбивали стр$лы неприятеля, и двуручный топоръ истре- 
бляль все, что приближалось въ мФру его удара. Два раза, кло- 
нилась побфда на сторону Саксонцевъ, но двЪ неосторожности 
дружины, непослушной голосу короля и случайная смерть его 
рышили судьбу сражешя. Полное торжество увфнчало Франко- 
норманцевъ, но слава мужества по праву принадлежить по- 
бъжденнымъ Саксамъ, и войны сл$дующихъ вфковъ доказали, 
что это мужество никогда не было утрачено ихъ долго угне- 
теннымип потомками и два раза отдавало почти всю Франщю 
зъ руки преемниковъ Вильгельма. 

Падев1е Гарольда было падешемъ царства. Очевидно, не 
внутренн!:я силы измфнили народу; онъ ихь сохраниль на- 
долго, навсегда: государство разошлось съ народомъ. Оно ста- 
ло совершенно чуждымъ ему. Таково значен1е легкаго завоева- 
ня норманскаго; таково послФфдств!е нестройнаго соединевя 
быта общтиннаго, свойственпаго Саксамъ, а еще боле Англамъ, 
Варнамъ и Вильцамъ (\ {5 Ытге) съ богатымъ дружиннымъ, не- 
избфжнымьъ послёдстНемъ завоеваня, особенно заморскало; та- 
ково послёдетв!е розни, постоянно существовавшей между с$- 
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вернымъ населешемъ, въ которомь сильную примфсь соста- 
вляли Англо - Славяне, приведенные Инглингомь Идою, и 
сплошнымъ саксонскимъь населешемъ Юга; таково особенно 
послфдстве духовнаго разъединен!я, введеннаго сперва встр?- 
чею римской проповзди у Саксовъ съ свободною церковью. 
Кельтовъ и окончательно утвержденнаго завоеванемъ Анг 
бенедиктинцами при Дунстан*, 


Сознавая все важное и гибельтое значеше Дунстанова дла и 
глубокую безнравственность 'средствъ, употребленныхь имъ и его 
сподвижниками, и сравнительную чистоту свободнаго направаен!я 
зельтской церкви, нельзя въ то же время не признать необходимости 
успзха въ этой борьбё могучей и логической стизи, предезаваяе- 
мой западною Европою надъ яеполнымъ и неразвитымь началомъ. 
свободы духовной, представляемымъь малою групюю британсвихъ 
острововъ, отдВленныхь моремь я веею шириною Европы отъ 
Востока, гдё быль его корень и откуда овъ мотъь черпать силу 
проевфщеня и мысли. Доказательствомъ этой необходимости слу- 
жить то обстоятельетво, что самая кельтская церковь, когорая Са- 
ксамъ давала духовную свободу, сама подпала владычеству рим- 
екаго направленя полне и невозвратвфе, чфмъ Савсы. Особенность, 
отличающая въ этомъ случа Кельтовъ Эрина отъ Сажсовъ Апгаш, 
происходить отъ двухъ причинъ: во-первыхъ, оть того, что начало 
римское входило въ кельтскую землю медленно, соблазномъ мысаи 
безъ примфси насимя вешественнаго и с1%д. безъь ожесточенной 
борьбы; во-вторыхь, оть того, что вамый харавтеръ Шельта, слу- 
зайно сохранявшаго формы церкви первыхъ вфковъ, велёдотве 
своего ‚удаленя отъ историческато движеюя европейской мысли, 
быль болве сроденъ, чёмъ характеръ саксонскм, предаться обаянно 
вещественной и пышно-обрядовой вфры, которую приносили рим- 
сие проповздники. 


Трудно опредЪлить участие, какое принимали города въ за- 
щить Англи противъь Франко-нормановъ. Города уже тогда 
имфли важное значене въ государствф, ибо около ста лфть 
послЪ Гарольда въ одномъ Лондонз считалось до 300 тыс 
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жителей (число едва вЪЗроятное при населени всей Аня, 
которое считается въ 2 милжона во время завоеван!я). Правда, 
что въ Лондон$ вабраль Гарольдъ часть своего войска, но 
такой наборъ еще не доказываетъь особеннаго сочувствия го- 
рожанъ къ дфлу саксонскаго короля. Ловдонъ и нфкоторые 
друге больние города сохраняли свою независимость и муни- 
ципальное устройство, завзщанное Римомъ, до конца саксон- 
ской эпохи; друйе-—-утратили свои права ранфе, но не вдругь 
и не безъ борьбы. 

Населене ихъ происходило по большей части оть римскихъ 
провинщаловъ и только впослФфдетви получило сильный при- 
ливъ саксонсюй, который мало -по-малу измВнилъ ихъ быть 
и народный составъ. Поэтому едва ли могла быть сильна 
привязанность горожанъ къ царственному дому Саксовъ и 
къ ихъ самостоятельности народной. Общее равнодушие къ 
политической везависимости, которое замфтно во всю саксон- 
скую эпоху, было вфроятно еще сильнфе въ стфнахъ город- 
хкихъ, и стремлеве къ новому быту и иноземнымъ обычаямъ 
противъ котораго при Эдуард$ возставала народная партия 
должно было найти въ нихъ сильный отзывъ и содфйство- 
заль легкому успфху норманской дружины. НЪФть сомнфня, 
что и посл завоеван!я города сохраняли многое, если не 
все, изъ своихъь правъ и что норманскмя династ1я оказы- 
вала имъ покровительство. По крайней м$р$ они совсфмъ не 
являются но всей английской истори въ той полной зависи- 
мости оть баронства и даже правительства, въ которой они 
находились во Франщи. Ангсия не знаеть освобожденля го- 
родскихъ общинъ, которое для Франши началось со времени 
Людовика Толстаго, и освобождене анг йскихъ общинъ посл 
борьбы Генриха П съ баронами и при ЭдуардВ Г относится 
почти единственно къ населен1ю сельскому (или къ графствамъ). 
Вильгельмъь быль вастолько хитеръ, что онъ не могь отдать 
сильныхъ и богатыхъ торговыхъь городовъ своего новаго ко- 
ролевства въ руки дружины, которой повиновен!е было всегда 
сомнительно, какъ онъ самъ зналъ изъ своихь отношев!й къ 
<воему феодальному государю 
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РазумЪется, это относится только къ знечительнымь городамь, 
фазумфется тавже, что свобода веЪхъ городовь (тажъь же, какъ и 
права сельскаго населешя) была сильно распрострапена и обезпечена, 
во время споровъ баронства съ королевскою властью, когда обё пар- 
пи искали закупить союзъ городовой сизы. Городъ Лондовъ имфль 
свою, такъ сказать, государственную жизнь съ самаго начала ан- 
глйской истори; во Франщи же нЪчто похожее на ввутреный бытъ 
англйекихь городовъ находиуъ мы только на юг, въ старой, искони 
полу-римекой Невстр!н. 


Эта особенная свобода и послфдовавшее за нею процвфта- 
ще городского населетя въ Анги весьма важны въ ея ум- 
ственной истори. Неполное и, такъ сказать, некоренное сак- 
сонство городовъ давало въ нихъ свободный достунъ роман- 
ской стихи въ быть и языкф. Города, привимая новое ва- 
чало, дЪйствительно возстановляли только старину свою, быть 
можеть, не совсфмъ забытую. Они романизовались несрав- 
ненно скорфе и полн%е селъ. Такова призина огромной при- 
мзеи словъ, т.е. понят (ибо они нераздфльны для историка), 
взятыхь изъ языковъ романскихь въ ново-апглскомъ языкЪ. 
Ее объяснить изъ одного влявя дворянства и лалинскаго ду- 
ховенства было бы крайне неразумно, хотя въ это неразуме 
впадають всз историки, не понимаюлие римской провинщаль- 
ности Англии до Саксонцевъ и англйскихъ городовъ при Сак- 
сонцахъ. Все условное, все общежительное, все рукодфльное 
(особенно утонченное) получило имя себЪ изъ языка латин- 
скаго. Все живое, сельское, духовное, природное, такъ ска- 
зать, Боже, взято изъ германскаго источника, и эти двЪ 
струи проходять по всей истори англШскаго слова. Харак- 
теръ автора или его эпохи опредФляеть относительное пре- 
обладан!е латинской и германской стими въ ихь языЕЪ. 
Счеть словъ на любой страницЪ, происходащихь отъ того 
или другого корня, даеть полное познан!е направленю писа- 
теля; и, съ другой стороны, достаточно знать это направленте, 
чтобы опредЗлить напередь, какая лексическая стиМя пре- 
обладаетъ въ его языкЗ. 


00 


Сильное и, можно сказать, преобладающее значен!е сакеонсков 
слизи въ ангийскомъ языкВ показываеть всю важность народнаго 
начала, особенно сельскато, во всей вя умственной истори. Еву 
должно приписать блескь ея поэзи, безепорно богалФйшей въ во- 
вомъ м1рё; ему—и ту свфжесть слова, въ которомъ такъ сумрачна 
твнь 1%совъ, такъ благоухають луга, такъ золотятся нивы. Ни- 
когда не могь Англо-Саксъ разлюбить вольную природу и рабеки 
подчиниться мертвымъ законамъ городского общества и городской 
прихоти. Много прекрасныхь садовъ и веселыхь парковъ раскину- 
лось теперь по Ёвропё; ови уже и‘въ дальней Сибири обхваты ва. 
ють зелеными поясами грубо-роскошные дома быстро нажившихся 
золотопромышленниковъ. Доброе слово благодарности Ангии и вя 
народной любви къ вольной красф Божьяго мра за всё эти тимя 
и задумчивыя сфни, за свфжесть лутовъ, за естественныя очертания 
водъ. Все это отстояла АнгМя противъ стриженныхь садовъ Фран- 
щи и Иташя. Римъ уже помюбиль, если не выдумать это уродова. 
ве природы и ея заковыване въ безобразныя формы какой-то 
мнимой архитектуры. Витай, надъ которымъ смфетея гордость на- 
шего просвёщен!я, весь въ этой чисто-китайской прихоти ХУ в 
отчасти ХУШ вёка. Сама по себ она ничего, — одна изъ тёхь 
глупостей, поторыми человёчество такъ щедро украшаетъ свой ието- 
ричеекй путь на зем1; но корень вя глубоко скрыть въ особен- 
номъ направаени челов®ческаго духа, и это направлене есть за- 
вфть доисторической древности. Въ Вита и въ Европв оно есть 
Ничто иное, какъ отголосокъ т&хъ условныхь вБровашй, той 
условной жизни, которыя отрицашемъ свободнаго духа устремили 
всё физическя и уметвенныя силы человёка къ одной ифли, къ 
подчинению видимаго м:ра правильному строю п условной симметрии. 
Торжество кушитетва—храмы Египта, его чудная гидравлика, его 
вфчныя пирамиды и его гробовые дворцы. Варякатура его—сады 
китайсе и французские; но духъ и его настроение одни въ вези- 
комъ и смёшномъ. 


Ничего почти не дошло до насъ отъ поэз1я саксонскаго 
времени (*). Она была въ народ и не записана на дорогомъ 
пергамент. Перемфна языка погубила ее. Знаемь мы только 
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то, что она существовала и что она не чуждалась жизни по- 
литической, славя или осмфивая ея дфятелей; знаемъ, что 
она имфла и свои эпическя сказаня, въ которыхъ она, сохра- 
няла память о борьбахъ внфшнихь (особенно съ скандинав- 
скимъ Сфверомъ). Этому сохранились доказательства въ раз- 
сказахъ объ Гвидонв варвикскомъ и о Бевисф гамптонскомъ 
(перешедшемъ и въ Росбю черезь Иташю), но самые раз- 
сказы въ ихь поэтической формЪ погибли. За то ново-англй- 
ская поэз!я просыпается не въ городахъ или замкахъ, въ ко- 
торыхъ торговець и рыцарь лепетали какое-то варварское 
французское нарёче, а въ глуши лфса шервудскаго съ Ро- 
бинъ Гудомъ и его веселыми товарищами, и во всВхъ лёсахъ, 
гдф смфлый стр$флокъ саксонсый (перещеголявиий своихь учи- 
телей норманцевъ въ стрфльбф) борется съ утвснительнымъ 
закономъ и съ утВенительнымь сословемъ иноземныхь вла- 
стителей. 


Англя при первыхъ нерманснихь короляхъ. —Ея развит!е въ сравнени съ Франщею 
и Гермащею. 


Тяжело было это иноземное иго. Хитерь быль Вильтельмъ. 
Сначала много еще оставиль онъ простора саксонскому быту: 
щадиль его особенности и въ свою пользу даже вызывалъ 
его сердечную энергю, обращаясь въ часъ нужды къ чувству 
чести народной; но это продолжалось не долго. Народныя воз- 
мущеня подали поводь или предлогь къ строгости и къ же- 
стокимъ наказавнямъ Цфлыя области были опустошены; села 
и города уничтожены и уступили м$сто свое лфсной пусть- 
нф, приволью для дикихъ звфрей и широкому попришу для 
охоты, къ которой Франко-Норманцы были также страетны 
какъ къ войнЪ и корысти Эти возстаня не могли вести ни 
къ какой доброй цфли, ни къ какой народной пользЪ, ибо 
самъ народъ не видалъь передъь собою ни пути разумнаго, ни 
предмета, къ которому онъ могъ бы напрячь и направить своп 
силы. Онъ не имфлъ искони любви къ условности политиче- 
скаго быта и привычки къ самоправленю въ смысл госу- 
дарственномъ; онъ не стремился къ независимости и самостоя- 
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тельности племенной; онъ не могъ скликнуться съ одного конца 
на другой по всей Анри для дружнаго возстан!я на иноземнаго 
насильника, а частныя возставя были легко подавлены фео- 
дальною дружиною, всегда готовою къ бою и всегда сосредо- 
точенною, котда дфло шло объ ея правахъ на собственность 
й объ самомъ ея существовани. Мужество не измфняло Сак- 
сонцу: представитель прежней его аристократм, Геревардь, 
баснословными подвигами внушаль почтен!е и удивлен!е сво- 
имъ нормапскимъ врагамъ, долго отстаивалъь отъ нихъ силою 
руки и меча свою личную свободу и убЪжище, выбранное имъ 
въ глуши лфсовъ и болотъ, и наконець принудиль ихъ при- 
нять его въ свои ряды на правахъ полнаго равенства. Но ча- 
стные подвиги не служили ни къ чему и отягощали только 
общую судьбу народа. Правильно и безъ остатка раздфлиль 
Англю Вильгельмъ между своими дружинниками; къ раздфлу 
допустиль онъ только немногихъ изь прежпахъ землевла- 
дЪльцевь и то въ низшей степени или въ состояши утфени- 
тельной подчиненности. Аристократлю саксонскую уничтожилъ 
онъ совершенно. Феодальность, введенная имъ вь Англш на, 
10чв$ новой, отличалась оть феодальности всей остальной 
Европы совершенною строгостью и стройностью вполн вы- 
держанной системы. Такое отлич!е было послФдетыемъ само- 
го отношеня Англи КЪ остальному Западу. Въ Европ® рома- 
но-германской феодальность была плодомъ вЪковъ, дёломъ 
медленно и неправильно выработаннымъ обстоятельствами и 
жизншю дружины. созидавшей себ лЪстницу чиноначалля, ко- 
торая замЗняла чуждыя ей идеи отечества и государства въ 
смыслз временъ древнихъ и новыхъ. Какъ всякое произведе- 
ме жизни и н®отвлеченной мысли, она вездф была исполнена 
неправильностей и случайностей часто несогласныхъ съ ея 
духомъ и затрудняющихь ея стройное движеше. Въ завоеван- 
ную землю Вильтельмъ переносилъ готовую и выработанную 
уже систему, и ничто не мфшало ея совершенству въ прило- 
жении. 

Тоже самое находинъ мы и въ другихь земляхъ, завоеванныхь 
феодальными дружинами, особенно же въ королевств® 1ерусалим- 
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скомъ, котораго положеше было полнёйтимьъ образпомь феокаль- 
ности. 


Но, перенося готовое учреждене, герцогь пормандек! на- 
правляль его къ новой нфли, которая была до тёхъ поръ со- 
вершенно чужда самому учрежденю, къ основанйю сильнаго 
государства. Сохраняя лёстницу взаимной подчиненности, ко- 
торая составляетъ необходимое услоше феодальной дружины, 
онъ связывалъ всфхъ ея членовъ въ полнфйшемъ единств$ ивъ 
прямой зависимости отъ ея главы. феодальнаго короля. Такова 
безспорно одна изъ главныхъ причинъ, почему сила Англ и, не- 
сравненнно болфе сосредоточенная ч$мъ въ другихъ земляхъ, 
поставила ее на такую высокую степень между западными дер- 
жавами еще прежде, чёмъ высказалось ея умственное и ду- 
ховное превосходство. Тотъ же самый расчет, который руко- 
водствовалъь Вильгельма въ этомъ отношени, не допускаль его 
черезъ м$ру унижать туземцевъ. Правительство должно было 
ихъ охранять противъ феодальных владфльцевъ для того, чтобы 
они съ своей стороны служили ему опорою въ возможныхъ 
борьбахъ съ непокорною дружиною. ДЪйствительно, состояте 
туземцевъ при ВильгельмВ и его ближайших преемникахъ да- 
леко не было такъ тяжело. какъ оно стало посл войнъ Сте- 
фана, когда вся Ангя съ конца въ конецъ покрылась укр$п- 
ленными замками, притонами норманскаго своевоя, наводни- 
лась наемными войсками изо всфхъ странъ западной Европы и 
была предана вполнЪ всякому насил!ю и всякому разбою, кая 
только могла злость сильнаго придумать противъ беззашит- 
ности слабаго. За всфмъ тмъ и въ это время еще часто пар- 
тш Стефана п его противника Генриха прибфгали къ помощи 
народа и поддерживали въ немь поневол$ желане свободы 
и надежду на нее. Язва саксонской Англш, многочисленность 
рабствующаго вослов1я, стала исчезать при Норманахъ, и мало- 
по-малу рабство личное сельскаго населешя исчезло вполнф, 
сливаясь съ общимъ вассальствомъ и наполняя основу буду- 
щей народной сплы. Освобождее вефхъ низши\ъ сословй и 
возведеше ихъ въ степень участниковь въ дЪяБ правитель- 
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ственномъ принадлежить познфйшей эпохЪ; но нЪфтТЪ сомнф- 
ня, зто при самомъ Вильгельм, а еще болфе при его му- 
дромъ сынф Генрях$ КнижникЬ (ибо такъ, кажется, слФдуеть 
перевести Веал-с1егс), женатомъ на Саксонк парскаго про- 
исхожденя, народъ вообще пользовался правами, какихъ тогда 
не имфлъ ни одинъ народъ въ западной Европф, если толь- 
ко можно говорить объ народахъ тамъ, гдЪ ихъ почти не было 
(какъ напр. во Франци) Царствовае рыжаго тирана Виль- 
гельма П было только мимоходящимъ б%дстыемъ. Но Ген- 
рихъ, восходя на престоль, обфщаль и довольно вфрно со- 
хранилъ обфщавн1е, что овъ не будетъ посягать на тф права, 
которыми пользовались вс% его подданные во времена Эду- 
арда. Это обфщане относилось очевидно только къ Англо- 
Саксамъ. Тяжкое утнетене пало на нихъ, какъ сказано, въ 
эпоху борьбы рыцаря Стефана съ Матильдою и въ царство- 
ван!е Генриха П, не смотря на заступничество духовенства 
и Беккета; тяжко было имъ и при безумно воинственномъ 
Ричард$ и при бездушномъ Тоанн$; но туть уже они нашли 
заступниковъ въ рядахъ аристократш, взявшей мечомъ права, 
извфстныя подъ назваемь Маспа Спам, а вскор$ при Ген- 
рих® 1Ш велиый герцогь Лейчестерсюй положиль прочпое 
основае правамъ низтаго сословя, и Эдуардъ поневолЪ ут- 
вердилъ ихъ, чтобы имЪть возможность вести своп страшныя. 
войны противъ Валлиса, который онъ сокрушиль, и Шотлан- 
ди, которую онъ на время покорилъ, какъ будто для того 
только, чтобъ вызвать на св$ть ея энермю въ лицф безсмерт- 
наго мученика Валласа и счастливаго освободителя Брюса. 
Не королевская власть положила начало народной свободЪ въ 
Ангми, какъ она во Францщи служила освобжденю городской 
общины; нзтъ, эта свобода съ одной стороны коренилась въ 
древности, съ другой она получила свое конечное утвержде- 
ве отъ союза дружины, и оть того-то Англ]я представляеть 
на запад почти единственный примфръ земли, въ которой 
аристократя была и до сихь поръ продолжаетъь быть связз- 
на искреннею любовью съ низшими сослов:ями. 
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Также какъ 310 нравственное, когда проявляется въ форм исто- 
рической вражды и оскорбленя, сильаЪе дфиегвуеть на виновнаго, 
чВуъ нё страдальца, заражая его душу цфаымъ рядомь потически 
развивающихся пороковъ и особенно порождая въ ней неугаея- 
мую злобу (какъ, напр., въ НЬмп® противъ СОлавянива и въ Янки 
противъ краснокожаго), такъ и правственвое добро воззВЙствуетъ 
благодзтельно иа то лицо или сослове, которое дало ему историче- 
ское проявление: авг ская аристократя, твердивъ свободу народа, 
действительно связалась съ вимъ глубовою и сердечною любовно. 


Причина, почему ходъ освобожден я сельской общины (или 
сельскаго населешя, ибо общинный характеръ совершенно 
утратился при Норчаннахь) въ Англи совершенно протаво- 
положенъ освобожденю городской общины во Франщи, очепь 
проста. Дружина феодальная была во Франши стамею пре- 
обтадающею Король долженъ быль поневолВ исъать противъ 
нея опоры въ городахъ. Король былъ безъ всякало сравненя 
спльнзе вассаловъ своихъ въ Ави при систематическом 
устройств ея Вильтельмомъ и при частомъь употреблении на- 
емныхь войскъ (Брабансоновъ и другихъ) авпийскими т0ро- 
лями. Вассалы искали союза съ народомь для равнов$е1я 
Къ этому должно прибавить и слфдующия обстоятельства. Ко 
ролевск!й родъ не только велфдстые своего происхождения, 
но и велЬдств1е звачительныхь владЪвй во Франции быль со- 
вершенно чуждъ свопы саксонскимъ подданнымь. Потомки 
фравко-норманскахъ дружанниковъ постояннымъ пребываюемъ 
своимъ между людьми саксонской ьрови и родственными свя- 
зями съ прежнею саксонскою аристократею были мало-но- 
малу пересозданы вь Англичань. Выгоды п пеобходамость 
опоры въ борьбЪ съ королемъ, совпадая съ впутреннамъ вле- 
зешемъ и бытовою привычкою, вавели ихъ на прекрасное дЪло 
быть освободителями своихъ соотечественниковь; а благодфин!е 
предковъ, логя и своекорыстное. вознаграждается еще до на- 
шихь дней изумительною силою потомковъ, если не по грови, 
то по сословНо 
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Духовенство вооружало Вильгельма для исполненя свойхь 
цфлей; оно достигло ихъ. Духовенство саксонское было или 
изгнано или порабощено римской власти, но это должно ра- 
зум$ть о началахъ свободной церкви, племенная же стия 
саксонская сохранила свою важность въ духовной 1ерархи, 
во сколько она сочувствовала съ Римомъ н служила ему. 
Эта стижя племенная, давшая въ скоромъ времени великаго 
примаса Англии въ 9ом$ Беккет (*), служила сильнымъ покро- 
вительствомъ всякому народному началу и ручалась за его 
сохранность и цфлость, готовя его будущее значеме въ по- 
литической жизни. Въ отношеви къ королевской власти она 
скоро вступила въ ту борьбу, въ которую боле или менфе 
вступало въ то же время все духовенство западной Европы. 
Было, правда, непродолжительное время, въ которое рыжий 
Вильгельмь смФлъ сказать: !) «Тоть только и папа, кого я 
ризнаю; а въ дфлахъ Ангии духовных также какъ и свёт- 
СКИХЪ, ХОЗЯИНЪ Я ОДИНЪ», И находиль поддержку въ бездуш- 
номъ Фламбардь *“); было время, что глава королевства и пред- 
ставители духовенства вм$стЪ грабили духовное достояше, 
оставляя мномя эпарфи вовсе не замфщенными; но это не 
могло продлиться. Общ характеръ духовенства былъ изм$- 
ненъ завоеванемъ франко-норманскихъ, и свободная церковь 
была подавлена не только въ своихъ сановникахъ, но и въ 
убЪждетяхь правительственной аристокрайи мфранъ. Смерть 
Беккета рЪшила побФфду въ пользу Рима. И за всфмъ тёмъ 
прежнее зародыши свободной мысли не должны были гибнуть. 
Точно также, какъ прежше пропов$дники западнаго направле- 
вя у Саксонцевъ послЪ жестокой вражды противъ кельтской 
свободы духовной мало-по-малу сроднились съ нею и боле 





1) Ансельму, желавшему признать Урбана П-го, а не антипапу Блдимента 
И|-го Изо. 

2) Епископ Дургамсяй Ральфъ Цассе Флаберъ или Фломбардь, Норманель 
по происхождению, быль ближайшимь другомъ и совфтникомъ Вильгельма 
Объяснение его прозвища даетъ Аисельмъ: „ргорфег сги4еен зиаеш Йала- 
шае сошВигени ргаевориае Еалафатааз“ (Ер ТУ, 2). Изд. 
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или менфе стали подъ ея знамена, новые оруженосцы цер- 
ковнаго государства заразились тою же свободою, которую 
усердно подавляли. Конечно, когда Тоаннъ вздумаль отдать 
Англию въ полную подчиненность и въ вассальство римскому 
престолу, сопротивлене дворянства и народа истекало изъ 
другихь причинъ; но духъ свободы проявлялся въ многочислен- 
ности доллардовъ, которыхъ помощь доставила почти полный 
уси хъ йоркской парти во время междоусобля Двухъ Розъ, въ 
безпрестанныхь попыткахъ опредфлить яснфе права Рама на 
повиновеше и дань и въ постоянномъ сопротивлен народа 
духовенству всяый разъ, когда оно, по образцу другихъ странъ, 
старалось окружить себя признаками власти свфтской и огра- 
ждать свой жилища укрфиленными ст$нами. 


Въ Шотландии торжество Брюса, отлученнаго отъ церкви, имло 
таьже немалую важносгь; но вообще въ обфихъ странахъ замфча- 
тельна одна отличительная черта. Во Франщи и Гермашщи, за искаю- 
чевтемъ древвей области невстрайской, наполвезвой Альбигойцами, 
сопротивлеше Риму шшо оть правительства и имо звачен!е спора 
о власти. Въ земаЪ Англо-Саксовъ и приселившихея къ вимъ Дат- 
чанъ сопротивлев1е шло оть народа и даже духовенства и имвло 
значене спора о самомъ учени. Оно пмфетъ не столько характеръ 
вещественнаго возетаня, сколько стремлетя въ удержавю вфры въ 
той области духа и мысли, которая ей приналлежать. Такь, напр, 
мы видимь, что, несмотря на мномя преслфдованя, протестующие 
мыслители, подобные Оккаму находили защиту и убфжище въ самыхъ 
стЪнахъ монастырскихь обителей и удерживали за собою спокойствие 
жизни и даже общественный почетъ. 


Норманцы принесли въ Ангию глубокое презрзн!е къ про- 
стотф жизни Саксонской и къ ихъ мнимой дикости. ДЪйстви- 
тельно, быть европейскй отличался отъ ангийскаго роскошью 
и утонченностью внфиишхъ привычекъ: да ипаче и быть не 
могло. Съ одной сторовы преобладаль быть придворный и 
аристократическй; съ другой бытъ вародный. Самое это пре- 
восходство внфшнее объясняеть соблазнъ, вслЗдетые котораго 
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саксонская земля стремилась еще прежде Норманцевъ къ под- 
ражаню странамъ ромавскимъ. 


Тоже самое въ позднфИшую эпоху видимъ мы въ сильнЪйшей и 
самобытнфйтей изъ земель славянскихъ. 


Въ сущности же просвЪщене англо-саксонское было не- 
сравненно выше франко-норманскаго. Всякое начало слова и 
сознательной мысли шло отъ стихи туземной. Еще прежде 
завоевав1я, какъ уже сказано, словесность саксонская, писан- 
ная и неписанная, получила значительное развите: не рдки 
были духовные гимны и поэмы полу-ученыя и дидактическя, 
многочисленныя народныя пфсни и сказки. Самая проза, обы- 
кновенно появляющаяся послФ поэзи, считала немалое число 
произведен!й, и вс$ эти творея были на языкз англо-саксон- 
скомъ (за весьма небольшимъ количествомъ латинскихъ сочи- 
ненй не только духовнаго содержанйя, но и писанныхъ духо- 
венствомъ). Слово норманское не оставило и не имфло памят- 
никовъ, кромф весьма немногихь подражанй франдузскимь 
современнымь трубадурамъ пли труверамъ, и объ нихъ едва ли 
стоить труда вспоминаль. Эпическая сказка была однакоже не 
совсфм® чужда дружинному обществу, но не въ себф почериало 
оно ея начало. Вражда противъ саксонскаго племени сближала 
Норманцевь завоевателей съ врагами Саксовъ, Кельтами, не 
смотря на то, что кельтскай Валлисъ несравненно бол$е страдалъ 
оть новыхъ властителей Англии, ч$мъ отъ прежнихъ. Лфнивое 
й сонное воображене пришельцевъ схватилось за поэтическая 
сказан1я объ опохф, когда горцы оспаривали у Саксовъ вла- 
дфве римскою провянщею или, какъ вообще говорится, защи- 
щали свободу родины противъ германскихь завоевателей. Эти 
сказаюя, перестроенныя на новый ладъ въ подражан!е сказ- 
камъ невстрайской и отчасти австразййской дружины о Карл 
Великомъ, составили извфстный циклъ Артура и его круглаго 
стола и мало-по-малу сдБлались облще-европейскимь достоя- 
вемъ. Ладъ этихь сказокъ безспорно уже обличаеть ихь 
передЪлку франко-норманскими переводчиками; но основной 
характеръ ихъь сохранился и принадлежитъ несравненно выс- 
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тему поэтическому настроено. Глубина страсти и нЪжность, 
какая-то особенная свЪфжесть чувствъ, соединенная съ про- 
стотою, тяжкая скорбь, слышанная даже въ самыхъ затЪйли- 
выхъ и почти веселыхъ разсказахь и постоянно ощущаемая 
тВнь трагической судьбы, грозящей этому фантастическому 
мфу, все это дано кельтскою душою языку французскому, а 
не имъ создано и не изъ него почерпнуто. Наконецъ, въ ска- 
зави объ Сангреал примфсь богословской мистики и древне- 
церковныхъ предавй, связывающихся съ еще древнфйшими 
предав\ями о связи, нфкогда существовавшей между туманною 
областью Кельто-Кумрйца и жаркими берегами, на которыхъ 
Семитъ-Финивець строилъ свои торговыя столицы, указываетъ 
на ту духовную стихю мФстной свободной церкви, н®сколько 
искаженной друидизмомъ, которую не могла искоренить 
ни словесная дружина Дунстаяа, ни желфзная дружина Виль- 
тельма. За исключешемъ этихъ займовъ, сдЪланныхъ скукою 
и праздностью замковъ и королевскаго двора у народной 
поэзит Кельта, область слова и мысли у норманскихь завоева- 
телей не представляеть ничего, кромЪ безплодной пустыни. 
Начало просвфщеня принадлежало стими англо-саксонской. 
Но не совс$мъ безъ художественнаго сл$да прошла эпоха 
завоевателей. Безмолвное просвфщене римскаго Запада (ибо 
мы должны назвать безмолвнымъ то просвфщене, которое по 
своему языку совершенно чуждо народамъ, а по содержанию 
лишено всякой свободы) связывалось корнями съ тфмъ про- 
свзщешемъ кушитскаго начала, которое лежало въ основз 
самаго Рима, его условной государственности и его невыска- 
заннаго, но логически присущаго признаюя «необходимости», 
какъ высшаго мрового закона. Односторонность этого про- 
свфщеня выражалась всегда и всегда старалась выражаться 
въ великолфтаи памятниковъ зодчества Тоже самое повтори- 
лось и въ Ансим. Англо-саксонсый народъ иБлъ и мыслилъ, 
Норманецъ строился и, глядя на великолфте йоркскаго с0бо- 
ра, на строгую послфловалельность архитектурной задачи вь 
вестминстерской церквп. на см5лыя легыя стрфлы многихь 
старыхъ храмовъ и монастырей, незлобивый потомокъ дол- 
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женъ сказать слово благодарности за добро, завыцанное этою 
опохою. прощая зло невольное п безъ сомнфая непзбъжное, 
ибо на Запад$ отдзльная жизнь одного племени не могла 
устоять въ своей цфльности и свободф. 


Совершился велиый переворотъ. Дьивой, подвижный, пред- 
примчивый и гордый Франко-Норманъ на время подавиль 
вещественною связностью своей дружины и своимъ внЪинимь 
просвёщенемь тихую и неустроевную онергио Англо-Сакса, 
но въ то же время научилъ ее сосредоточиваться для прак- 
тическаго направлешя. Земля Англо-Саксовъ вступила Англею 
въ исторю западной Европы, получивь имя и нфкоторыя 
начала общиннаго быта и общиннато суда оть небольшого 
племени славянскаго, силу постояннаго труда отъ герман- 
скихъ Саксовъ, живую стремительность дЪфйствая и политиче- 
скаго движен1я отъ норманской Франши. Великая историче- 
ская будущность, огромное развите могущества, блескъ славы, 
чудные подвиги. первенство передъ всзми народами въ 
художеств$ слова и въ ясности мысли: таковы были для 
Ангши плоды норманскихъ завоевавай. Но за то ей предсто- 
яли вЪка тяжелой п кровавой борбы, ложное нагфавлеше 
мысли и неравенство въ состоявяхъ, которыхъ она до сихь 
поръ преодол$ть не можеть. БолВе пфльная и разумная, чфмъ 
вся западная Европа, она не имфетъь той пфльности и про- 
слоты, которые были бы ея вфроятнымъ достоятемъ, если бы 
боле благопрятныя обстоятельства и сношенше съ просвф- 
щешемь менфе одностороннимъ, чёмъ просвё$щене романо- 
германское, дозволили саксонскому началу уцфи$ть и помогли 
ему достигнуть своего полнаго развитя. 


Много бЪдетвй и много тяжнихъ энпохъ страдая веще- 
ственнаго и уничиженя духовнаго перенесла уже Англия; но 
она вышла изъ нихъ съ торжествомь и можеть надфятьсл 
на такое же торжество въ будущемъ, если только сохранать 
неприкосновеннымь сокровище неизсякаемой силы, завЪщап- 
ной ей издавна Пельтами п Саксами. свободу духа и мысли 
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религюзной и истекающия изъ нихъ свфжесть чувства, важ- 
ность помыслевъ м ту сосредоточенность душевныхь силт, 
которая нелегко прельщается ложью, недолго поддается об- 
ману п не позволяеть человЪку утратить любовь къ истинЪ и 
надежду на ея пруобрфтенве. 


Эпоха саксонская миновалась; но она оставила слфды не 
въ одной Англ (ибо сфверо-западная Франшя получила свое 
населен1е отъ Кельтовъ, бЪжавшихъь передь саксонскимъ ме- 
чемъ) и даже не въ одной ЕвропЪ: ибо мы имфемъ предане 
о б$гств$ валийскихь Кельтовъ, за океанъ и вфрное свид- 
тельство о томъ. что ихъ единородцы Ирландцы, сторояясь отъ 
бури, поднятой движешемъ германскаго и скандинавскаго мра, 
удалились на далей Западъ, въ пустыни сЪфверной Америки, 
и основали тамъ колоши въ послфдетви исчезнувиия, но безъ 
сомнфн1я измФнивиия во многомъ и племенной составъ и даже 
духовное настроеве туземцевъ *). 


Показаня первыхь скандинавекихъь мореплавателей, посфтившихъ 
берега Винланда, неопровержимы, и когда изтнанникь съ славянекаго 
поморья, 1омебургеюй витязь, Борвъ Аебрандеонъ °), внязекъ малезь- 
каго американскато княжества, сказалъ своимъ соотечественнякамъ, 
что на юго-западь живуть Ирландцы и ч10 земля ихъ называется 
великая Ирландая, критика не имфетъ ни права, ни даже возможно- 
сти оподозрать слова, въ которыхъь не слыхать ни хвастливости, 
ни сказочнаго вымысла Замбчательно то обстоятельство, отчасти 
случайное, что племя, поефтившее берега Америки прежде всфхъ 
другихъ, теперь почти ифликомъ переселяется въ ея плодонесный 
просторъ. Другое переселеше Вельтовъ во Францию снова сблизило 
ихъ съ землею Вендовь, ФБендеею, возобновляя древнюю ихъ 
черезполосвость, объ которой викогда память не исчезала, сохра- 


#} Ср Ападайаез Атегкалае. муе ъсротез Пегиш Аше Соитала- 
тип т Ашенса её З0с. Вема Апбапатогию Зерфевымон., стр 200 и сад. 
Изд. 
2} Авторъ ошпбея приписавъ Борн Аебрандеону разсьазт, сообщенный 
Прлендцемь Борномъ Гримольсовомь, спутникомъ Торхина Карлеефиая Тамъ 
ъе стр 162—5 зд 
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няясь въ сказашяхь и пфеняхь народныхъ Такъ, въ народночь 
цикл» Артура и его сподвижниковъ одно изъ самыхь поэтическихь 
и оригинальныхь лиць, первообразъ гращознаго Персеваля, назн- 
ваетея Передуромз, княземь Бендекимь (*); и носать на себЪ весь ха- 
рактеръ сказачнаго русскаго героя Ивана Дурачка. 


Наука не можеть не представить слЪдующаго вопроса: по- 
чему Герман!я въ своемъ историческомъ развит представля- 
етъ гораздо менфе германскаго народнаго характера, чфмь 
Ангя? Причины этого явлешя очень просты: с$верная Гер- 
маня, которой стими были особенно чисты и безпрамЪсны, 
была постоянно подавлена салами средней и южной полосы 
и завоевана ими, утрачивая подъ гнетомъ рыцарских завое- 
вателей простоту своей вародной жизни. Западныя н южныя 
области. искаженныя и перешедиая въ форму быта дружин- 
наго сперва отъ выяшя Рима. потомъ отъ наплыва готскихъ, 
свевскихъ и бургундекихъ дружинъ, были окончательно зако- 
ваны въ эту форму завоеваемь Франковъ поморскихь (Ме- 
ровеевъ} и устройствомъ государственности императорской 
Вражда и борьба народовъ, составляющихъ германскую импе- 
р!ю, заставляли каждую область замыкаться все боле п боле 
въ сосредоточенный строй военный и жертвовать народною 
свободою; аллодальная система, соединившись съ огромною 
важностью должностей. истекающихь отъ дворовъ королев- 
скихъ и императорскихь, рано перешла въ могучй феодаль- 
ный организмъ. Вча, областныя и обиия, скоро потеряли все 
свое значене и перешли въ съфзды феодальныхь владЪльцевт, 
не имя ничего общаго съ виттенами Саксовъ и Англовъ. 
Сочетане Гермаши, Итами и земель романских ввело въ 
устройство Германи и въ ея быть вещественный п умствен- 
ный преобладане стихш римской или романизованной; нако- 
нецъ, главная причина та, что Христанство было введено ва 
британскихъ островахъ въ во простот$ и многосторонности 
первыхъ вфковъ (*), а въ Германио перешло оно уже со всею 
односторонностью своего римскаго развит!я. Таковы причины, 
убивиия живую самобытность народиаго мфа гермалскао. 
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Итажя послБ Карла Великаго. 


Изъ трехъ частей, на которыял распалась пмпемя Карла, 
первая получила историческую важность Гермашя Франшя 
въ значении государства скоро впала въ ничтожество, изъ №0- 
тораго вышла только послф своего новаго сосредоточещя Ба- 
петами, но за то имфла весьма важное влян!е на образовая- 
ность и особенно на общежительность всей Гвропы. Итамя 
въ отношени къ государственному устройству пала еще ниже, 
но за то служила средотошемъ мысли, давшей направлене 
всей истори Европы въ продолжеше нфсколькихь сзолётий. 


Лонгобарды, завоеватели средней Италш, отчасти проник- 
пе въ южную, не были народомъ, какъ Саксы, въ томъ смы- 
слЪ, что они не имфли притязашя быть единственными жите- 
лями завоеванныхъ областей, вольныии тружениками земли, 
взятой ихъ мечемъ; не были они и крфакою личною дружи- 
ною, какъ Франки поморскихъ князей. они составляли иле- 
менную дружину, и первоназальныя отношешя ихь въ Ита- 
ли были таковы же, какъ и отвошен!я предшествовавшихь 
имъ Остъ-Готовъ. Владёли они всёмъ на прав наслфдствея- 
ныхъ помфщиковъ, получая половину или треть всфхь пло- 
довъ земли, обработываемой не ихъ трудами, а трудами по- 
бЪжденнаго племени Держава ихъ была ограниченнЪе и безъ 
сомнфЕя слабфе готской, но они упфлфли потому, что для 
восточной Имперш не возвращалась эпоха Юстишана. Она 
сама едва сохраняла свое ослабЪфвшее существовае протизъ 
налиска Аваровъ и Перо, а потомъ Славянъ и Сарациновъ. 


Очевидно завоевае ИЙтами германскими племенами было необходи- 
мостью; ибо мы не видимъ въ ней самой нп малёйшей снособвости 
къ отпору. Развращенная евоимъ прежнинъ велишемъ, которому слу- 
Жиль весь сримеюй миръ, она велвдетвие чисто общественнаго про- 
свфщеюя своего не развила въ своихъь жителяхь личныхъ силь ра- 
зума, какъ Востокъ, и гибла внутреннимъ безсимемъ, называющииь 
на себя иноземное иго. Тоже самое относится ко всему западно- 
римскому мру; но Птамя стояла еще ниже вебхъ другихъ областей 
по привычкамъ своимъ къ НёГЁ и зпикурейекои роскоши 
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Лонгобарды въ отношевши къ просвфщеню и нравственно- 
сти стояли ниже Готовъ, къ которымъ они принадлежали по 
началу племенному: они не имфли ни многовфковой славы, ни 
богатства поэтическиль предашй, облагороживающихь душу, 
ни знакомства съ образованностю Востока, ни выгодъ долгаго 
(хотя отчасти насильственнаго) сожительства съ мирнымъ пле- 
менемъ Славянъ, какъ сподвижники Оеодорика. Они были зру- 
жиною готскаго начала, но съ огромною примесью другихъ 
германскихь семей. Жизнь и отдфльную и историческую по- 
лучили они внутри Германи во время того народнаго броже- 
ыя, которое сдвигало всф племень съ м%ста на мВето, 
устремляя ихъ на Юго-Востокъ до тЪхъ поръ, покуда возставе 
восточныхъь Славянъ не бросило ихъ на Западъ. Въ этой бур- 
ной п военной жизни возрастала полу-разбойничья дружина 
Лошобардовъ, кочуя подобно другимъ съ мфста на мЪсто, но 
по недостатку силъ не устремляясь на дальюя предтфлятя, а 
стараясь только по возможности расширять свою область на 
счеть слабфйшихь мечемъ или коварсвомъ. Такимь образомъ 
пр!обрфла она н$%которую важность, нфкоторую славу муже- 
ства, а еще болЪе славу безпощадной жестокости. Рыхлый 
аристократический союзъ МЛонгобардовъ зам$ниль въ Италшя 
кратковременное владычество восточной имперт. Дивше при- 
шельцы, отчасти язычники; по болыпей части Ар!яне, быля 
разумЗется равно ненавистны и народу и духовенству; но 
безсильный край не могь сопротивляться и только съ помощью 
византИйской имперши спасъ еще на время независимость нв$- 
которыхъ областей (какъ-то Экзархата, генуезскаго поморья, 
Рина и южныхъ провинц), защищенныхъь или искусствен- 
выми укрфилешями и водою или горами и непроходимыми л$- 
сами. Долго слабые Лонгобарды не старались распространять 
своей власти, находя просторъ болфе чфмь достаточный въ 
сЪверной и отчастп средней Итали. Первымь дФломъ ихъ 
было разрушене пли разграблеше тородовъ, которыхъ пользы 
они не понимали, и война противъ всякой образованности; но 
это не могло продолжаться. Образованность была уже допу- 
щена т$мь, что города не были разрушены и что уцьлфль 
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сельсый народъ, необходимый для лАнивой дружины, не же- 
лающей питаться собственными трудами, какъ Славянинъ и 
Саксъ. Первымъ гфизнакомъ возрастающей образованности 
вслёдетые того юридическаго стремленя. которое принадле- 
жало римской почвЪ, было законодательство. Первый кодексь, 
основанный безспорно на прежнемь неписанномъ обычаф, за- 
ключаетъ въ себф законы, относящаеся единственно до владф- 
тельной дружины: о подчиненномъ пародё почти нфть и по- 
мина; овъ существоваль очевидно только какъ фактъ необхо- 
димый, но не имфюцИЙ правомфрнаго опредфлевшя (“). 


Это дало вЪкоторымъ близорукимь критикамъ поводъ утверждать, 
что прежнее народонаселене было почта вовсе истреблено. На это 
досталочно отв®чаютъ нарЪфчя сВверной Италш, въ которыхъ гер- 
монекая стихая тавъ слаба. 


Позднфйпие памятники лонгобардскаго законодательства уже 
показывають отношешя болфе правомфрныя между племенами 
властвующимь и подвластнымъ, также какъ и значительное 
смягчене иравовъ. Оби!я же черты лонгобардской истор! пред- 
ставляютъ довольно низкую степень нравственности, готовность 
принять пороки визант!йскаго и римскаго быта. безь того стре- 
мленя къ просвфщевю. которое отличало Аравитянъ первыхъ 
династий и Саксовъ альфредова времени. Точно также неза- 
мфтно въ завоевателяхь Италш и той воинственной энергии, 
которою отличались Франки и мнойе изъ королей вестъ-гот- 
скихъ. Распростравевне ихъ области было медленно и проис- 
ходило болфе отъ крайней слабости Византш. чЗмъ отъ с0б- 
ственной ихъ силы; къ концу же ихъ независимаго сущест- 
вовавя оно происходило уже отъ значительнаго еближешя съ 
туземными стихями и въ то же время представляло яспые при- 
знаки приближающегося распаденя. 


Попытки отдфлемя южныхъ герцотствъ и стремлеше ихъ въ не- 
зависимости, подавленныя огчасти силою, отчасти хитростью, ука- 
ваютъ уже на слабоель общей государственной связи. 
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Иначе и быть не могло. Съ самаго начала лонгобардскаго 
владычества истор1я ихъ представляеть болфе характеръ со- 
юза между князьями (герцогами) равноправными и мало за- 
висящими отъ общаго вождя, ЧЬмъ характеръ кр%ико спло- 
ченнаго и сосредоточеннаго общества. Зародыпть раздоровъ 
существоваль оть первой минуты существован!я самаго пар- 
ства. Съ другой стороны, нельзя не замЪтить, что сильное 
сближене съ прежними стиями, смягчая нравы, приготовля- 
ло переходъ кь эпохё новаго просвЪщен!я полнфе чфмъ 
во Францши, и особенно значительное развите городовой жиз- 
ни, которая дЪЗйствительно въ скоромъ времени стала оказы- 
вать признаки большей дфятельности и процвфтан1я, чмъ на 
всемъ остальномъ ЗападЪ, можеть быть за исключешемъ юхж- 
ной Франши. Самые заковы лонгобардеюе показываютъ (по 
крайней м$рф въ первую эпоху) большую связность дружин- 
наго устройства, не въ общемъ государственномъ смыслф, а 
въ отношенш взаимной отвфтственности дружинниковъ внутри 
мелкихъ округовъ, чфмъ въ другихь земляхъ. завоеванныхъ 
Германцами, за псключешемь Англи (>). 


У Вестъ-Готовъь испанскихъ эта отвётетвенность уже почти вполнЁ 
отмёнена около 60-ти лЪтъ посл полнаго ихъ переселеня за Пи- 
ренеи. 


Эта самая связь дружинниковъ внутри округовъ должна бы- 
ла приготовить легый переходъ къ быту муниципальному при 
переселени ихъ потомковъ внутрь городовъ. И дфйствитель- 
но, можно замтить еще прежде франкскаго завоеван1я силь- 
ные зачалки муниципальнаго устройства, въ которомъ критик 
трудно отличить начало германское отъ начала, древне-римскало. 
Но царству Лонгобардовъ невозможно было сохранить пзль- 
ность и самостоятельность. Кром явныхъ, внутреннихь при- 
чинъ паден1я была внфшняя причина, которой сила должна 
была сокрушить власть Лонгобардовъ, вкакъ она впослёдетет 
сокрушила вс самостоятельныя государства Нтали Это была 
обще-западная пдея церковнаго государства, мало-по-малу вы- 
рабатывающаяся въ папскомъ престол 
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Городъ Римъ, какъ уже сказано, задолго до падешя Импе- 
ри, утратилъ свое владычество (собственно со времени Тра- 
яна, перваго изъ сознательныхъ государей всей имперши, ибо 
Веспачанъ еще не поняль своего значен!я). Онъ еще н%- 
сколько времени сохранялъ призракъ почетнаго первенства, но 
и тотъь исчезалъ все боле и болфе и разбфялся наконепъ 
вовсе. Сама Итамя никогда не имфла провинщальнаго устрой- 
ства и слФдовъ цфльности административной (такова причина, 
почему она никогда не давала императоровъ Импер!и): разроз- 
ненность и безсвязность ве$хъ частей отличали ее отъ всвуъ 
провинцй. Она не могла подготовить пфльнаго государства, 
его создать не могъ и Римъ, который способенъ быль къ зна- 
ченю центра всемтрнаго, но не способенъ быль быть цен- 
тромъ провинщальнымъ. Съ другой стороны Римъ, исполнен- 
ный своихъ великихъ воспоминан!й, возвеличенный первен- 
ствомъ въ 1ерарм духовной и окруженный какимъ-то миой- 
ческямъ блескомъ въ глазахь германцевъ, нзкогда дрожавшихъ 
передъ его именемъ, не могь пасть въ ничтожество. Онъ со- 
бираль въ себф и около себя новыя силы для будущаго сво- 
его призван!я — стать во главЪ всего западнаго хрисманства. 
Слабый вещественными средствами, онъ удерживался противъ 
напора лонгобардекаго помолую Визанийцевь и, между тфиъ, 
мало-по-малу отрываясь отъ Визавтш, старался въ самой Ита- 
ми вводить нфкоторое устройство городовое и областное и 
особенно искалъ себф союзвиковъ я покровителей въ обла- 
стяхь Запада, завоеванныхъ Германцами. Эти защитники на- 
шлись ему въ народз Фрапковь. Лонгобарды, также какз и 
Готы, были ревностными арЛанами при вступлевши въ Итаию; 
и такъ взаимная вражда ихъ съ Римомъ имфла двойной характер, 
государственный, духовный. Мало-по-малу никейское испо- 
вфдане замфнило аранство. но вражда не угасла. Лонгобарды 
усиливались все боле и болфе, а Римъ, чувствуя увеличи- 
вавтуюся независимость Византи и свое возрастающее зна- 
чене въ мрЪ духовномъ, менфе чфмъ прежде могъ покорить- 
ся чужому владычеству, тЪмъ боле, что это владычество 
по близости своего центра должно было тяжелВе лечь на его 
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плеча, чфмъ власть дальней Византш, п что самый народъ лон- 
гобардекй, хотя уже присоединивиийся къ церкви, считаль 
еще въ своихъ иЗдрахъ огромное число аранъ (отъ которыхь 
впослЪдстви произошли Натарены и Катары, приняване впро- 
чемъ большую примфсь манихейства, никогда не исчезавшаго 
въ Италш). Чфмъ болфе угрожала Риму сила Лонгобардовъ, тфмъ 
тЪенфе старался онъ соединяться союзомъ съ Франками; но 
Франки сами были тогда раздвоены. Преемники Клодвига по кро- 
ви были уже въ то время только преемниками его патрищата, 
т.е. его значешя покровителя дуловенства и начальника галло- 
римскаго населенйя; значене же начальника дружины перешло 
къ мерамъ. Король, съ которымъ духовенство было связано уза- 
ми много-вфкового покровительства, быль безсиленъ и не мог 
защитить папскаго престола. Меры не хотВли спасать власть, 
которая была имъ враждебна и отчасти доказала имъ свою 
вражду въ дфлахь германскихь. Папа купиль необходимый 
союзъ, отдавъ вс права королевсюмя меру Пипину. Пипинъ 
спустился съ Альшйскихъ горъ въ равнины Ломбард!и п однимъ 
ударомъ сломилъь силу Ловгобардовъ. Римъ былъ спасенъ, но 
Лонтобарды еше не погибли. Осторожно скрывая свой замы- 
слы, они выжидали времени болЪе благопраятнаго. Смерть Пи- 
пина возвратила имъ надежду. Молодость Карла еще не вы- 
казала его будущаго велишя, и имя его не внушало того страха, 
которымъ сопровождалось имя его непобфдимаго отца. Лонго- 
барды снова попытались тронуться къ югу и захватить Римъ 
въ своемъ завоевательномъ движеви. Эта попытка рышила 
участь Лонгобардовъ. Бурею налетфли франксмя дружины, и 
рушилось царство слишкомъ слабое для сопротивленя и слиш- 
комь безосновное для будущаго возставя. Оть самаго Карла 
до Оттона 1-го, возстановителя Импер!и, сЪверная Итамя была 
поприщемъ смутъ, которыхъ смыслъ почти исчезаетъ даже для 
спетальнаго историка и не заслуживаетъ вниман!я для исто- 
ри всем1рной. Франкское начало пустило крфиЫе корни вь 
почвз, на которой ничего прочнаго оно не застало. Движене, 
измфнившее учрежденя аллошальныя въ феодальныя, отозва- 
лось и въ Италш, но не могло получить развит я вслфдстве 
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крайней раздробленности области, не позволявшей накако!о 
значительнаго сосредоточеня. Государи, преемники п потомки 
Карла пользовались еще менышимь повиновешемь чёмь Кар- 
ловинги французсые, находясь вь безпрестаниой борьбВ не 
только съ непокорными ленниками, но и съ городами, кото- 
рые въ послёднее время лонгобардской независимости полу- 
чили свое новое значене. Разврать нравовъ въ это время смуть 
доходиль до крайности, соединяя склопность къ изнфженной 
утонченности и роскоши съ какою-то изысканною жестоко- 
стью. которая впослфдетйи породила въ сфверной Итали 
явленя едва ли не безпримфрныя въ мЪ, несмотря на то, 
что ето л$тописи богалы разсказами о хладнокровной злоб% 
людской. Война не имфла благородства, ибо никогда не имфла 
высокой пфли; побфда не знала пощады, миръ не имфлъ ни- 
какихъ нравственныхъ залоговъ. За всфмъь тёмъ, въ одномъ 
отношения Иташя стояла выше другихъ западвыхь народовъ: 
аристократя не преобладала исключительно; она была тфсно 
связана съ городами. Это началось еще во время Лонгобардовь 
и не могло быть вполнЪ измзнено кратковременнымъ влалы- 
чествомъь Франковь Такимъ образомъ являлся призракъ на- 
родной жизни, но слишкомъ глубоко развращенной п слит- 
комъ разорванной въ самомъ своемь историческомъь кориф, 
чтобы принести богалые плоды. За всфмь тфмь, ей безъ 
сомнфшя должно приписать раннее процвфташе науки и 
искусства, 


Тоже самое отчасти относится и къ южной Франц, которой раз- 
вите было впослёдствш остановлено новымъ завоеваемъ ве время 
альбигойскихь войнъз. 


Тоже самое повторялось и въ лонгобардскихь частяхь юж- 
ной Итали. Они никогда не были вполнз завоеваны франк- 
скою дружиною, но мало-по-малу внутреннею жизнно при- 
мкнули къ ея системЪ вслфдств!е естественнаго стремлевя 
аллодевь переходить въ феодальное сочненене при ослаблен 
центральной власти. 

27* 
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Впрочечъ, истинная эпоха феодальности, возведенной почти до 
наукообразной отвлеченности, начинается на юг съ Норманами. 


Южные города собственно лонгобардской области НИКОГДА, 
не достигали той важности, которую они получили на сфверз; 
а вс стихш жизни были еще мельче, еще разрозненнфе велёд- 
стве характера гористой мЪстности и недостатка силъ въ ка- 
кой-нибудь изъ нихъ для одолфн!:я другихъ. Въ обеземыслен- 
номъ кипюн личныхь страстей челов$кь не могъ дойти ни 
до идеи отечества, ни до высшаго понят!1я о человфчеств$. 


Нъсколько счастливфе было визант ское приморье (ибо все 
владфнте визант! ское въ Итали ограничивалось почти един- 
ственно приморьемъ). Безъ сомнёв!я и въ немъ жизнь личная. 
также какъ и жизнь общественная, стояла на весьма низкой 
степени: но сравнительно съ другими частями Итали было 
менфе смуть, болФе личной безопасности, болфе просвфщеня 
и сильнфйшее развит!е торговли. 


Такова, вфроятно, причина, почему нфсколько позже города этого 
поморья ранфе другихъ получили значительность въ мореплавания 
по Средиземному морю; еще позже они погибли, будучи подавлены 
соередоточенемь власти въ рукахъ норманской династи, тотда какъ 
сфверные развились вслфдетв!е своей независимости. 


Особенное устройство городовое, не лишенное н%Фкоторой 
свободы и нфкоторой самостоятельности, замфтно въ этихъ го- 
родахъ. Основы его безъ сомнфыя римсвя или туземныя. Ви- 
зант!я мало имфла вмян!я на ихъ внутреннюю жизнь; въ сво- 
ихъ восточных областяхъ она скорЗе подавляла, чмъ воз- 
вышала самобытность городовыхъ учреждеюй; но она должна 
была ихъ допускать въ Иташи потому, что поневолЪ искала 
помощи въ туземпцахъ. чтобы защитить владфн1я, недостаточно 
охраненныя постоянными войсками, которыхъ пересылка п с0- 
державе обходились дорого, а присутств!е всегла требовалось 
на границахъ восточныхь и сфвервыхъ. Нельзя не замфтить. 
глубокаго антагонизма между началами просвЪзщен!я византЁй- 


— 421 — 


скаго и западнаго въ томъ обстоятельств$. что, несмотря на 
постоянное сосфдетво византШскихь владфн!й съ Лонгобардами, 
потомъ Франками, а позже Германцами и несмотря на огром- 
ное превосходство ма греческаго въ отношен]и къ знан1ю, 
вяне его на Западъ менфе замфтно, ч$мъ вяве Аравитянъ. 
Дряхлёющее просвфщене, повидимому, не могло уже ничего 
оплодотворить и едва охраняло свое собственное существован!е 
отъ завоеваня невъфжества. 

Лонгобарды южные, хотя и подвластные франкской имперли, 
получили большое значеше со времени падешя королевства, 
вфроятно вслфдете прилива своихъ единогровныхь, удаляв- 
шихся изъ областей, въ которыхъ чувствительнфе было франк- 
ское завоеваше. Они безпрестанно стремились расптирять свою 
власть на счеть византйцевь и мало-по-малу стфевяли ихъ 
владзыя. Вообще власть Византи въ Итали не имфла нига- 
кой надежной основы, на сфвер$ она подверглась сильнымъ 
нападешямъ могучихъ государствъ, лонгобардскаго, нотомъ 
франкскаго и германскаго, оть которыхъ отстаивалась съ тру- 
домъ, хотя иногда и наносила имъ поражен1я посредствомъ 
превосходства своего на морЪ; на югБ ей безпреставно угро- 
жали герцоги лонгобардеме или туземные, менфе сильные, по 
боле постоянные въ своемъ стремлеви и боле близке къ 
<очувстйямъ ея туземныхь подданныхъ. Наконець, еще далЪе 
на югф она должна была бороться съ врагами еще страшнЪй- 
шими, африканскими Сарацинами, воинственными, свирЪпыми, 
сильными многочисленностью постояннаго войска. составлен- 
наго изъ рабовъ (изъ которыхъ самыми в$рными и мужествен- 
ными считались Славяне) (*) и сильнымъ флотомь, т.-е. тёмъ 
самымъ оружемъ, которое одно еще спасало имперю. Оть 
Сарацинъ потерпВла она самыя жестошя пораженя въ Ита- 
ли: они отторгли оть нея Сицилю посл кровавой борьбы 
далеко не безелавной для Грековъ. которые нЪсьолько лфтъ 
оспаривали у нихъ это богатое владфШе, житнину Италш и 
Грецши, и нфеколько разь почти совершенно вытЬеняли изъ 
него своихъ неутомимыхъ враговъ. несмотря на ихъ мужество и 


безчисленныя ополчен1я. Наконецъ, Сициля пала окончательно 
въ руки магометанъ Ихъ разбойничьи корабли стали постоян- 
нымъ бичомъ береговь южной Итал!и; ихъ разбойничьи шай- 
ки стали грозить самому Риму и опустошать всю ломбардекую 
и визант скую область, а кр$пости, ими захваченныя п об- 
ралщенныя въ непристунпные притоны, стали угрожать даже по- 
стояннымъ завоевашемъ; но ихъ успфхи были остановлены дру- 
гимп разбойниками изъ дальняго сЪвера. Норманны, бродивие 
по всфмъ морямъ за добычею и славою военнаго подвига. при- 
быля изъ Франши въ южную Италю Нанятые Визанийнами 
для защиты отъ герцоговъ туземныхъ !) и, кажется, обманутые 
ими, они имъ отметили т$мъ, что призвали на помощь новыя 
вольницы своихь единоземцевь и въ короткое время изгнали 
Грековъ изо всего поморья. Съ этимъ племенемъ, закаленнымъ 
въ боевой жизни, не могли бороться мелые бездушные князь- 
ки туземные; съ нимъ не могли бороться и болЬе воинствен- 
ные и сильные Сарацины. Рядомъ битвь и подвиговъ почти 
баснословныхъ *), соединенвыхъь съ невфроятнымъ постоян- 
ствомъ и терп$немъ и съ коварствомъ, отличавшихь всБхь Нор- 
мановъ, потомки нормандца Танкреда готевильскаго (де Налме- 
уе) захватили всю южную Италю *), вырвали Сицилию изъ 
рукъ африканскихь Магометанъ и основали могучее государ- 
ство, имфвшее значительное вмяне на посл$довавшую борьбу 
империи и папства. Имперя германская нашла въ нихъ нео- 
долимую препону въ своемъ стремлен1и распространиться на 
югЪ; а импер1я восточная н%сколько времени трепетала, передъ 
ихъ возрастающею силою и съ трудомъ остановила ихъ завое- 
вательный порывъ по преимуществу помонию непоколебимой 
твердости саксонскихь дружинъ, оставившихь свою родину, 
чтобы не покориться другимъ Норманамъ, завоевавшимъ ее. 


$) И оть Сарацинъ сицилйскихь. Изд. 

2) Напр, въ битв при Энныф, Рогеръ разбилъ 15,000 Сарацанъ съ семью- 
стами норманскихь рыцарей. Изд. 

3) Послфднй городь, въ которомъ еще держались Греки, Бари быль взять 
Робертомъ Гвискардом» въ 1071 году. Изд 


— 423 — 


Мужество, не спасшее саксонской Ансии на гастингской рав- 
нннЪ, было главнымь орущемъ спасешя империя ). 


Въ этомъ-то уничтоженномъ состояни Итали особенно ясенъ 
законъ, связующй явлевшя ипсторичесыя въ ихъ посллова- 
тельности, —прошедшее съ пастоящимь и настоящее съ буду- 
щимъ. Среди ея политическаго ничтожества и порабощеня 
всякой пришлой власти живеть одно-—идея Рима, а плея Рима 
созидаеть всю исторпо среднихъ вЪковъ. Титуль императора 
взять быль Карломъ въ Италш, и съ Итамею казался онь свя- 
заннымь неразрывными узамт. Французсв!е Карловинги, забы- 
вая притязан!е на него, дряхлФли въ безшлюдныхь усишяхь 
удержать за собою хоть ограниченную власть королевскую. 
германсые погасля, и возстановленное единство Герман при 
Птицелов$ не думало объ императорскомъ зваши. Ничтожные 
и минутные владфтели сфверной Итали, едва схватившись за 
какую нибудь тёнь власти, всегда сифшили надфть император- 
сый вфнець на безсильную и безелавную голову. 


Конечно была и изъ нихъ аюдн не безь зперги и дарованй 
(какъ напр. Беренгаръ); но ихъ явлеше не измфняло нисвольк 
общаго хода историческаго и не клало никакихь новыхъ оеновЪ 
для скрфиленя тосударства. Вообще можно замфтить, что зваше 
императорское сгубило Карловинговъ. Оно создало какое-то условное 
единство, основанное на отвлеченномь понатш, и отняо у важдой 
мфетности ево местную энергию; или, тучше сказать, унижая зна- 
чене племенъ перель гоеударствомъ, обратило ихъ силы противъ 
самого тосударетва: ибо каждое племя старалось обоеобить себя 
для удержаюя своего значеня иеторическато Преемники же Карла, 
стремясь сначала достигнуть того величя, которое было завфщано 
родоначальникомъ, не думали пользоваться для своихъ выгодъ этимъ 
племеннымь стремлешемъь къ обособленю, а нааротивъ того въ 


1) Въ битвЪ при Дуррацио (1081) участвовали значительные отряды Англо- 
Саксовъ Хотя Греки потерпфли совершенное поражене, однако побфха доста- 
хась танъ хорого Норманамъ, что они должны были остановнтьея въ своемъ 
каступалельномъ движент. Изд 


своемъ стремленши къ государству олвлдеченному разрывали свои 
связи съ дфйетвительно существующими государетвами, т.-е. съ ихь 
мветными стихями и, равнодушно допуская ихъ нестройное броже- 
не, окончательно гибли отъ борьбы съ силою, которою не хотли 
пользоваться и не думали управлять. 


Но императорство было очевидно не способно обнять все 
приложеше древне-римской идеи правомфрнаго государства къ 
новой, хрисманской эпох$: оно не содержало въ себф начала 
самоосвзщен!я, котораго требовала мысль хриспанская, ибо- 
Западъ не понималь еще невозможности совмфщеня поняйй 
хрисманскихъ и поняййЙ о государств$, т.-е. воплощен! хри- 
ст1анства въ государственную форму. Антагонизмъ этихь по- 
нят выказался позднфе въ исторм, а еще позднфе въ со- 
знательномъ мышленш. Освящающее начало само стремилось 
выдфлиться и стать въ независимость отъ всякаго вяфшняго 
вмфтательства. Это стремлен!е, хоть разумфется еще безсо- 
знательно и неясно, стало выражаться въ папахъ съ самаго 
того времени, какъ сношетя съ Востокомъ затруднились, какъ 
Импер!я менфе могла имЪть влян!я на Римъ и какъ папа, ду- 
ховный глава и почти свЪтсый правитель города, сдфлался 
необходимымъ союзникомъ длл Византи, помогая ей удержи- 
вать остатки власти въ Итали. Это время совпадаетъ съ эно- 
хою Григор!я Великаго и соименныхь ему преемниковъ !'). 
Увеличение свФтскихь правъ папы было узаконено беззакон- 
нымъ и ненавистнымь 9окою, и столбъ, который можно бы 
назвать позорнымъ, свидфтельствуеть донынф о гибельномъ 
благодзян!и и постыдной благодарности. Но восходящее двя- 
жен!е папства было, какъ уже сказано, обусловлено необходи- 
мымъ развипемъ древне-римской мысли, привитой къ хри- 
спанству; оно не зависфло ни оть лицъ, ни отъ обстоя- 
тельствъ, а оть сущности мысли и односторонности юриди- 
ческаго образовашя. Въ эпоху Лонгобардовъ папство, подъ без- 


) Григомя П (715—731) я Григора ИТ (741), т.-е. съ эпохою кончаю- 
щеюся восшествемъ на палсюй престоль иапы Захер!я въ 741 году. Изо. 


престанною грозою гибели отъь ихь вражды и при довольно 
частыхъ недружелюбныхь отношешяхь въ Византи (особенно 
во время иконоборетва), продолжало сильнфе и сильнЪе дЪй- 
ствовать своими духовными оружями на Западъ и сосредото- 
чиваль около себя надежды и мысленныя силы древне-рам- 
скихь стимй въ Итали. Гроза лонгобардекая не была уже 
дъйствительно страшна этой власти, вкорененной въ дущахъ 
и убЪждешяхъ, ибо сами Лонгобарды вступили въ ту же мыс- 
ленную область, изъ которой возникала идея папства: но по- 
бзды Пипина отстранили даже возможность временнаго по- 
трясешя и упрочили новое здаве, давъ значительную власть 
свфтскую духовному владык. Побфды Карла довершили д®ло, 
начатое отцомъ, и посл$ смерти великаго императора папы 
быстро достигли высоты, которой никогда еще не достигали, 
й о которой вфроятно не думали т$ самые дфятели, которые 
ее заготовили. Быть можеть, нёкоторые предугадывали ее, какъ 
напр. хитрый и дальновидный Захар!й; но ясно ее предвидфть 
не могь никто прежде догматическаго отдлешя отъ Востока. 
Почти въ одно время сокрушены были вещественныя препоны 
развитю римской мысли и духовныя узы, сдерживавиля ве 
посредствомъ соборнаго правленя все-церковныхь дёлЪ и р%$- 
шен1я все-церковныхь вопросовъ. Николай 1-й и его преем- 
ники уже предвЪфщали эпоху Гильдебрандтовъ. 

Быть можеть никакое правительство не падало такъ низко, 
какъ Папство при послфднихъ Карловингахъ въ Итали; быть 
можеть, никакая идея не имфла такихъ недостойныхь и гну- 
сныхь представителей, какъ идея римскаго все-христанства 
вЪ это смутное время *). Разбойники и непотребныя женши- 
ны дають Пару своимъ родственникамъ и любимцамъ; разбой- 
ники и любовники непотребныхь женщинъ вфнчаются ею. 
Насиле и подкупъ распоряжаются всенародно папскимъ пре- 
столомъ, опираясь на согламе или страхъ развратнаго наро- 
да, а иногда уступая его безсмысленнымъ страстямъ или по- 
гибая въ его кровавыхъ мятежахъ. Повидимому самая мысль 


1) Оно начинается со смертя папы Формоза 896 г. Изд. 


должна была погибнуть; но она не могла погибнуть: она была 
мыслью всего западнаго мра, а не дЗломъ местной гордости 
иля мфстнаго преданя. Весь Западъ продолжалъь поклоняться 
людямъ, которыхъ окружало презрфюе самыхъ близкихъ обла- 
стей, и повиноваться рЪшешямъ людей, которымъ часто не 
хотзль повиноваться нн одинъ изъ жителей города, гдф они 
были епископами и правителями. Римъ и черезъ него Итажя 
продолжали содержать въ себЪ всю идею все-хриспманскаго 
государства въ лицф папы и въ титулЪ амператора. 


Аревнй Римъ погибъ прежде римской импер1и. которая сд\- 
лалась только воплощешемъ римскаго права гражданскаго. 
Западъ перелилъ это право въ новое римское право церков- 
ное. По своей сущности опо должно было стать въ совер- 
шенную независимость отъ всякой м®стной стихи. Эту неза- 
висимость окончательно узакониль Николай П-й 1); но на дл 
она никогда не могла существоваль инзче какъ при вооружен- 
номъ вмфшательствВ другихъ державъ, или при глубокомъ 
убфжденш Римлянъ, что всякое посягательство съ ихъ сторо- 
ны на свободу епископскихь или гардинальскихъь выборовъ 
повлечетъь за собою наказаше. Память о прежней законности 
ихъ права на выборъ свопхь епископовъ существовала въ 
римланахъ, во время падев!я карловингской династ!а и без- 
смысленныхь смутъ, предшествовавшихъь возрождению империт 
въ лиц Оттона 1-го; они естественно возвратили себф это 
право, не справляясь о томъ. принадлежить ли оно уже имъ 
по закону или нфтъ. Не было вишней силы для ихъ обуз- 
даня, не было внфшней грозы для ихъ устрашен1я. Такимъ 
образомъ явилось то странное противор$4е въ западной исто- 
ри, что епископъ ‚римсвйЙ часто повелБваль всфмъ романо- 
германскимъ мромъ и не могь повелЗвать Римомъ. Римляне 
признавалн право лапы надъ всфмъ хриспанствомъ, что при- 
знаваль и весь Западъ; но они признавали въ себЪ права 
надъ папою, чего кром$ ихъ не признавалъ никто. 


1) На Римскомъ собор 1059 года. И39. 
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Рензи, самьъ того не сознавая, имёль эту мысль; ясифе выражалась. 
она въ Арнольд брепианскомь и въ Ересценц при Оттонахъ. 
Обвинене Вресценщя въ томъ, будто бы онъ хотёлъ Римъ передать 
византцамъ, было вфроятно клеветою (*); но, можеть быть, онъ инблъ 
безумную мысль посредоствомъ Византии освободить Римъ оть герман- 
цевъ. Такая мечта, пе смотря на свою безразсудность, возможна. 
Вообще странное отношене Рима къ папетву, или лучше сказать 
римской совфсти къ папевой власти не сознано еще никёмъ; & еще 
недавно оно выразилось въ историческихь происшествьяхъ, напоми- 
нающихь и Нресценшя, и Арнольда, и Рензи; ко напть вЪЕЪ силь- 
но разработываеть исторю и никогда не узнаёть ни взян!я ея духа, 
ни присутетв!я прошедшаго въ современномъ. 


Такимь образомъ выражалось съ жалкой истори Итали 
ТХ-го и Х-го столЪий преемство исторической мысли (кото- 
рое есть не что иное какъ общественное проявлеще мыслитель- 
ныхь началъ, живущихь въ какомъ нибудь народЪ). Велфдетв!е 
той самой широты требоваый и внутренней гордости. которыя 
настоящему итальянцу представляли весь мръ, какъ одно ве- 
ликое государство, и Италью, какъ его несомн%нное средотоше, 
Нталля отдфльная никогда не была предметомь особеннаго по- 
печевя и цЪлью постояной заботы. Въ ней люди мелые по 
значено вещественному или силамъ душевнымъ жили, какъ 
вообще живетъ родъ челов$ческй, со дня на день, безъ нпо- 
мысла; а люди сильные властю и духомъ жили своими помы- 
слами и своими надеждами внЪ Итами, въ мШЪ, для котораго 
тфены были ея предФлы, ибо онъ охватывалъь всю землю и все 
челов$чество. 


Нельзя не замфтить нёкотораго сходства между внутреннею жизшю 
Птами и прежнею жизнию Евреевъ. Та же надежда призвать дфлый 
э1ръ убждемемъ или силою въ общую человфческую семью; таже 
надежда первенствовать въ этой семь и править ею; тоже чувство 
важущейея любви къ человфчеству и гордости, враждебной чезовЪче- 
ству. Разумвется, хриспанское чувство смятчало въ новомъ вародё 
яркую и грубую одвосторонность древняго народа, но сходство 
внутренняго закопа разительно. 


Оттого-то любовь къ отечеству никогда не получала въ 
Италли того характера, который она имфетъ въ другихъ стра- 
нахъ, характера строительнаго, а довольствовалась мечтами; 
оттого и мЬстные эгоизмы не находили никогда стремления, 
которому должны бы были пожертвовать собою. Иташя въ 
глазахъ лучшихъ изъ своихъ гражданъ казалась будущимъ сре- 
дотощемъ всемрнымъ, но никогда самостоятельнымъ членомъ 
въ великомъ обществ$ народовъ. Такое значене казалось ей 
не менфе унизительнымь чЪмъ рабство, и она сносила раб- 
ство терпфливо потому, что всегда хотфла господства, а не 
равенства. Надъ нею тягот®ло и тяготВетъ до нашего времени 
гордое воспоминаюе древняго Рима, принявшее дв% опредфлен- 
ныя формы—древнйшую, но менфе разумную, империя, п но- 
вую, кажущуюся болфе разумною даже въ наше время—пан- 
ства. Временная свобода и самостоятельность нфкоторыхь ча- 
стей Итазми являлись въ истори только выводомъ изъ борьбы 
этихь двухь формъ. 


Очевидно, что точно также какъ идеалы импер!и и папства 
вытеняли изъ мысли птальянца идею объ отечествЪ, точно 
также самое папство должно было всегда быть враждебнымъ 
самобытности цфльной Итади: она имфла бы неизбфжиымь 
посл$дстемь вещественное подчинене папы той власти, ко- 
торая представляла бы собою эту пфльпость, и поглощене 
его отдфльной области и Рима—его Капитомя Съ другой сто- 
роны, идея полной оеократш, которая была доступна до н?- 
которой степени племенамъ германскимъ, допускавиимъ совЪсть 
и понятя нравственныя въ управлене обществомъ, была ‹0- 
вершенио чужда гражданскимъ понятямъ, идущимь оть рим- 
<каго источиика. При нихъ невозможно было полное прео- 
бладане церковно-правительственнаго начала, и оть того въ 
Италш никогда не созидался союзъ народовъ подъ папекою 
игемонею. Этому еще мфшали взаимпое недоброжелательство 
и зависть, отдфлявиия не только область отъ области, но и 
каждый городъ отъ всфхъ другихъ городовъ внутри одной п 
той же области. 
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Эти враждебныя чувства были также историческимъ наслЬдетвомъ, 
оть времени лонгобардекаго н оть раздробленья, послвдовавшато за 
падешемъ франкскаго единодержавая. Въ Италми, долго раздфленной 
между Лонгобардами, византИцами и мелкими полунезависимыми 
ЕНязЬьками, постоянная война была дфломъ нЪсколькихь вЪковъ, и 
она бросила смена ненависти, Еоторыхъ послфдующ!е вфка не мо- 
гли искоренить; папетво, будучи по своему римеко-правительствен- 
ному характеру враждебнымъ всякой свободной форм правленя 
не могло положить основаная вольному союзу, & въ стремлении каж- 
дой мФетности въ свободё и самостоятельности находило нелоб$- 
димую препону своимъ самодержавнымъ замысламъ. Въ истори 
Иташи является, правда, временный союзъ городовъ на север подъ 
покровительствомъ папы Александра '), но онъ быль непродозжи- 
теленъ. Добросовфетноети не было ни въ городахъ, ни въ пап». 
Они были нужны другь другу противъ общаго врага — императора; 
30 въ тоже время готовы были другь другомъ жертвовать для лич- 
НЫХЪ ВЫГОДЪ. 


Вообще отношеня Итащи въ папскому престолу не совсЪмъ 
еще поняты историческою критикою. Они отчасти тЪ же, ко- 
торыя существовали и ясно выражались въ самомь РимЪ, 
Иташя была корнемъ папства, но поняте о всевластности 
папской было не ея произведетемъ, а произведемемъь всего 
западнаго мтра, только приведеннымъ въ систему внутри Ита- 
ми. Западъ видфль въ папф представителя самого Бога, и поко- 
рялся ему; Италя видфла въ немъ еще своего представителя 
и потому считала себя въ правё управлять его ДЁйстЬями и 
противиться имъ, когда они были противны ея вол$. Въ пап 
Итамя благогов%ла передь собою. Оттого и видны въ ней 
сочетане крайне-логическато учешя о полновласпи папы 
(ультрамонтанизмъ) и крайнее пренебрежеше кь пап и по- 
стоянная готовность возставать противъ него. Но на внёш- 
нюю историю дёйствовало по преимуществу первое направлене. 


1) Александра П/-го противъ Фридряха Барбароссы въ 1168—1177 годахъ. 
Изд. 
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Оттонъ Велиый былъ призванъ въ Италю почти единоглас- 
нымь призвашемъ. Ее утомила безпрестанная смута, папу 
утомиль его мятежный Римъ; всЪыъ нуженъ былъ покой подъ 
охрапою сильной руки и тяжелаго меча Но мЪстное самолю- 
бе спасало себя, присвоивъ себ чужестранца посредствомъ 
брачнаго союза сь какой-то сомнительною наслфдиицею со- 
мнительнаго владфтеля туземнаго. Оттонъ съ радостю принялъ 
предлагаемую власть и предлагаемый титуль, который пере- 
давалъ ему преемство Барла Велиьаго. Это преемство доста- 
лось человфку, который быль достоинь его. Смуты Итажщи 
улеглись подъ желЬзною рукою побфдителя Мадьяровъ. Въ 
Германи были люди, которые предчувствовали, какъ бЪдетве- 
ненъ будетъ союзъ ея съ Италею, и желали бы: отклонить его: 
но большинство сочувствовало великому своему вождю и ве- 
ликой ндез Иилери и славы, которая въ Оттон$ вЪичала всю 
Германю. 


Можно сыфло сказаль, что безъ союза еъ Птамею Гермашя под- 
верглась бы тЬчь же смугамъ и распалась бы еще скорфе. Вражда 
н зависть племень въ ней самой были такъ сильны, что внутрений 
миръ быль невозможенъ, и германець могъ боле уступить изъ сво- 
ихъ мъетныхь требован! высокой пдеф импери, чВмыъ сравнятельно 
мелкому понятию королевства. Въ ней находиль онъ поэтическое 
настроеше, которое боле сообразно съ его духовною сущностью, 
чВмъ суЖе расчеты простого государетвениато быта. До нашего 
времени еще геройсый образъ Барбароссы находить отзывы въ душ 
его и ифето въ предатмяхь; а этоть государь быль далеко не бза- 
годвянемъ дая своей родины. 


Татуль императора возвысилъ короля германскаго и возвы- 
силь еще болфе папу, возложившаго императорсый вфнець 
на него. Гермашя возгордилась тёмъ, что ея вождь сталъ вы- 
ше всёхъ владыкъ Запада; Итамя тфмъ, что это возвышен!е 
потучиль онъ оть нел. Изъ этого двойсгвеннаго отношеня 
должны были со временемъ возинипуть недоразумн1я, раз- 
доры и глубокая вражда; но эти чувства не моли проявиться 
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при Оттонф и его ближайшихь преемникахъ. Власть ихъ была 
такъ сильна, что смуты народныя были невозможны. Къ тому 
же самое значеше народа или племени было менфе важно въ 
это время, ч$мъ въ эпоху позднфйшую. Правда, что Птицеловъ 
быль королемъь по избраю и что избране составляло все 
право его рода; но въ то же время очевидно, что идея наслФд- 
ственности взяла вполнф верхъ надъ идеек избрашя, которое 
сохранялось болфе какъ древняя форма, чмъ настоящее право. 
Это явно изо всфхь памятниковъ тогдашняго времени и дока- 
зывается выборомъ Гейнриха П помимо сильнфйшихь и до- 
стойнфйшихь соперниковъь '). Наиболфе самостоятельная и 
сильная часть Германи, Саксовя, была сама средоточемъ и 
корнемъ государства и давала королямъ огромный перевфсъ 
надъ всБми ихь вассалами. 


Она обратиласъ, какъ видно изъ истоши Гейнриха Ш, чието въ 
ъоронвую землю и только впоелфдетваи получила снова значеве фео- 
дальной. 


Области сохраняли нФкоторую самостоятельность, выборъ 
герцоговъ или мЪетныхь владфльцевъ зависфль отъ воли дру- 
жины аристократической болфе, чёмъ въ позднфйшую энцоху; 
но за то утверждене ихъ вполнф зависфло отъ короля-импе- 
ратора. Обная же дла Гермавсыя были вполнф въ волф его, 
и имперсе сеймы не имфли никакого значен!я Очевидно, 
что при такихъ отношеюяхъь Италя ничфмъ не была обижена 
противь Германи и ни въ чемъ ей по справедливости зави- 
довать не могла. Такова одна изъ причинъ, почему въ ней и 
не было общей причины народной къ возстаню. 


Пра усилен обще-Герианекихь съёздовъ и при возстановлени 
начала избрамя, положене Иташи унизилось въ сравневи съ Гер- 
машею, и очень понятны требован!я ея, вполнё соотв®тетвуюнИя 


1) Эти соперники были маркграф» Экгардь Мейсенсвй и герцогь Германъ 
Швабею; самф же Генрихъ быль герцогомь Баварскимъ и троюроднымъ бра- 
томъ Оттона Ш-го Д?зд. 
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новымъ правамъ стороны за-эльшйсьой; но законности этахъ требо- 
ый не могли допустить ни ямператоръ, ни гордость Германи, призна- 
вавшей за собою неотъемлемое превосходство и голоеъ рёшитель- 
ный въ дёлахъь Импери. Равноправства Итами она даже не по- 
нимада. 


ХДругою, еще важнЪйшей причиною безпрекословнаго пови- 
новен!я Италш было то, что она не нашла ее себЪф полнаго 
представителя. Идея папства не созр$ла. Ииператоры спасли 
самую независимость папы и его достоинство отъ Рима и его 
волне. Твердо возстановили они прежня права Имперш 
надъ римекимъ престоломъ, неуступчиво пользовались они ими; 
а спасенные папы покорялись не совсфмъ неохотно, ожидая 
счастливЪйшаго для себя времени и готовясь въ тишин® къ 
будущему величию. 


РазумФетея, въ этой, повидимому дальновилной хитрости было, 
какъ во всфхь дфлахъ историзескихъ, менфе хитрости, чкмъ без- 
расчетной простоты. Тяжело лежала на елископахъ Рима память о 
той страшной и укизизельной годинв, которая предшествовала при- 
звантю Оттона; они боялись утратить покровителя и потому покоря- 
лись владыкз, а готовили свою будущую силу и будущее оруже, 
потому что сами были орумями общей идеи, которая не могла оста- 
новить своего развития. 


Древей мръ продолжалъ быть и для новыхъ народовъ един- 
ственнымъ источникомъ высшей законности. Историки запад- 
ные, находя въ лзтописяхъ, что вожди варваровъ, воюя про- 
тавъ Рима и опустошая его предЪфлы, въ то же время просили 
почетныхъ титуловъ и признан!я правъ, основанныхъ на сил, 
приписываютъ обыкновенно такое противор$е между дБломь 
и словомъ хитрости и расчету. Это толковаве ложно. Во всёхЪ 
варварахъ было глубокое благоговзне къ великой Имперй; а 
вЪ ихь вождяхь было чувство, что они начинаютъ новую 
эноху и должны оторваться отъ своей старины, чтобы новое 
получило корень и законность. Они не имфли, разумфется, 
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яснаго понятйя объ обществ» народовъ, о которомъ такъ много 
говорить новая эпоха (нисколько не опредзляя своей мысли); 
но они имфли объ немъ смутное понят!е, какъ признании одного 
общаго права всеми народами. Поэтому всф народы хотфли 
свое право основать не на одной случайности силы военной 
и не на своихъ частныхь поняпяхъ, но на признаеи и, такъ 
сказать благословеши обще-почитаемаго авторитета—историче- 
скаго Рима. Въ этомъ быль и разумъ, и какая-то юридиче- 
ская поэзя. Королю нуженъ быль патрищатъ, а еще позднЪе 
империя. 


Должно замфтить, что это стремлеше, разумфетея, усиленное Хри- 
спанствомъ, не зависфло отъ него и выражалось не разъь у языч- 
никовъ. Оно повторяется на далекомъ Восток8 въ отношешяхь средне- 
азйскихь ордъ къ Нитаю. Сила, требовала признав{я, т.-е. юридическаго 
благословешя, также какъ воинъ не разъ требовалъ благословевая у 
жреца п въ случаЗ отказа вынуждаль это благословее угрозою и 
силою меча. Магометансый э1ръ не просиль призвашя у другихъ: 
онъ слишкомъ глубоко вЪриль въ свое начало, признавая его обще- 
человёческимъ. Перея также: она имбла свою истор!ю и свой полный 
кругъ жизни. 


Таковы мысленные законы, которымъ повиновались и Карлъ 
Велиый и велиый Оттонъ; такова причина, нозему, кром пап- 
скаго благословешя, они искали союза съ Визанйею и, если 
можно, союза брачнаго съ ея владыками. Быть можетъ, въ нихъ 
было еще и неясное чувство зависимости оть папской вла- 
сти, наложившей на нихъ взнецъ, и желаюе найти своему 
новому званшю новую основу, боле прочную и дающую само- 
стоятельность ихъ импери въ глазахъ ея подданныхь и всВхъ 
другихь народовъ. Оттону удалось то, чего неудачно домогался 
Карлъ; но бракъ Оттона П съ Феофавею, оставшйся ко- 
нечно не безъ послёдствЙ въ движени просвЪфщен!я европей- 
скаго, не имфлъ т$хь историческихь послёдетвай, которыхъ 
искалъ германсый императоръ или, по крайней м3рЪ, не имёль 
ихЪ вполнъ. 

Народы, заключенные въ логику понят, завзщанныхь древ- 


Со А Хохякова Веем. Но 3 28 
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нимь мфомь, и положивийе основу новому просвфщентю, иска- 
ли формъ болфе полныхъ и способныхъ выражать весь объемъ 
ихь вфрованйй. Они благоговфли передъ идеею государства и 
широкаго права общественнаго и потому благоговфли передъ 
Импер!ею; но они чувствовали, что ей не достаетъ самостоя- 
тельной святости. Усыновлен1е новой империя древнею могло 
быть дЗломъ важнымъ (п едва ли спокойное престолонаслд!е 
саксонскаго дома не зависфло отъ него); но оно далеко не 
удовлетворяло тайному требованзю западнаго м1ра. Папское 
благословеше оставалось необходимосемю. Самое родство съ 
Греками не могло быть праятнымь римскому двору и потому, 
что оно давало императору н®которую самостоятельность правъ, 
и потому, что оно сближало его съ христанствомъ, не при- 
знающимъ притязавй Рима; а родственный союзъ съ Грещею 
имфль дфйствительно важность, которой, кажется, не замфча- 
ють новфйпше историки. Оеофавя въ скорое время пр!обр®ла 
могущественную партю, съ которою не безъ труда боролась 
западная партя нодъ покровительством Оттоновой вдовы }). 
Такого значеня @еофаниз нельзя приписать ея личнымъ ка- 
чествамъ: оно принадлежало ей, какъ представительниц усы- 
новленя повой империи старою п покровительнин® другнхъ 
началъь просвзщевя высшаго, еще неизвЪстныхъь западному 
му, но способныхъ увлечь его за, собою или, по крайней мЪрЪ, 
изифнить односторонность его развит я. Сочувствя находила 
партя @еофаши болфе въ Италш, ч$мъ въ Германи, и это 
сочувстые было безспорно враждебно папскому двору. Этому 
находятся для безпристрастной критики два доказательства 
весьма ясныя: одно въ клеветз пли преувеличенномъ обвинен 
Кресцения (главы анти-папскаго мнфн1я) въ желаюи измёнить 
Имперш и передать Римъ Византйцамъ; другое въ огромномъ 
втяви столФтняго пустынника *) Грека— Нила Калабрскаго. 
Въ первомъ случаЪ видно намфрен:я посфять вражду между 
императоромъ и Визанмею: въ другомъ невольное и глубокое 


1) Ср. жизнеоняе. Адельгейды Од. КлюнШескаго. Га. 6—5. Из. 
*) Род. 910 г. + 1005. Изд. 
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почтеше, внушаемое западу достойными представителями во- 
<тока: ибо Нилъ калабреюмй представляль безъ сомыфн1я одно 
изъ самыхъ высокихь и поэтическихъь лицъ своего вфка и, 
восходя по своему долголЪю къ тому времени, когда етце раз- 
дзлеюе церквей было не сознано, напоминаль время выснаго. 
тогда уже утраченнаго единства. Кром этихъ видимыхь и 
велтественныхь признаковъ византйскаго вщян1я, легко можно 
отыскать слфды его во всей жизни двухъ послбднихъ Отто- 
новъ, особенно въ чисто-византйскихь формахъ, данныхь ге- 
шальнымъ Гербертомъ (Сильвестромъ) плану импери и ея со- 
членешя, охотно принятому Оттономъ П. За всфмъ тфмъ, при- 
знавая всю важность влян1я мысли византской на Итаю 
и Германю Оттоновъ и еще большую важность, которой оно 
могло достигнуть, если бы дни Отонва Ш продлились и си- 
стема его перешла къ прямому наслФфднику; признавая опас- 
ность, которою оно могло угрожать римскому владычеству, 
нельзя также не признавать и того, что опасность могла быть 
только временная и что никакая пришлая стихия не могла на, 
долго бороться съ логическимъ развитемъ мфетныхь стих, 
утвердившихся уже въ форму релипозную. 


Судьба Запада и путь его разватя могли бы изифниться знаяи- 
тельно только въ такомъ случа, если бы удались попытки къ в03- 
соедивенно церковному между Западомъ и Востокомъ; во они не 
могли имфть успбха. Корень раздора, калъ сказано уже, таился въ 
самой глубинВ всего мысленнаго образовая этахъ двухь частей 
эалино-римекаго м!ра, изъ которыхь одна знала только виЪшне-ло- 
гическй в юридичесв строй мысли, а другая провиказа или стреми- 
лась проникнуть въ полноту разума и въ живые источники душев- 
выхъ силь. Превосходство же римской мысли, отчасти уже мало 
доступное западкому просвфщению, скрывалось еще и позорилось без- 
образемъ общественныхь учрежден Византия и ея тосударетвенною 
слабостью. 


Первое время управлеязя Итаи императорами терманскими 
было особенно спокойно. Власть была въ рукВ опытной и 
сильной. отдыхъ быль всёмъ нуженъ, попытки къ возстан1- 
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ямъ мФстнымь, слфдетыя привычки къ самоуправству, были 
легко подавляемы. Оттонъ П любиль Италю и не жалёль 
германскихь силь для ея охраны; самъ же онъь былъ ей лю- 
безенъ, какъ сынъ итальянки и какъ челов къ, которому мяг- 
ве нравы Юга болфе нравились, чЧфмъ диюЙ обычай Свера, 
хотя въ южной мягкости часто и почти всегда гораздо болфе 
истинной жестокости, чЪфмъ суровости въ сФфверной. За всфмъ 
тъмъ ни Оттону первому, ни второму не удалось ни Сара- 
цынъ изгнать изъ южной Итажми, ни вытфенить, хотя они и 
ственили Визаитйцевъ, ни уничтожить независимость герпо- 
товъ сполетскихъ, беневентскихъ, салернскихь и другихъ, ко- 
торые объявляли себя то вассалами германскаго императора, 
то мнимыми слугами и патрищями Византи. Съ трудомъ спас- 
ся даже Оттонъ П, въ неудачномъь поход, оть побЪфдителей 
Сарацынъь и Грековъ и умеръ въ то время, когда готовиль 
сильный походъ па югъ для завоевавя всей южной Италия 
и изгнан!я Аравянъ изъ Сицилми; не смотря на то, что весь 
Оверъ, до самаго Гамбурга, быль опустошенъ и завоеванъ воз- 
ставемъ приморскихъ Славаянъ. Со смертью молодого импера- 
тора (683 г.) наступило время новыхъ смутъ. Малолфтьй 
сынъ его не безъ труда получиль наслфд1е отцовское. Гер- 
мансюя войска оставили Италю въ добычу ея собственвому 
безначатю. Снова усилилась власть Византйцевъ, снова ста- 
ли своевольничать всф мелюе князьки, снова стали Римъ и 
его буйная аристократя распоряжаться папскимъ престоломъ 
и возводить на него всякое отребъье челов ческое. При мало- 
лфтнемъ госулар$, при женщин®-правительницв въ опохф, въ 
которой еще ничто не устоялось, а всЪ стихит бродили и 
безплодно искали законныхъ взаимныхь отноше, иначе и 
быть не могло. Съ совершеннол® емъ Оттона Ш наступила 
снова сравнительная тишина. Правда, что во все свое непро- 
должительное царствован1е онъ велъ безпрестанную борьбу съ 
своевомемъ Римлянъ и не разъ долженъ быль ихъ унимать 
военною грозою съ опасностью собственной жизни; за то онъ 
распоражался папскимь престоломъ почти безусловно, назна- 
чая кого хотёлъ во вселенсь!е епископы. Но самая борьба 


— 437 — 


происходила не отъ безсимя, какъ при позднфйшихъ импера- 
торахъ, а оть желаня примирить парти раздираюния Римъи 
пробрфсти любовь народа, который не зналь своей собственной 
воли. Наконепь онъ долженъь быль прибфгнуть къ стро- 
гости и къ м$фрамъ неизвинительной жестокости, казнивъ Крес- 
ценшя и папу. избраннаго его дружиною подъ именемъ рим- 
скаго народа *). Такимъ образомъ укротиль онъ временный 
мятежъ. Епископы, назначенные императоромъ, были люди ло- 
стойные своего звавшя или по добродфтели, или по теню, какъ 
Гербертъ (Сильвестръ), долго смущавиий Францию своими про- 
исками, потомъ прюбрётиий безграничную довфренность гер- 
манской регентши, Адельгейды, вдовы Отонна Г и безспорио 
стоявший въ отношен!й къ знанию и умственной сил$ далеко 
въине своего времени. Это превосходство выразилось въ ска- 
зан1яхъ народа итальянскаго, оскорбленнаго самовластемъ им- 
ператора, назназивишаго папу; такъ что они представлять 
Сильвестра злымъ волтебникомъь и ученикомъ злыхъ дуловъ, 
которымъ онъ продалъ душу свою въ школБ испанскихъ 
Мавровъ. 


Такое сказание о Сильвестрв объяспяетъ и развязку сказки 0 сы- 
новьяхъ Аймона, гдф Малагизъ волшебникъ кончаеть жизвь 6в0ю въ 
звани папы. 


Смерть прекратила царствован1е Оттона Ш и союзъ импера- 
тора съ папствомъ. Планъ Сильвестра остался неисполнен- 
нымъ, планъ глубоко расчитанный и стройно составленный, 
по которому императоръ являлся видимою главою всего гер- 
мано-итальянскаго ма, съ властью почти неотраниченною; 
между тёмъ какъ папа становился истинною. хотя едва за- 
мфтною, душою, оживляющею и связывающею весь его орга- 
низмъ. За смертью Оттона, посл8довали новые безпорядки: Иза- 
мя хотВла воспользоваться правомъ выбора также, какъ и каж- 
дое отдфльное племя Германи. Наслфдственное право Генри- 
ха П восторжествовало на СфверЪ, а сила имперш на Ю!ф 


1; юанна ХУ. 
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Не смотря на слабость своего характера, на неудачныя вой- 
вы съ Польшею, въ которыхъ онъ терифль безпрестанныя 
поражешя отъ Болеслава, и на частыя ссоры съ вассалами, 
Генрихъ распоряжался римскимь престоломъ почти также 
свободно, какъ его предшественникь и встр$чалъ упорное со- 
противлен!е только въ городахъ Ломбард, которые продолжали 
возвышаться благосостоянемъ и богатствомъ велфдетве оче- 
виднаго превосходства просвЗщен!я надъ остальнымъ Запа- 
домъ и счастливаго положения на перепути восточной тор- 
товли. Между тёмъ феодальность, которая уже вошла до нф- 
которой степени въ нравы итальянске съ самаго времени 
франкскаго владычества, продолжала усиливаться подь правле- 
нмемъ Германцевь, тогда уже не понимавшихь возможности 
другого устройства и забывшихъ почти совершенно прежнюю 
аллодальность, хотя слёды ея еще оставались до послфднихъ 
Гогенштауфеновъ. Богомольный Генрихъ, любимець духовен- 
ства (съ которымъ онъ впрочемъ часто ссорился по тому са- 
мому, что безпрестанно занимался его дБлами), ограничилъ 
до нфкоторой степени власть папскую тёмъ, что утвердиль 
(также какъ послВ него Конрадъ) рёшеве помфетнаго собора !), 
почти запретившаго апелляшю къ римскому двору противъ 
мфстныхъ еписконовъ; но въ то же время глубокимъ, благо!о- 
вЪйнымъ почтешемъ, оказаннымъ пап®, котораго опъ пригла- 
силъ въ Герман *), возвысилъ его значене въ глазахъ под- 
данныхъ, мало понимающилхъ отвлеченности юридичесвя и ясно 
созвающихь велич{е сана, передъ которымъ император пре- 
клонялся какъ передъ божественною святынею. Южная Италя 


1) СолеН. зызои$юфептзе, сар ХУТ, ХУШ Натаир У1, 1. 897. Собетвенно 
товоря, Генрихъь не утверждалъ р8шев!Ш этаго собора, но не протествовавъ 
противъ нихъ, онъ тёыЪ самымъ какъ бы дахъ имъ свою санкцию. Что же ка- 
сается хо утвержденья такахь правихь Конрадомъ, надо думать, что авторъ 
ихфль въ виду Трибурскй соборъ, собранный Конрадомъь П въ 1085 или 
36 году, о которомъ ГичьхестеНыская хроника говоритъ, что на немъ подтвер- 
ждевы были р%ёшешя прежннхъ соборовъ, но неизвфстно каьихъ именно. 
Гизебрехть, напротивъ, говорить, что Трибургеый соборъ отмфнилъ р5шене 
собора Зелингенштатскахо. Пт. 231 етр Изд. 

2) Бенедикта УШ, въ 1020 годх ИЗ. 
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снова подпала почти исключительной власти Грековъ, которые 
подъ предводительствомь искусныхь полководцевъ и особенно 
непобфдимаго Маняка, грозы восточныхь Сарацинъ, едва не 
вытЬснили африканцевъ изо всей Сицили и заставили мел- 
кихъ итальянскихь князьковъ покоряться управ византйскихь 
катапановь. Импер1я была ст®снена, но власть ея не слабфла, 
впутри ея границъь и даже уже тёмь оказывала свое возра- 
стающее могущество, что нисколько не падала при лично сла- 
бомъ государЪ, ве внушавшемъ ни страха, ни даже большаго 
уваженя, хотя исторйя должна отдать справедливость его част- 
нымъ добродфтелямъ. ПослЪ бездфтнаго Генриха новый вы- 
боръ Конрада, ближайшаго родственника саксонскому лому, до- 
казаль снова стремлензе къ наслФдственности въ Германи и 
возвель на престоль человфка съ могучею волею, съ войн- 
скими доблестями и съ дальновидностью въ длЪ государствен- 
номъ. Италйя протестовала снова; но опять протестовала с%- 
верная Итамя 1), а не римскй дворъ, который еще чувство- 
валъ необходимость большой государственной силы для скр?- 
плен!я все-Христанской системы (Тофа Сьг5Напиаз) и для охра- 
нен1я его самого оть насимй м%стнаго народонаселеня и отъ 
ересей, усиливавтихся въ Ломбарди Ломбардя же протесто. 
вала потому, что призвавала за собою такое же право на вы- 
боръ, какъ и за Гермашею. но никто пе хотёлъ воспользо- 
ваться властью, предлагаемою Итальянцами *). Имъ мало в?- 
рили, а Конрада боялись. При немъ императорская власть ок- 
р%$пла снова и вскорф достигла высшей степени своего разви- 
т1я при Генрих ПШ. не смотря на многля его неудачи въ 
войн» противъ Чеховъ и противъ Венгровъ и на усилен!е въ 
южной Италш новыхь властителей — Нормаповъ. отчасти, 
впрочемъ, признававшихь себя вассалами имперм Конрадъ, и 
по преимуществу сынъ его, распоряжались имперскими ленами 


1) Набрамемь Вильгельма Аквитаисьаго Изд. 

?) Сначала корона предлолева была королю Роберту, но за отказомъ его 
обралитись къ герцогу Аквитанскому, который принялъ ее не для себя, в для 
малолётняго сыпа. Из9. 
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совершенно произвольно, не справляясь ни съ волею народа, 
ни съ родственными отношевшями новыхъ ленниковъ къ преж- 
нимь Точно также и еще своевольнёе распоряжались они 
епископствами и отчасти панствомъ. Казалось, Импер:я стала 
вь мр$ западномъ такъ твердо и съ такимъ неоспоримымъ 
могуществомъ, возрасташе ея было такъ послфдовательно, что 
ей нечего было бояться никакого соперника; а между тёмъ 
она дошла до той эпохи, когда соперникъ, собравний силы 
свои въ тишин% и въ недосягаемомъ святилиш% совфети че- 
ловфческой, готовъ уже былъ нанести ей ударъ, которому она, 
пе могла противостать и отъ котораго она никогда ие могла 
оправиться. Самая хитрость самодержавнаго Генриха, расити- 
рившаго епископсмя области на счеть свЪтскихъ ленниковъ, 
чтобы избавиться оть опасности насл$дственныхъ леновъ, да- 
ла его сыну только ненадежныхъ союзниковъ, вскор® обра- 
тившихся въ опасныхъ враговь Но естественному стремленю 
ихъ къ усилейю своего сословя и его 1ерархическаго зна- 
чения. 


Развыт!е папства. 


Между тёмъ какъ власть папъ въ РимЪ быза безпрестанно 
подвержена мятежамъ и своеволю знатнаго и развратнаго на- 
рода, а еще бол$е развратной аристократ!и и ея друживъ, какъ 
самая жизнь ихъ подвергалась нерЪдко опасности и какъ импе- 
раторы дфлались повидимому самовластными хозяевами рим- 
скаго престола, угрожая ему тою же зависимостью, съ ко- 
торой визанййсые императоры держали патрларховъ, значене 
паиъ становилось все важафе и важиЪе на ЗападЪ. Путь къ 
ихъ будущему величю быль проложенъ въ народныхъ убфж- 
дешяхъь чувствомъ необходимости правительственнаго авто- 
ритета въ дфлахъ духовныхъ, какъ скоро м?ръ духовный быль 
прязнанъ не мромь всехранящей любви и благодати, но ме 
ромъ права ви®шняго, подчиненнаго тфмъ же законамъ и 
тфмь же расчетливымъ соображешямъ, какимъ подчиняются 
веЪ друмя земныя явлея!я. Идея римская не могла ие придти 
ЕЪ Такому выводу. а она одна и правила всею духовною сущ- 
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ностью Запада. Лже-Исидоровы декретали были первымз ору- 
эмемъ, которымъ вооружилось панское всевласте, и оно сло- 
мило сопротивлеше мфетныхъ владыкъ-епископовъ, свободу м$- 
стныхь церквей, которую Карль Вели надфялся обезпечить 
организащею метропомй, и самонадфянность государей, осм$- 
лившихся въ дёлф духовномъ ослушалься папскаго приговора. 
Еъ готовому оружшю присоединилось, по расчету ли, или по 
естественному ходу развивающейся мысли, могучее войско — 
бенедиктинское монашество. Франщя и Гермавя, особенно 
сфверная, покрылись стью ихъ обителей, богатыхъ, уче- 
ныхъ. независимыхъ оть м$стнаго духовенства, ревностныхъ 
къ проповфди, тЬсво связанныхь между собою, врфико свя- 
занныхь съ Римомь. При Дунстав® завоевали они Англию, 
при императорахъ дома саксонскаго вмфстВ съ распростране- 
нземъ Хриспанства въ земляхъ прибалтийскихь Славявъ ра- 
скинули они свои релийозныя колонш за прежне предфлы 
христанскаго мтра, и вездь, какъ знаменосцы строго постро- 
евнаго учен1я, сопровождаемаго особеннымъ стремлешемъ къ 
великол$пному обряду и къ какому-то обрядовому идолопо- 
клонству, они завладъли мыслю и сочувстНемъ народа, го- 
товя въ немъ безусловныхь подданныхъь папекому пре- 
столу. 


Такъ, напр., еще необращенныхь Славян привлехали бенедиктин- 
цы въ наружнымь обрядамъ Хрисланетва, ставя на верху церквей, 
или нарбзывая на ракахъ святыхъ изображение пфтуха, священнахо 
животнаго и, вёроятно, символа солица и войны по языческому по- 
нато. Очевидно, въ нихъ уже высказываются всЪ начала и пра- 
вила, которыя приведены были въ строг порядокъ и ясно сознан- 
ную систему поздиёйшима ]езунтами. (*) 


Заслуги бенедиктинцевъ неоспоримы. Вь земляхъ славян- 
скихъ опи служили туземидамъ яфкоторою, хотя весьма не- 
достаТОчною защитою, противъ неисховато корыстолюбя м$- 
стнаго духовенства и противъ невыразимой жестокости Сак- 
сонцевъ-завоевателей, вездЪ по всей западной ЕвролВ рас- 
пространяли они изкоторыя, хотя и весьма неясныя, а от- 
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части и ожпыя поняйя о вЪр$ въ народ, о которомъь ни 
еникконыь ни ихъ прямые подручники не пмфли никакого по- 
неченя, оставляя его въ совершениомъь невЪжеств$. Во- 
обще должно замфтить, что всльдстве завоевавя германскаго 
и франксваго и отношеня туземцевъ къ завоевателямъ, духо- 
венство примкнуло къ дружин и скоро отдЪлилось отъ на- 
рода, которому ово служило несколько времени защитою и пред- 
ставителемъ. Этого, разумфется, не было въ саксонской Англ, 
и оттого въ нем усизхи бенедиктинцевъь были особенно ги- 
бельны; во въ Германи сильные дружинники считали епископ- 
ство почтй такимъ же правомъ своего сослов!я, какъ и пре- 
емство военныхъ леновъ, и первые Самйнцы (такъ же какъ и 
посдёдний изъ саксонскихь императоровъ) должны были упо- 
треблять власть свою, чтобы сколько-нибудь класть предфлы 
этому беззаконному притязаню. котораго искоренить не могли 
ни они, ни позднЪйе папы. Очевидно, противодЪйств!е обще- 
христанской дружины, бенедиктинскаго монашества, было въ 
этомъ отношеши полезно и почти необходимо; во, очевидно 
также, что добромъ и зломъ своего усиченя оно служило иде 
церковнаго государства. 

Во Фравши по спорамъ о правахъ Герберта '} (бывшаго 
потомъ папою) духовенство старалось положить предфлы 
самовластню римскато двора; но оно не было, поддержано вла- 
стю королевскою, тотда еще безсильною и искавшею союза 
съ Римомъ: Н®еколько позже оно вмфстф съ королемъ ноко- 
рилось рышеню римскаго епископа и его интердикту по дёлу 
о разводВ короля Роберта. Въ Германш, обращенной пропо- 
вю Бонифащя, поставившаго себя и свояхь преемниковъ 
въ прямыя отиошешя къ Риму приняшемъ присяги въ покор- 
ности ето суду (эту присягу прежде приносили только епи- 
скопы собственно подгородные Риму, т.-е. викарные), самыя 
предашя о независимости не существовали. 


1) На Реймскую каоехру, на которую онъ быль избранъ по низложен 
архепяскопь АрнульФа, безъ согласфя папы. Ср. Юевей Сьтов |. 1%. я от- 
посянеся къ этому дБлу еоборы у Натфиа \1. 1. Из. 
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Такова призана, почему въ ней и неизвфетна была та, система, ли- 
шенная всякой логической основы, но до нЪкоторой степени охраняз- 
щая мфотную свободу, которую называютъ вольностями галликанской 
церкви (ет 6з 4е [в«Изе саасале) 


За границею прежняго христанскаго ра славянсвя зем- 
ли, принимая хриспанство, становились въ прямую завяси- 
мость отъ панскаго престола еще гораздо болфе, чЪмъ оть 
Имперш; пбо, съодной стороны, связь завоевая менфе твер- 
да, чфмь связь, основанная на релийозныхь вфровавяхъ, а 
вфрованя эзи были направлены въ дух$ чисто-римскомь; во 
вторыхъ, независимые славяне (Польша и полу-независимые, 
Моравйя и Чех1я) были скорфе враждебны къ императорам». 
чЪмъ склонны КЪ союзу съ нимъ и кь повиновеню. Польша 
считала себя болБе обязанпою королевскимъ титуломъ своихъ 
владыкъ духовному правптелю всего христанства, чфмъ свЪт- 
свому владфтелю одной только частп хриспанскаго м!ра. хотя 
она собственно получила королевский вЪнецъ оть императора. 
Мадьярская корона св Стефана была даромъ папскаго двора 
в с1яэла его благословешемъ. Доле на сВверЪ новообращен- 
ная Скандинав!я, чуждая Имперш, хотя и призкающа я ея вы- 
<окое значен!е (вмзстб со всфмъ Западомъ) была уже живымъ 
членомъ церковнаго государства. 


Это стремлене Скавдинавовъ доказывается путешестемъ Ванута для 
ноклоненя въ Римъ. Дёйствительно, въ то время уже никакое обраще- 
ве народное на Запад не могло основать церкви свободной, г вепре- 
мфнно усиливало римемй престолъ 


Испаюя, съ успЪхомъ завоевывая свою свободу, мало-по- 
малу  отодвигала Араватянь къ югу. Норманы, вытёсняя 
Грековъ изъ Итами и Сарацинъ изь Сицищи, расширяли об- 
ласть паискую и безпрестанно обращались къ нему, прося его 
пестырскаго благословленя. Созрфвали огромныя силы, тёмъ 
непреодолимйння, что онф не основывались на вещественной 
случайности и на насилии, всегда сопровождаемомъ враждою 
и раздраженемъ. 4, между т5мъ какъ могущество престона 
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римсваго росло невидимо и неосязаемо для свфтской власти, 
выспые представители этой власти, императоры, раздражали 
неизвестную имь силу не только строгимъ пользоващемъ свойд- 
ми правами на утверждеше епископовъ римскихъ (это было 
необходимо для самихь папъ), не только злоупотребленемъ 
этихь правъ (ибо они присвоили себЪ непринадлежащее имъ 
право назначать папъ), но еще наглымъ злоупотреблещемъ 
своихъ правъ на утверждене всБхъ епископовъ, продавая свя- 
щенный санъ за депьги часто недостойнымъ, назначая еписко- 
повъ по прихоти, для награждевя за заслуги, для обогащен!я 
преданныхъ имъ семействъ, наконецъ для достиженя всякихъ 
своекорыстныхь и часто преступвыхъ цфлей. Негодоване ста- 
новилось сильнфе и сильнфе по м$рЪ усилемя злоупотребле- 
н и особенно по мёрЪ$ возрастающаго сознан1я собственныхь 
силь вь римскихь владыкахъ. Жалобы становились чаще и 
чаще. Всз лучше члены духовенства тлубоко чувствовали 
оскорбление своего достоинства. Чистфйшие изъ мраявъ сочув- 
ствовали имъ; совфеть человфческая просыпалась и роптала, 
ибо хриспанство, давно уже признанное, становилось яснфе 
и требовалельие съ увеличивающимея просвфщенемъ. Раз- 
рывъ между двумя великими идеями былъ близокъ, и Италя, 
ихь общее средотощше, должна была нотребовать своей исто- 
рической жизни. 

Ни одинъ изъ императоровь прежнихь (за исключешемь 
разумфется основателя западной империи, Карла} ие быль такъ 
<амовластенъ, какъ Генрихъ ПТ, и ни одинъ не встрЪчаль такъ 
мало сопротивлевя, не смотря на мномя неудачи въ войнахъ 
съ другими народами (Челами и Мадьярами), весьма важныя въ 
общественномь мифи такого воинственнаго вФка, и не смотря 
на крутой нравъ и своевоше, которые удаляли всякое чувство 
любви личной къ нему. Падене императорской власти пемед- 
ленно посл его смерти приписываютъ историки слабости и 
разврату его преемника и могучему характеру панъ. случайно 
возведенныхь на престолъ въ коныф ХТ вфка. Такое объясне- 
в1е крайне односторонне. Нельзя отрицать значешя лиць и слу- 
чайностей историческихъ: но нельзя пе чувствовать, какъ ни- 
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чтожно ихъ дфйстве въ сравненйи съ необходимостью истори- 
ческою, которая не иметь ничего общаго съ фатадизномъ: ибо 
онъ одинаково безплоденъ для науки, въ какомъ бы видф онъ 
ни являлся, въ грубомъь ли вид магометанства, въ простодуш- 
ной ли телеолойи исгориковъ храстанскихъ, слёдящихъ за ие- 
понятными путями Провидёная и думающихь усмотр%ть переть 
Божий въ дЪлахъ человфческихъ. или въ мистической телео логи 
ученыхъ философовъ Германи, понимающих развите истори 
не какъ развите основныхъ мыслей, лежащихъ въ начал об- 
ществъ, но какъ стремлене къ будущимъь идеямь, безсозна- 
тельно осуществляемое обществами людсками п движущее ихъ 
какою-то таинственною силою, которой точка отправлен!я за- 
ключается пе въ причинахъ явлений, но въ ихъ посл дствйяхъ, 
наперекоръ логикз и здравому смыслу, 


Понятно, что люди энергическе умомъ и волею протестовали 
словочь, часто насифиливымъ, противъ вефхъ этихъ историческихь 
системь. Такъ Баполеонъ говорилъ: „Богь стоить за мноточислен- 
пыя войска“ (Глен 635 рошг 1ез етоз рада отя). Тоже самое 
товоризь Фридрихь П въ иныхь словакь тоже самое товорять 
или думаютъ всв велике дфятели общественные на поприз войны 
или мира. Глубоко поэтически сказать Терманецъ: „па @ 11 ет 
НБеше ‘\уапдеН зеюп 4аз Могееп“ и Англичаниъ: „ап@ сое 
вует{з са% Шаг ЗПайдоуз афаг“. Настоящее время предчувствуеть 
будущее, ибо будущее въ немъ заключается какъ плодъ въ зародыш; 
но недёпо сказать, что будущий плодъ обусловливаеть развитие заро- 
дыша, или чтобы послбдетве обусловливало свою причину; а таково 
учеюе историческое всей Гегелевой школы. Въ немъ смфшаны тва, 
пути (синтеза, который есть законъ проявлешя) и анализа (который 
есть законъ познаня, по преимуществу хогическаго или разсудочнаго). 
Анализъ оть существующаго восходить къ его причинамъ въ прошех- 
шемъ. Таковъ путь критики исторической и историческаго изслфдова- 
ня. Поторя въ своемь проявлени отъ существующахо какъ оть при- 
чины идеть къ будущему, т.-6. къ слФдотвю. Это двапути совершен- 
но противоположные, и см®шеше ихъ произошао отъ забавнаго не- 
пониман!я простоты человфческаго слова. Глядя на бышню, человёвъ 
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говорить: «она стоить, слёд., она выстроена», на человВка убитаго 
ядремъ: «онъ убить ядром, елВд., выстрфаили», и многоученый мрь 
книжный пишеть исторю по этой формул, не понимая того, что 
пеученый пропусваеть въ ней (и весьма сознательно 621080: ‹я 
знаю, что балиня стоить», «я знаю, что она выстроена» пт. д. 
Явлене обусловливаеть мое познане объ его причин, или нначе 
свою причину въ моемъ познанш, а ве причину своего существован!я 
въ ней самой. Фатализмъ магометанина, телеологя христ1анекахь 
писателей: все это признан!е въ невфжеств® или непониманш. Тедео- 
логя гегелевой школы— чистая пелёпость, облекающая себя въ уче- 
ныя формы. Наука историческая старается понимать связь причивъ 
въ ихъ посльдетыяии, логику дйствительной петои и называеть 
эту ввязь необходимостью, не входя въ гадашя и допуская, что въ 
самой отой исторической логикф могуть проявиться пути Прови- 
двня, не открывающаго своихъ тайнъ, но достигающаго евоихъ ц%- 
зей посредствомъ законной свободы и вольнаго дёйств!я челов®ческаго 
разума. 


Всякая односторонняя мысль при своемъ осуществлении 
полномъ торжествф проявляеть яснфе свою односторонность. 
Покуда она еще борется съ другими мыслями и направлен- 
ями, она не можеть еще выразиться вполнф и слёд. быть 
осмотрЪнною со всфхъ сторонъ полусознанемъ человЪческимъ 
(ибо таково оно во вс$ времена, а особенно въ т эпохи, ко- 
гда челов8къ боле дЪйствуетъ, чфмъ мыслить аналитически). 
Она стремится впередъ къ своему осуществленю, увлекая на- 
роды своею относительною правдою и высотою передъ хдру- 
тими мыслями и стремлензями частными и еще мене ея раз- 
умными. Идея Импери имЪфла свою истину не только въ от- 
ношении историческомъ, какъ выводъ изъ понят завфщанныхъ 
римскимь просвфщешемъ, но въ отношени къ законному п 
разумному требоватю широкой правды гражданской и внут- 
ренняго мира, къ которому должно стремиться челов чество. 
Этою стороною она имЗла явное превосходство передь не- 
стройнымъ желашемъ обособлешя въ отдфльныхь племенахъ п 
странахъ и передь тфмъ смутнымъ брожешемъ началъ, кото- 
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рыя предшествовали ея явленю и вступали съ нею въ нерав- 
ную борьбу. Она восторжествовала, и тогда только выказались 
ея слабыя стороны: личный произволъ, отнимаюций у власти 
ея нравственное достоинство, характеръ случайности, позво- 
ляюний сомиЪваться въ законности правъ лица, принадлежа- 
щаго одному племени. на повиновен!е другихъ племенъ, и от- 
сутств1е внутренняго начала, освящаютщаго господство одного 
человЪка и повиновев1е вс$хъ. Все это—слабыя стороны, ко- 
торыя могли и должны были выразиться со временемъ и под- 
копать шалкую власть государя, правящаго областью, состав- 
ленною изъ разнородныхь и отчасти враждебныхь стих!; но 
он выразились быстро, какъ скоро полное торжество дало 
полный разгулъ произволу, а съ другой стороны возвышалось 
новое начало съ притязайями еще высшими и повидимому бо- 
лфе основанными на логикЪ и разум®. Итакъ не только борьба 
Импери съ папствомъ была неминуема, но й торжество пап- 
ства было несомнфнно. 

Во время этой борьбы и даже прежде ея обозначился осо- 
бый характеръ Христанства западнаго: оно приняло въ себя 
всю рашонально-юридическую особенность Рима не только въ 
отношеви церковнаго общества, но и въ отношени къ его 
внутреннему пониманаю. Выше уже показана разница взгля- 
довЪ восточнаго и западнаго, или эллинскаго и римекаго, на 
обний ихъ завфтъ. Разница эта должна была выражаться яснъе 
и яснфе по м8р$ полн®зйшаго развийя каждаго изъ этихъ м1- 
ровъ, разорвавшихъ свою древнюю связь христанскаго брат- 
ства. Тяжыя судьбы Востока остановили его историческую 
жизнь и дфятельность, обрекши его на долгое страдан!е. за- 
падъ возрасталь и зрёль. Яснфе и яснфе проявлялась логиче- 
ская основа его мысленной жизви. 

Хриспанство было продолжешемъ и конечнымъ заключен1- 
емъ предания о свободно-творящемъ духз и свободВ духовной. 
Его торжество нанесло повидимому рЪшительный ударъ ку- 
шотскимъ релинямъ-—поклоненио органической необходимости, 
въ какой бы форм она ни являлась, и всфмъ релийямъ, осно- 
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ваннымъ па условномъ умствованя ила условной символизащи. 
Но трудно было сохранить пеприкосновенною его первонамаль- 
ную строгость и Чистоту въ волненяхъ жизни государственной, 
утвержденной на условахъ вольныхъ или невольныхъ и въ 
движеняхь мысли, черпающей матералы свойхъ познанй изъ 
наукъ, выработанныхъь мфомъ, вполнф принадлежавшихь си- 
стем$ кушитской. Западные народы, понявъ самую церковь 
акъ государство вЗры, ввели прежн!я начала въ самыя нфдра 
учещя, которое приняли оть первыхъ проповздниковъ Хри- 
станства. Ифльность свободнаго духа была разбита рашона- 
лизмомъ, но рацюнализмомъ скрытымъ подъ формою юриди- 
ческою. Не челов$къ-христ1анинъ уже быль точкою отправ- 
лен1я общей мысли; не изъ согласля внутренняго всфхъ хри- 
стань образовалась Церковь (видимый и земной отдзль Церкви 
всемрной): нфтъ, Церковь земная получала самостоятельность 
и власть. Христане являлись какъ подданные, покорные р- 
шенямъ этой власти. Представители церкви отдфлились есте- 
ственно отъ ея подданных и должны были получить назва- 
ще, соотв$тствующее своему новому значен!ю — церковниковъ, 
(есфезазИ ст) въ отлиз!е отъ народа (1а11). Терармя могла за- 
мкнуться или въ видз постояннаго собора чиновниковъ земной 
Церкви. рёшающихь всф вопросы объ ея коренныхъ зако- 
нахъ-Догматахъ в8ры, или въ лиц правителя. Первые собо- 
ры, имЗвипе па ВостокЪ значене съфзда избранниковъ отъЪ 
всего христанскаго ма, объявляющихь общее уб®ждеше съ 
общаго соглаея (*), имли на. глазахъ Запада значене законода- 
тельныхъ собраншй, неподчиненныхъ никакому суду народнаго 
мнфн1я: такова была первая эпоха. Расторжеше союза съ 
Востокомъ, убфждеше, что явное разноглайе, происходящее 
постоянно во всфхъ соборныхь совфщатяхъ и примиряемое 
сотласемъ, повидимому, условнымъ, было противно понято о 
безусловной истинё р$ёшенй, наконець, несомнфнно призная- 
ное превосходство папскаго престола, привели запалную об- 
щину въ ея вторую эпоху, передавъ всю власть законодалтель- 
ную паз. Востокъ предполагаль и предполагаетъь до сихъ 
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поръ вдолновен1е, свыше ниспосылаемое всей перковной общи- 
нф, волфдетые ея богоугодной жизни и ея свободной полноты. 
Западъ, предположивъ сначала законодательное празо въ со- 
брантяхь совфщательныхь, передаль это право одному епи- 
скопу, владык древнфйшаго и почетнфйшаго изъ западныхъ 
престоловъ, и облекь его въ исключительную ботовдохновен- 
ность, не имЗющую ничего общаго со всфми другими жиз- 
ненными явлешями въ немь или въ церковномъ обществЪ 
Онъ сдфлался Божшмь намфстникомь на землф, быль при- 
знанъ въ этомъ качествВ, и такое опредфлен!е видимой главы 


всей церкви опредфлило весь характерь римскаго католи- 
цизма. 


Церковь стала внфшностью для ея подданныхъ и внфшностью 
даже для ея чиновниковъ (въ отношенш къ ихъ человЪчеству), 
какъ всякое государство. Релимя, идея вполнф римская, какъ 
и самое слово, стала на м5сто вфры. Нравственный законъ 
получиль значеше обязанности, обусловливающей право, а 
не закона или нормы, нераздфльной съ сущностью или вну- 
треннимъ опред$леемъ духа. Дфло получило значеше подвига, 
а не плода естественнаго, возникающаго изъ глубины душев- 
ной; грфхь сдфлался проступкомъ, а не порчею внутреннею 
или ея признакомъ; отнадеве отъ общины перковной—наказа.- 
вемъ, а не послфдстнемъ сознаннаго разлада; обрядъ-—службою, 
а не естественнымъ выражешемь живого единства, высказы - 
вающаго въ художественныхь образахь свою общую жизнь; 
вфра сама-——внёшнимъ зваюемъ, пробр$таемымъ или ниспосы- 
лаемымъ (ибо для науки эти два предложеня даютъ оди- 
наве выводы, оставляя в$ру въ категоряхъ погическаго раз- 
судка). Изъ этой теорри, существовавшей издавна, но выка- 
зывающей себя все болфе и болЪе, возникли, какъ законвыя 
послфдетвя, поняйя о прав и заслуг$ сверхь права и объ 
уплатв долга, накопляющагося отъ варушевя обязанностей, 
излишкомъ заслугь своихъ или чужихь и пр. Жертва полу- 
чила значене очистительной силы, молитва, совершаемая об- 
щенародно на язык непонятномъ для народа, получила зна- 
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чене талисманическое или заклинательное съ силою прину- 
дительною для высшаго мара 1). Предаше, отрываясь оть пи- 
сашя (которое есть ничто иное, какъ записанное предане и 
вскор$ было отнято оть мрянъ), сдЗлалось въ полнот® своей 
привиллемею 1ерарх и уже не развицемъ предан!я древн®й- 
шото (писан:я), по его дополненлемъ. 


Понятно, почему еще въ поздийшее время мпряне утратали прича- 
щен1е подъ двумя видами, х2%6а и вина, и должны были удовольство- 
ваться причащенемъ подъ видомъ одного хлБба. Нельзя сказать, ясна 
ли была мысль у самыхт 1ерарховъ, узаковившихъ это изм нен!е, ибо 
понятя развиваются въ истори часто безъ сознашя самихъ иетори- 
чеекихъ дфятелей, по для безпристрастной критики символическое 
значение этой перемфны не подлежать сомиф ню. изнь церкви въ 
зерархи, а народъ (зйряне) только плоть ея Сихволъ жизненноети, 
кровь, не могь уже принадлежать ему и долженъ быль быть предо- 
ставленъ только пастырямъ (экклезастикамь). Едва ли еще кто 
пибудь обратить внимаше на это важное олицетворене мысли; ея 
не высказывалъ Римъ, но понимал. (*) Это бызо доказано потоками 
крови въ гусситскихъ войнахъ 


Такпамъ образомъ, велФдстые медленныхъ измёнешй и по- 
степеннаго развит!я, совершенныхъ всфмъ западнымъ м!ромъ 
подъ предводительствомъ Италии, христтанство приняло въ се- 
бя почти вс$ стихи древняго кушитства: условность въ ея 
государственной формЪ, заклинательный характеръ дфла п мо- 
литвы и талисманизмь внФиняго образа. Таковъ былъ харак- 
теръ занадной церкви, когда ея глава поч} вствовалъ зр$лость 
вефхъ ея силъ п когда стихмя итаюйская потребовала и полу- 
чила первое и правительственное м$сто между всфми новыми 
пародами, составляющими романо-германскую область или при- 
знавшами ея мысленное державство 


1, Ея. Бирапочр въ одной проповёди говорилъ. что молитва’ ипе ри1$заюсе 
итеззНЫе её хебоща Ме аи спе! шёто... Га ргбге 658]е © затразъе дще1чще {1013 
1% риззапее 4в П1еи Ее чтюшарне 4е за, уоорё, де ъа соте, 4е за давНее 
тёше. Из9. 


Испашя посл завоевашя Арабамия. 


Другая земля, которой исторля готовила также блестящую, 
хотя и кратковременную будущность, Испавя, въ то время 
едва начинала возникать изъ праха. Почти вся подпала она 
власти Ислама, кром нфкоторыхъ горныхь отроговъ на (%- 
вер, которыми Аравитяне пренебрегали въ первое время сво- 
ихь побфдъ, обративъ силы свои на завоеване болве привфт- 
ливыхь долинъ южной Франци и ея западнаго поморья. Мечъ 
Карла-Мартелла положилъ предфль ихъ успфхамъ, хотя и ве 
обезсилиль ихъ. Пипинъ оттёенилъ ихъ въ Испаню, Карль 
Велиый перекинулъ свое военное владычество за Пиренем и 
положилъ начало христанскаго независимаго государства у 
подножя занадныхь Пиренеевь и на берегахъ Средиземнаго 
моря 1). Въ этихь войнахъ замЗтень особый характеръ от- 
ношен! между завоеванными Готами (или Гото-Романами) и 
завоевателями-—Сарацинами Во время продолжительной осады 
Нарбонны Пипиномъ сильное городовое населене оставалось 
вфрнымъ Аравитянамъ и только тогда отворило ворота осаж- 
дающимь Франкамъ, когда они обфшались сохранять всФ ихъ 
вольности 2). Въ Пиренеяхьъ часть народонаселен1я, и не одни 
Баски, но и потомки Готовъ, нападали на войско Карла Вели- 
каго, очевидно, весьма мало радуясь своему освобожден ю. Мел- 
ве владфльцы готскаго или франкскаго племени (какъ напр. 
Эвдо *), потомокъ Клодовига) вступали нерфдко въ дружесше 
и даже родственные союзы съ подунезависимыми военачаль- 
никами или правителями аравйскими. Вообще еще ничто не 
обозначало вражды религозной или народной. Въ этомъ нельзя 
не замбтить благороднаго и кроткаго характера первой эпо- 
хи магометанской: непобфдимая вЪ . битв, безумно распро- 
страняющая мечомъ власть мысли, которою была вдохновляема, 


1) Устройствомъ илсанской марки въ 803—806 годахз. Изд. 

2) Сьгоп. Мо!зяае. ор Зег. 7. т У. 69. Раю застатешю боб аш 1 
егол, в эр о"Наеш рахЫБиз утабегеоё Рарци тезз Етапсогит, регилегец 
е0о5 1ереш зцала Бафеге. 89. 

3) Онъ отдаль свою дочь за эмира Муяуду, успёвшаго на короткое время 
сяфлаться независимымъ въ сЪверной Испати Изд. 
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она ВЪ то же время имфла характеръ человфчности и прав- 
ды, котораго не представляеть предшествовавшая ей эпоха, 
римская, ни современная ей и послфдовавшая эпоха герман- 
ская и германо-романская. Этоть благородный характерь не 
удержался и Въ магометанскомъ м!рЗ: его нфть ни малЬй- 
шаго слфда въ грубылъ и кровожадныхь Туркахъ османовой 
династ!и (хотя онъ преобладалъ еще у турокъ сельджуковыхъ). 
Онъ исчезаль мало-по-малу даже у Сарацинъ сирйскихъ, в&- 
роятно отъ прилива иноземнаго, являлся неравными вспыш- 
ками у могучихъ Фатимидовъ египетскихь, и почти постоянно 
быль помрачаемъ дикими страстями въ африканскомъ исламиз- 
мЪ, подвергнувшемся сильному вщявю туземныхъ народовъ и 
жестокихъ обычаевьъ, которыхъ начало ведется отъ Кареагена, 
если не изъ древности еще болфе глубокой. Арав!йскля сказки 
свидфтельствують о сравнительно жестокихъ нравахъ Африки 
ТЬмъ, что ее изображаютъ отечествомъ самыхъ злыхъ и че- 
ловфконенавистныхъ волшебниковъ, напоминающих вс$ мрач- 
выя таинства кушитскаго заклинательства. За всЪмъ тмъ, 
у свирфпыхъ фанатиковъ Аглабитовъ и подъ рукою Фатими- 
довъ, Сицилья, теперь доведенная до жалкой нищеты просвфщен- 
нымь хриспанствомъ Неаполя, процв$тала также какъ и въ 
эпоху своей эллинской свободы; торговля оживияла, ея гавани, 
теперь опуст$лыя, и христане, подручники Мавровъ, вм$ст8 съ 
Маврами покрывали садами и искусно обдфланкыми пашнями тё 
плодородныя долины, въ которыхъ теперь рыщуть голодъ, л5- 
нивое невфжество и разбой и въ которыхъ рЪлкое народонасе- 
лен!е, доведенное до полускотства, живетъ, кажется, только для 
того, чтобы напоминать, что тутъ когда-то жили люди (®). Но ни- 
гд$ тотъ характеръ человфчности, который принадлежалъ ран- 
нему Исламу, не выказывался такъ ясно, какъ въ Испаня; 
особенно съ половины УТШ-го вФка, когда бфглый Оммаядъ пе- 
ренесъ на далей Западъ блескъ военныхъ доблестей и сла- 
вы. которыми отличались его предки вмфетЪ съ ихъ любовью 
къ справедливости и съ тою восторженною любовью къ наук 
и художеству, которыми памятны въ истор! ихъ преемники, 
роскошные Аббасиды. Хриспане подъ державою этихъ чело- 
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зЪколюбивыхь инов$рцевъ пользовались въ отношени къ суду 
и обезпеченно лица и собственности одинаками правами съ 
своими побфдителями, отчасти даже большими: ибо законъ, 
понимая всю невыгоду ихъ гражданскаго положенйя, огра- 
ждалъ ихъ съ особеннымъ тщашемъ и даваль имъ покровите- 
лей и заступниковъ въ лицф судей—графовъ (сот ез) ихъ же 
вфрованя и выбранныхь изь ихь среды РазумБется, ничто 
ихъ не обезпечивало во время смутъь народныхь но гдЪ же 
можно было найти такое обезпечете въ средше вфка? Разу- 
мфется, они страдали иногда оть противозаконныхь насилий, 
которыхъ властители арзв све не всегда мотли или хотБли 
наказывать, чтобы не раздражать своихъ единов$рцевъ и мо- 
гузихъ вассаловъ; но эти исключеня были р%дки Безпри- 
страстно сравнивая положене христ!авъ подъ рукою Оммая- 
довЪ, но за то свободныхъ отъ гнета феодальнаго, и отъ ва- 
коннаго и беззаконнаго разбоя, который составляль обществен- 
ную жизнь въ большей части Европы, нельзя не сказать, 910 
ихъ состоян!е въ вещественномъ отношев1и было счастлавЪе, 
Ч$мъ состояне ихъ брали въ такъ называемыхь хриснманскихь 
державахъ, за исключенземъ аристократической или феодальной 
дружины. 


Стоить только вепомнить о правахъ баронскихъ (извфстныхъ поль 
именемъ 4708 @и зедтеит—господемя права), чтобы въ этомь 
убъдиться. 


Богатство, процвфтат!е торговли и разнообразные усизхи 
общественные были естественнымъ посл$дств1емъ такого нрав- 
ственнаго правительственнаго правила и въ тоже время яв- 
вымъ доказалельствоть правомзрности въ общественныхь отно- 
шеняхь, въ то время совершенно чуждой большей части за- 
паднаго мра. Понятно, что въ подданвыхь мало было стремле- 
ня къ освобождению, тамъ, тдф въ повелителялъ такь мало 
было склонности къ угнетеню. Хриспансмя державы и ихь 
грубое устройство не находили союзниковъ въ гото-романскомъ 
населении областей, покоренныхь Аравитянами. За всБмъ тёмъ, 
въ душ$ человЗка есть чувство законной гордости, пе терпя- 
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щей ига иноземнаго, а еще боле власти, основанной на ИНОМЪ 
религозномъ убфжденш; ибо въ такомъ случаф самый корень 
власти утвержденъь въ почвЪ, отвергаемой внутроннимъ духомъ 
челов$ка, и она при всей правомфрности своихъ формъ имфеть 
только характеръ вещественной силы. Большинство, наслаж- 
дающееся вещественными выгодами, оставалось равнодушным 
къ этимь высшимъ побуждешямъ; но люди лучице, движимые 
благородствомъ души, и безпокойные, движимые жаждою къ 
первенству и ЕЪ возможности стать въ ряды высшаго сословля, 
готовы были къ союзу съ независимыми христанскими князь- 
ями и къ переходу въ ихъ области. Это стремлензе должно 
было усиливаться со дня на день; ибо чфмъ болфе крфичаль 
у1ръ христанск, быстро возраставпИй съ восшеств!я Карло- 
винговъ, тфмъ болзе росло гордое сознане свойхъ силъ въ 
душ рабствующихъь Готовъ, и чфмъ тяжелфе становилась вн 
няя борьба Ислама съ мромъ романо-германскимъ, т$мъ строже 
становился онъ съ подданными, въ которыхъ онъ имфлъ право 
предполагать тайныхъ враговъ. 

На сфверф Испани образовались два центра сопротивленая 
магомметанамъ. Они часто дробились, подраздфлялись и сли- 
вались другъ съ другомъ; но они рознились своимъ истори- 
ческимъ началомъ и своимъ внутреннимь духомъ Одннъ на 
запад® Пиренеевъ быль чисто-туземный '). Превосходно за- 
щищенный дикою и гористою м$стностью, онъ служиль у6%- 
жищемъ мужественнёйшимъ Готамъ съ самаго начала завое- 
ваня. Другой, на восток тфхъ же горъ, болфе доступный 
нападенямъ враговъ, хотя и весьма удобный къ защитЪ, былъ 
нфсколько времени почти весь въ рукахъ Мавровъ и основанъ 
не силою туземцевъ, но франкскими дружинамя при великомъ 
возстановител$ западной имперш, въ которомъ выразилась (какъ 
по необходимости она и должна была найти себЪ выражене) 
превосходная энерия германской стихи надъ стижмями смб- 
шанными и не имфвшими еще опредфленной жизни. Карлъ по- 
ложилъ начало могучимъ хриспанскимь графствамъ на югё 


1) Королевство астурйское 39. 
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отъ Пиренеевъ и на прибрежьф Средиземнаго моря, и эти 
графства долго еще были въ полной зависимости отъ его пре- 
емниковъ, не разъ спасавшихъ ихъ своимъ мечемъ и въ тоже 
время наказывавшихъь ихъ попытки къ отдфльной самос1оя- 
тельности. Конечно въ дальнфйшей истори Испании и въ 
окончательной борьбф съ Маврами первое м$сто принадле- 
житъ центру туземному; но нфтъь никакого сомнфя и ВЪ томъ, 
что его слабое младенчество было не разъ спасамо болфе 
могучимъ центромъ восточнымь, опиравлимся на франкскую 
державу и отвлекавшимъ силы Аравитянъ оть дружнаго удара 
на Астурю и Леонъ. Различе внутреннее состояло въ томъ, 
что Астуря и Леонъ не имфли вовсе или только въ незна- 
чительной степени феодальный характеръ (котораго, безъ со- 
мнф=я они не могли избфгнуть впослФдствн, но который ни- 
когда въ нихь не получиль значительнаго развитя). Центръ 
восточный съ самаго начала получиль если не полный ха- 
рактеръ феодализма, который только еще начиналъ возникать 
при Карл и его ближайшихь преемникахъ, то, по крайней 
мЪрЪ, его сильные и скоро развивииеся зародыши. Дружина 
высшая была пришлая, хотя, разумФется, значительно попол- 
няема стих1ею туземною и долго сохраняла печаль своего про- 
исхожденя. Сверхъ того, графы барцелонсые и короли арра- 
гонсые *), имфя значительныя владфня на сфвер$ оть Пире- 
неевъ и по берегамъ Лангедока и Прованса, и находясь въ 
ленной зависимости то отъ короля французскаго. то отъ силь- 
ныхъ феодальныхь владфтелей южной Франции, а иногда даже 
и отъь импери германской, принимали свои обычаи и 10- 
нятя изъ области франко-германской и безпрестанно пригла- 
шала къ себф на службу иноземцевъ-союзниковъ или свомхь 
зазорныхъ вассаловъ. Такимъ образомъ, аристократическая дру- 
жина имфла всегда значеше силы нФсколько чуждой самой 
землф, между тфмъ король, хотя по крови членъ той же дру- 
жины, вполнз признаваемъ быль сыномъ испанской земли и 


1) Въ 1076 году значительная часть Наварры присоединена быта къ Арра- 
тои ИЗ. 
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оть того происходило въ Каталоши то странное явлене, что 
самъ государь не пользовался нфкоторыми привиллемями сво- 
ихъ подданныхт, напр., платиль въ городахь пошлины, оть 
которыхъ было избавлено дворянство, и что, съ другой стороны, 
въ АррагонВ народъ имфлъ представителей и судей, которыхъ 
сань быль выше всфхь аристократическихь сановниковъ и ко- 
торымъ, въ иныхъ случаяхъ, подсуденъ быль самъ король (напр., 
въ спорахъ съ дворянствомъ), хотя они не принадлежали по 
крови къ высшей аристокрали. Эти учреждензя исчезли со вре- 
менемъ, но онф ясно показываютъ различе между полу-франк- 
скою областью и чисто-испанскою, гдЪ всямй житель считался 
Дворяниномъ. 


Вообще значеше короля въ Ваталови и особенно Аррагонё было 
гораздо ограниченнфе, чВиъ въ Вастиши. Алонзо Г’ отвфЧаль женв 
‹воей Каетильянкв, которая ему совфтовала наказаль непокорныхъ 
подданныхъ: «Воролева, налгь народъ евободень и не привыченъ 
къ кастильскому самодержавю»> (°). Вонечно Вастишя не во всемъ 
сходетвовала съ Астумями; но вачала были тв же, и отношеюя 
власти кь народу и сословый между собою были гораздо менже 
сложны, ч$мъ въ восточныхь королествахъ. Это самое и помогло 
бодфе сосредоточенной сил Вастими занять выешее м%ето въ ис- 
цанской истоми и по преимуществу въ изгнави властительныхь 
Мавровъ. 


Несмотря на различ е стих первоначальныхъ, вс$ народы 
западной Европы представляютъ замфчательное сходство въ 
своемъ развит. Причина этого сходства уже объяснена въ 
очерк$ англо-саксонской эпохи. Она заключалась въ прево- 
сходств5 умственномь и вещественномъ собственно термано- 
романскаго центра, которое увлекало слабфйшихь къ неволь- 
ному подражаню; но, съ другой стороны, разница основныхъ 
стих имфла сильное вшяе на судьбу отдфльныхъ народовъ 
и опредфлила характеръ ихъ исторической дфятельности. Такт, 
напр.. выступая изъ предфловъ Астури и Леона, западный 
центръ новой Испанш получаль характеръь отчасти феодаль- 
ный. чуждый его колыбели и тЪмъ болфе подчинялся ему, 
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9$мъ сильнфе разрастанся объемомъ и силою; дальнфйния же 
судьбы Испанш были снова во многомъ обусловлены преж- 
нею готскою эпохою. 


Тоже самое было и въ Англии. 


Трудно было предвидфть мрачную и свирфио-католическую 
Испаню въ то время, когда, не смотря на безпрерывную и 
упрямую борьбу съ Маврами за-пиринейск!е христане всегда 
тотовы были вступить съ ними въ общее и союзы не поли- 
тичесве только, но душевные; когда умираюпие цари пору- 
чали своихъ дфтей дружбф Сарациновь или принимали подь 
свою опеку дфтей властителей Маврскихъ; когда владыки Ле- 
она или Аррагона звали Мавровь на помощь друтъ противъ 
друга или принимали учасше во внутреннихь распряхъь ма- 
гометанскаго м!ра почти не изъ выгодь, а изъ дружбы и 
сердечной привязанности; когда Мавры были вассалами хри- 
спанъ, а христане вассалами Мавровъ, когда, наконець, луч- 
пий и самый народный герой истори и поэйи народной, гроза 
магометанъ, слава хриспанской Испанш, которой пред$лы 
онъ распространилъь побфднымь мечомъ, Донъ Родриго Вивар- 
с&Й самъ искаль убфжища и дружбы у инов$рныхь враговъ 
и съ ними вмфет$ ратовалъ противЪ единов$рцевъ. Но заглох- 
нувшие зародыши должны были со временемъ снова ожить . 
и получить полное развите. Въ ту эпоху трудно было обо- 
значить или распознать границы между областью христанскою 
и магометанскою; но онф не могли сростись и сжиться вм$- 
стф; он не могли разрфшить свою распрю, какъ древшя ре- 
лийи кушитеюмя или мФшаной системы. въ безивётномъ и 
безхарактерномъь синкретизм®. 06% были слишкомъ опред$- 
ленны и слишкомъ многотребовательны для такого примире- 
я. Несмотря на дружбу и взаимное движеве своихъ исто- 
рическихь представителей, он$ должны были биться и би- 
лись на смерть. Исламъ должень быль погибнуть въ Испании 
вслЗдств!е своей внутренней слабости и удалевая оть своей 
восточной родины, изъ которой только и могь бы онъ полу- 
чить приливъ новыхъ силь всегда готовый и близкий его про- 


Е 


тивникамъ. Не безславна была борьба для Ислама. Безпри- 
страстная истор1я безспорно признаетъь въ его послфдовате- 
ляхъ высния доблести и боле человфчесяя начала чЪмъ во 
врагахъ, которымъ опредфлена была окончательная поббда, и 
никогда человЪкъ не вспомнить равнодушно о милостивыхъ 
правителяхь Гранады и Андалузш, о поэтическихь строи- 
теляхъ Альгамбры и о просвфтителяхъ западной Европы. 


Гевальный Гербертъ (Сильвестръ) быль отчасти имъ обязанъ пре- 
восходетвомъ своииъ надъ современниками. 


Кастили было предназначено первенство въ истори Исиа- 
ви. Это первенство было слфдстыемъ болыпой цзльности 
ея внутренняго состава Вольнолюбивый Аррагонъ и торговая 
Каталон1я, основанные на началахъ отчасти иноземныхь (060- 
бенно въ отношенши къ первенствующему сослов!ю) получили 
болфе искусственное построеше и большую юридическую опре- 
дфленность въ государственныхъ положеняхъ, но за то имфли 
гораздо менфе въ себф того жизненнаго духа, которымъ силь- 
ны народн. 


Примбръ Англш, повидимому противорёчаний этому общему закону, 
объясняется тВмъ, что духовная жизнь народа была уже сильно 
развита прежде иноплеменнаго наплыва. 


Отъ того-то вся поэзя, вс явлешя мысли и чувства, при- 
надлежания собственно испанскому характеру, возникли на 
почвф кастильской, свидфтельствуя о высшемъ настроеи и 
меньшей условности того быта, который даль имь начало. Что 
бы ни значила Испаюя для ма, значене свое получила она 
оть центра западнаго, а не восточнаго, котораго вмяне сра- 
внительно ничтожно. 


Готская или римско-готская стихя. втиснутая Маврами 
въ горныя тфснины Астурш и Леона, выступила снова изъ 
нихъ окрфинувшая и освфженная благородною борьбою, ни- 
ч5мъ не искаженная и достойная свободы. Едва начали ос- 
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лабЪваль ея побфдители, мало-по-малу подрываемые внутрен- 
ними смутами и ослабляемые развратомъ роскоши (хотя долж- 
но признаться. что художественный духь Аравитянъ сильн%е 
противостоялъ ея гибельному влян!ю, ч$мь грубая организа- 
щя большей части другихъ народовъ), потомки побфжденныхь 
Готовъ спустились съ горныхь хребтовъ на завоеваве утра- 
ченнаго отечества. Часто побЪждаемые численнымъ превос- 
ходствомъ непрИятеля, отгоняемые вазадъ къ горнымъ сво- 
змъ твердынямъ, которыя не всегда спасали ихъ отъ пора- 
жевшй, не разъ доведенныя до края гибели великими полко- 
водцами маврскими (каковъ быль напр., Альманзоръ), ови снова 
ничинали упорную борьбу и, желфзнымь терибемь утомляя 
своихъ противниковъ, подвигались все далФе на югъ. Они ве- 
ли войну наступательную; Мавры оборонались. Они чувство- 
вали за собою все болфе и боле усиливающийся мЁь хри- 
спансый; Мавры принадлежали къ мфу, уже кончившему свое 
быстрое развише и клонящемуся мало-по-малу къ упадку’ они 
каждый шагь впередь считали дорогимъь пруобрзтешемь и 
укрёпляли его за собою на вфкъ. Мавры не дорожили скуд- 
ною землею, которую отбивали иногда у своихь противниковъ 
и смотрфли на нее не какъ на осЪдлость, но какъ на погранич- 
ный военный пость, только и нужный для залциты другихь 
лучшихъ областей; наконець, они въ областяхъ, подчиненныхь 
неприятелю, часто находили помощниковь въ своихъ порабо- 
щенныхъ братяхъ, Маврыу нихъ находили только непримиря- 
мыхъ враговъ. Вс выгоды, кром8 многочисленности, были на 
ихъ сторон», а многочисленность не рётаеть никогда горной вой- 
ны, которой успёхь не можеть завис®ть отъ одного счастливаго 
удара, безирестанный же прилавъ союзниковъ, или изъ-за ПШи- 
ринеевъ или изъ областей еще непокорныхь Маврамъ, мало- 
по-малу уравниваль даже числительную силу противниковз. 
Магометане лишились многихъ областей своихь въ сЪфверной 
Испанш, и на восток Аррагонъ, спасенный успЪхами асту- 
рЁйскаго центра, а на западЪ Португаля. созданная его при- 
мфромъ, составили вмфстЬ съ Кастимею плую иёпь христь 
анскихь владфый, которая должна была со времевемь сда- 
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вить пришлую азалскую етихю. Этоть неизбфжный усижхь 
быль отстроченъ на нфсколько вФковъ безпрерывными раздо- 
рами самихъ христанъ. 

Общинное устройство не существовало уже при Готахъ, 
ибо его главныя постановлен!я были отм®нены въ скоромъ 
времени послф ихь вступлевя въ Испаню; поняте объ оте- 
честв$ имъ было также весьма мало извфстно. Военачаль- 
никъ-— король, дружина—высция сослов1я, кое-каюя городовыя 
учрежден я, остатокъ римскаго времени, и все—подъ опекою 
жрецовъ— духовенства, сильнаго властью правительственною, 
огромнымъ богатствомъь и правомъ на военачальство, и со- 
ставившаго родъ теократической республики, въ которой, 
какъ уже сказано, римсыя государственныя понят1я совер- 
шенно подавили древнее поняше о всемтрной церкви. Такова, 
была Испаюя до Мавровъ. Такова была она и впослёд- 
стВш, ибо она сохранялась неизмфнною въ западномъ центрЪ 
‹воемъ; перемфна была только въ томъ, что видимая сила 
духовенства упала на время передъ преобладаемъ требовз- 
ый военныхъ, и никогда уже, даже впослёдствш, не по- 
лучала той независимости отъ остальнаго хрисманскаго мра, 
которая была ею присвоена въ готскую эпоху. Удалеше въ 
горныя области, б$дность и необходимость поголовнаго опол- 
ченя изгладили такое различ1е сослов1й. Весь непокоренпый 
СБверъ получиль значене народа дворянскаго, котораго чле- 
ны были равны можду собою; но завоевательное движене на 
югь снова измфнило эти отношеная и дало начало новой 
феодальности, которой учреждевя и сочленевя были уже бо- 
ле или менфе невольнымъ подражаемъ современнымъ учре- 
жденямъ другихъ романо-германскихъ областей, особенно же 
Франции. 


Такое невольное подражае замбтно даже усамихъ Мавровъ, 06о- 
бенно у погравичныхъ, которые въ своихъ взаимныхь отношеняхъ 
очевидно принимали мнойя начала совершенно европейская. 


Но раснифен1е области независимой было еще болфе осво- 
бождешемъ, чфмъь завоеваемъ. Туземцы, покоряясь своимъ 
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освободителямь и вступая съ ними въ отношен!я вассаль- 
ства, сохраняли память о кровномъ единств®, а освобождаю- 
щая дружина, осздая и укрфиляясь въ своихь феодальныхь 
замкахъ, чувствовала себя только высшимъ сословемъ въ 
народЪ единокровномъ и единовфрномъ. Какая-то патр1архаль- 
ная феодальность безь презрфшя и угнетеня съ одной сто- 
роны, безъ вражды и злобы съ другой: таково было новое 
построее Испавя. Ёъ общимъ феодальнымъ учрежденямъ 
примфшивалось въ значительной степени нёчто похожее па 
аллодзальность, или на руссыя помфстныя положеня; ибо боль- 
шая часть ново-пруобр$таемыхь областей поступала въ пол- 
ное распоряжене королей, и они, дробя ихъ, передавали по 
вол на временное, пожизненое, или наслёдственное пользо- 
ван1е своимъ сподвижникамъ. Такова была причина почти са- 
модержавной королевской власти въ кастильскомъ королев- 
ствф, ибо въ Аррагонз она была ограничена закономъ \), 
по которому государственныя помЗстья могли быть переданы 
только высшимъ дружинникамъ (ноблесъ, рикосъ гомбресъ), 
Очевидно, Испан!я должна была быть свободною оть тБхь 
безнравственныхь и отвратительныхь явленй, которыми на- 
чало завоеважя наполнило всю западную Европу. и отличается 
передъ нею большимъ благородствомъ народнаго характера. 
Такъ и было. 


Таже самая причина устраняла и возможность революцщ!, хотя ни- 
сколько не полагала препонъ смутамъ и междоусойямъ. 


Т$ же причины дали возможность языку народному полу- 
чить быстрое развите и обогатили его превосходными про- 
изведешями поэяи, которыхъ не имфли менфе ифльные Ар- 
рагонъ и Каталон1я. Вообще восточный центръ съ его искус- 
ственнымъ государственнымь строевемъ, съ дЪловымъ и тор- 
говымъ развит1емъ его жизни, представляеть характеръ со- 
вершенно отличный отъ того восторженнаго настроейя Ва- 


1) Изханнымъ въ 1265 году на сеймВ въ Эксеф. Этотъ завонъ подтвердить 
только то, что существовало и прежде какъ обычай. Изд. 
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стилш, которое ей дало и первенство между новыми коро- 
левствами, и возможность съ особеннымъ успфхомъ бороться 
противъ Мавровъ. 


Невозможно не замфтить сильнаго ваяшя Аравши на возставшихъ 
хрисманъ и участ1я ея въ облагорожени мыелей и нравовъ племени 
гото-романекаго; но это вазян1е многими историками цёнится слишкомъ 
высоко, между тёмъ какъ они оставляють безъ внимания нравствен- 
ное дёйстве франкскихъ областей на общественное построеше Ка- 
стили. 


Съ другой стороны постоянная борьба, напрягая силы ду- 
ховныя и вещественныя Кастиши, ожесточала ея нравы и 
полагала начало той свирфпостн и кровожадности, которыя 
патнять Испаню до нашего времени, впрочемъ это нрав- 
ственное зло было гораздо менфе явное въ первыя столЬия, 
когда благородная кротость Оммаядовъ умягчала обычаи ма- 
гометанъ и самую войну, чЪмъ виослфдотви, когда стижя 
африканская усилилась въ южной Испаюи и принесла съ 
собою жестокость и дикость, всегда отличавиия африканская 
племена (“). 


Городовое устройство въ Аррагон® и Каталови получило 
развите богатое и самостоятельное, уравновзшивая силу фео- 
дальности и представляя въ себф стимю туземную, между 
тВмъ какъ высшее сослов1е было составлено по большей ча- 
сти изъ наплыва иноземнаго (*). Самое начало власти королевской 
связано было, какъ уже сказано, тфенфе съ сословями ниж- 
ними, чфмъ съ феодальною аристокралею, и сл$довательно эта 
власть должна была покровительствовать тёмъ стиямъь, на 
которыхъ была основана. Вольности городовъ были въ нпозд- 
нЪйшее время торжественно утверждены закономъ; за ними 
признано было право составлять между собою союзы для ограж- 
дения себя оть несправедливыхъь притязанй й власти верховной 
или силы феодальной: но нфть сомнфыя, что законъ этотъ 
не вносилъ новыхъ правъ, а только утвердилъ или опредФлиль 
право обычное. Правда, что то же самое право было при- 
знано и за высшимъ дворянствомъ, но какъ право городовое 
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оно составляло отличительную черту Аррагона, между тфмъ 
какъ союзы феодальныхь дружинниковъ были не рЪ®дкостью 
въ всемъ Запад? 


Довольно замбчалельно, что право конфедераций бызо допущево 
заковомъ только въ двухъ странахъ, раздФленныхь всёиъ простран- 
ствомъ Европы, въ Аррагон® !") и Польш®. Точно такъ же нельзя не 
замфтить, что назван!е второго дворянскаго чина, слоявшаго далеко 
ниже перваго, инфанцоновъ, которое не можеть удовлетворительно 
объяснить современная критика, находить, кажется, довольно зегкое 
объяснен!е въ названш дфтей боярскихъ и отроковъ, общемъ всему 
славянскому сбверу. Оно совершенно соотвтетвуеть слову инфан- 
цонъ и обозначаеть едва ли не тоть же чинъ въ дворянской дру- 
ЖиНВ. 


Бастиля не представляла ничего подобнаго этому устрое- 
ню восточно-испанской области. Вообще въ ней организащя 
массъ или сословй не имфла ничего опредЗленнато. Общины, 
какъ уже сказано, уже не существовали въ готскую эпоху; 
идея государства была слаба и не имфла никакого вщящя на 
жизнь народную; связь людей между собою была основана 
единственно ва общности вфры и крови. Изъ горь Астурия 
и Леона выступила дружина Готовъ-храсмань, чтобы сокру- 
шить владычество магометанъ-Мавровъ, и этоть характеръ 
чисто-дружинный остался за кастильскимъ королевствомь на- 
всегда. Но такъ какъ сама дружина была не силавомъ слу- 
чайнымъ, а вооруженнымь проявлешемъ племенного и рели- 
ознаго единства, самая дружинность кастильсвая сохранила 
навсегда печаль гордой исключительности и религозности по- 
эз1и. Лица покорялись общему устройству дружинваго госу- 
дарства, но нокорялись не всл$дств1е организма, вь которомъ 
они были такъ сказать, прирожденными членами, а по свобод- 
ной личной волф. Потому и не было связи между ними, а 
каждое лицо, въ какомъ бы чин оно ни находилось по вре- 


1) Око было облечено въ форму закона Альфонсомь ШТ въ 1387 го- 
ду. Изд. 
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менной случайности, считало себя въ прямой связи съ главою 
дружины—королемъ. Эта личная независимость возвышала, все 
ихъ нравственное существо. придавая имъ блестящее муже- 
ство, непоколебимую твердость и какую то поэтическую вос- 
торженность; но таже самая независимость устраняла возмож- 
вость строгой государственности и истинно-человЪ ческой об- 
щительности. Свободная воля дфлала гидальго членом  кас- 
тильскаго общества; свободная воля могла его вывести изъ 
общества, не д$лая его преступникомъ и не лишая правъ на 
возвратъ. Это понят!е ясно высказывается въ прав дениту- 
рализаии, которое было признано безепорнымъ до весьма 
поздняго времени и которое представляеть черту, свойствен- 
ную одной Испани (*), этому соотвфтствуетъ и почтенле къ ре- 
меслу разбойниковъ. Постоянная борьба, возвышая въ Кастиль- 
ц$ кр$пость духа, въ то же время склоняла его къ звЪрской 
жестокости, которая позднфе была причиной страшныхь бЪд- 
етвй во многихъ областяхъ занздной Европы и облила пото- 
ками крови новый свфтъ, открытый высокимъ вдохновешемъ 
безсмертнаго Генуезца, а личная и безсвязная свобода разви- 
вала хвастливую гордость, которая придала благородному ха- 
рактеру Кастильца смёшныя черты капитана Матамороса. В$ч- 
ная война съ Маврами была войною не народовъ только. но 
и релимй: Испанецъ привыкъ себя считать оруженосцемъ 
Хриспанства и всю жизнь свою браннымъ подвигомъ за, Бога. 
Когда пали Мавры, когда военное дфло было совершено, по- 
двигь борьбы перенесъ онъ на уничтожене нев$р!я въ н$драхъ 
самаго христанства и возобновилъ, но съ большею еще жесто- 
костью, инквизищонное направлеюе готскаго законодательства, 
а завоевательное стремлен!е многихъ вФковъ облекъ въ образъ 
безоружной и въ то же время завоевательной дружины—Тезуи- 
товъ, которыхъ не могла создать никакая другая земля, кром$ 
Испами. Такова причина, почему церковное государство пал- 
скато мра нашло въ ней свою сильнфйшую и неизмннЪйшую 
опору. Король былъ начальникомъ дворянской дружины, выс- 
шимъ по званю, равнымъ по происхождею съ своими рат- 
ными товарищами. 
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Это видно изъ присяжной формы: мы, которые, хаждый порознь, равны 
тебЪ, а воВ вмфетВ болфе тебя, и проч. 


Казалось бы, что при такомъ понят! и значене короля дол- 
жно стоять на довольно низкой степени; но на дёл% оно 
было весьма высоко, и это противоре объясняется взглядомъ 
коренного Испаниа на себя и на всю свою общественную 
жизнь. Были писатели, которые видфли въ глубокомъ почтения 
Кастильцевъ къ королямь какой-то отзвукъ аравйскаго благо- 
говзшя передъ шейхомъ-патрархомъ племени своего. Здра- 
вая критика должна отвергнуть такое объяснеше, не смотря 
на мноме очевидные слфды маврскаго вмяня на настроеве 
испанской мысли. Ему слишкомъ ясно противорёчать веЪ 
остальныя отношешя общественныя и явная условность коро- 
левской власти. Отношеве Кастильца къ королю были осно- 
ваны на совершенно иномъ началЬ. Весь народь (и по пре- 
имуществу высшее сослове посл$ расширен!я западнаго цен- 
тра) былъ ополчешемъь Хрисманства противъ Ислама, поэто- 
му все построене дружины, также и жизнь каждаго дру- 
жинника, почти во всзхь ея отношен1яхъ къ другимь, была 
окружена какою-то релитозною торжественностью. Король, 
Богомъ возвышенный, въ знани начальника богохранительной 
дружины, являлся лицомъ, освященнымъ особенною благодатью, 
каше бы ни были его личные пороки. Это воззрфее, болёе 
или менфе сознательное, дало тоть особенно торжественный и 
релийозный характеръ королевскому сану, который принадле- 
жить всей испанской истори и который выражается во всЪхъ 
высшихъь произведевяхь испанской поэйи, особенно въ дра- 
махъ. служа часто основашемъ завязки, почти непонятной для 
читателя иноземнаго. 


ВезыЙ, кто только изучаль сколько нибудь эту богалую и свое- 
образную словесность, ве могь не быть пораженъ вя особенностями; 
но критика не вполн®, кажется, разгадала ея историческую основу. 
Черты, безепорно преобзадающия въ ней, —это релимозное настроете, 
весьма невысокое, но страстное; торжественность напыщенная, сл®д- 
ств!е гордаго поняя о призван веего испанекаго народа; убфжде- 
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не въ полнотв правъ лачной свободы, поторая въ Лопе-де-Вега и 
другихъ предотавхяеть разбой дЪломъ вольнаго мужества; и ВъЪ то же 
время какое то фаватическое благоговз не передъ словомъ— «король», 
висколько не обязующее къ повиненю. Въ этомъ замфтна рёзкая 
противоположность съ чуветвомъ Авгло-сакса. Тамъ повиновен!е безу- 
словное королю, во сколько онъ представитель закона, съ полнымъ 
правомъ на шутку, насмфшку и лачное пренебрежене. Въ Испани 
полное право па непокорность и обязанность благоговеня. Очевидно, 
для Англо-сакса цфль общества внутри самого общества, для Испанца 
внЪ его. Ее бы можно назвать дружиннымь служенемъ Богу; и та- 
вова причина, почему король-дружиноначальнихь окруженъ кахою-то 
особенною святоетью. Но весь этотъ харахтеръ принадлежать боле 
цёльной Вастиши, а не разносоставному и искусственно построенному 
Аррагону. 


Поняте о народф, какъ объ избранной дружин, отстаиваю- 
цей величе Бога противъ ложныхъ боговъ, давало каждому 
члену этого народа несомн$нную вБру въ его превосход- 
ство надъ другими народами и развивало тВ зародыши гордо- 
сти, которые уже лежали въ поняти и неограниченности 
личной свободы. Такова главная причина того отталкивающаго 
высоком$р1я, которое вооружило противъ Испаюи столь- 
кихъ и столь ожесточенныхъ враговъ. Ей могли бы простить 
ея блестящая торжества, ея временное велище, которое посл 
Карла У поставило ее на первомъ м$стЗ между всфми госу- 
дарствами Запада; ей не прощали и не могли простить ея не- 
стерпимой гордости, оскорбительной для всзхъ людей и для 
всфхь народовъ и, разумЗется, связанной съ чувствомъ явнаго 
недружелюб1я ко всёмъ. 


Эта глубокая ненависть выражается во всфхъ происшествяхъ 
борьбы Ангми и Голданди съ Йепанею; но боле веего въ страш- 
вой исторш Буканировъ. Нмець, Англичанияъ, Фравцузъ и хюди 
веёхъ западно-европейскихъ племенъ сливаютея въ одно общество 
морекихъ грабителей; этому легко найти объяенене. Они нанадаютъ по 
преимуществу на корабли и вхадён!я Испани; это опять объяеняется 
Легко монопомею золотыхь и серебряныхь рудниковъ. Но стоить 
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только прочесть кровавыя б1ограф!и Монбаровъ, Моргавовь, Лорановъ 
и другихъ, чтобы почуветвовать, какъ пробивается везлВ кромЪ алчно- 
ети къ золоту и безгранично разыгравшейся вровожадности, струя б0- 
лве глубокато и, можно сказаль, боле человфчесваго чувства, желане 
унизить гордость Иснанца, и не только отрабить и убить «дона», но 
затонталь въ грязь и его и вев его оскорбительное тщеслане. Джт- 
ское чуветво иметь въ себЪ мвого простодушнаго яеновидьная. 
Сколько разъ, читая про Буканировъ, въ своихъ ребяческихъ мезтахъ 
желаль я почти съ надеждою что желан!е это сбудется, чтобы яви- 
лись откуда-нибудь неумолимые метители стереть съ лица земли 
этихъ отврагительныхь кровошйць, но никогда не пожелаль я побёды 
Испанцамъ! Я быль какъ будто лично оскорбленъ никогда невиданными 
донани и ненавидфаъ ихъ за ихъ нанускную гордость етолько же, 
Сколько за жестокость, въ Ебторой они были достойными учи- 
телями самахъ Буканировъ. Нёть никакого сомафня, что это чув- 
ство въ ребенЕё, принадлежащемъ вароду, никогда не приходи- 
вшему въ столкновее съ Испанею, было невольнымь отголоскомъ 
чуветва общаго въ ХУТ вЪЕЁ и безсознательно переданнаго его пи- 
сазелями читающему потомству. бомичеекое липо аспанекаго капи- 
танз-хвастуна было также титературнымъ мщешемь за тоть же на- 
родный порокъ вт его смфшной форм гордости хвастдивой; во, вадъ 
уже прежде сказано, самый затфйдивый умъ не могь бы выдумать чер- 
ты, рзче выражающей эту хвастливость, ЧФиъ народная 10531я въ 
создан!и своего витязя, Бернарда-ди-Наршо, или, лучше сказать, въ его 
мнимой поб%д$ надъ Родандомъ. Въ этой пошлой вылумкВ выразихось 
все завистдивое тщеслав!е Испанца. 


Критика не можеть сомифватья ни въ древности и вези- 
хомъ значени Роланда, охицетворенной дружины первой Франкской 
эпохи, ни въ томъ, 310 мнимая побзда Бернарда есть простой я 
позднШ пришивокъ къ сказавю, можеть быть и древнему, 0 ка. 
вомъ то народномьъ, но весьма ив первостатейномъ витяз®. Тоть 
только можеть этого не видать, вто совершенно лишенъ всякаго 
художественнаго чувства и ие способенъ ЦЖНИТЬ и поБимать типы, 
созидаемые народною фантазею. Йспанны не могли стериёть славы 
Роланда, когда узнали объ ней и выдумали его встрёчу съ Бер- 


нархонъ, чтобы похвастаться побфдою. Сама встрёча носить на веб 
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печать совершенной случайности, и самыя нфени, въ которыхъ она 
разеказана, не имфють нисколько эпическаго характера. Эта педапт- 
ская, прозаяческая хвастливость народныхъ стихотворцевъ наломи- 
наетъ отчасти то чувство, которымъ созидались въ ереднихь вЪкахъ 
лица Франковъ, Брутовь и другихъ, которымъ пропитаны первые 
польеке историки, и котораго не чужды современные намъ нфмец- 
тие ученые съ ихъ историческимъ патрютизмомъ и храбростью зад- 
НИМЪ ЧИСТОМЪ. 


Не безъ историческихъ посл дствй былъ этотъ народный по- 
рокъ; и нить сомнфы!я, что, возбудивъ душевную жажду дру- 
гихъ народовъ, ожесточенныхь неразумною и слишкомъ явною 
гордостью Испани, онъ ускорилъь ея падене съ той времен- 
вой высоты, которая была ей дана воинственною энермею и 
счастливымъ стечешемъ обстоятельствъ. 


Еще сильнзйшая причина того сравнительнаго ничтоже- 
ства, въ которое виалъь за-пиренейсый полуостровъ, заклю- 
чалась въ его духовномъ развити. Ни въ одной изъ областей 
древняго римскаго мара не преобладалъ въ такой степени ум- 
ственный характеръ Рима. Иташя, какъ уже замфчено, была 
менфе подчинена этому характеру, чЪмъ страны ею завоеван- 
ныя; въ ней овъ былъ отчасти подавленъ высшимъ просв$- 
щенемъ, занятымъ отъ Эллады; въ земляхъ поб%жденныхъь 
дикарей онъ выступалъ свободно, ибо составлялъ весь итогъ 
жалкаго полицейскаго проев$щешя, принесеннаго римскими 
легонами. Въ Галли онъ былъ отчасти сглаженъ энермею 
дикаго франкскаго наплыва; въ Британия ему противодфйство- 
вала полу-свободная стихля туземная, а потомъ самостоятель- 
ность саксонскаго духа. Въ Испаюи онъ быль принатъ почти 
въ полнотё своей Вестъ-готами, племенемь уже полупросв?- 
щеннымъ прежде своего перехода за Пиренеи, но просвФщен- 
нымъ римскою мыслю, во время своего скиташя по Итали и 
Галли, передъ мстительной грозою восточнаго славянства. Сра- 
внительная кротость вестъ-готскихь нравовъ и легкое сбли- 
жеше между побфлителями и поб%жденными (посл$ уничто- 
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жешя ар1анства) дали духовенству такой перевфсь, какого 
оно не имЪло нигдВ. 


Это быстрое сифшене стим, туземной и пришлой, дало также 
возможность ранняго развитя языку и Поэзш народной. 


Но перев$съ духовенства быль выражешемъ перевёса преж- 
ней римской жизни, особенно въ ея релимозномъ направле- 
нии. Темная, не озаренная ни разумомъ науки, ни разумнымь 
понимаемъ вфры, она внесла, какъ мы сказали, въ религю 
идею государственной принудительности въ отношения обще- 
ственномъ (начало инквизици) и идею силь заклиналель- 
пыхъ и кушитскаго раздвоешя въ отношени къ личному 
вЪфрованю. Почта ни одна свфтлая и хрисманская мысль не 
провикала въ эту полуязыческую тьму, смфсь юридическихъ 
понятй римскихь и грубаго суев$рая. Аравйское поняте. ие 
смотря на свое просвзтительное начало, усплило прежде за- 
родившееся зло, прибавивъ къ нему ращоналистичесяя формы, 
которыя исламизмъь получаль оть односторонности аристоте- 
левой школы. 


Одна только эта школа и была понята Зачадомъ, такъ же какь и 
Аравитянами, велфдотве ея дЪйствительно большей строгости и 6без- 
цвфлной разсудочноети. 


Такимъ образомъ, всВ эти стихи слились въ одну чисто- 
заклинательную систему в$ры, принадлежащую къ иранскому 
преданию по предмету поклоневя, но въ то же время виолнь 
принадлежащую древнему кушитству по духу поклоненя 
Таково было испанское хриспанство. Въ глазахъ пварода (и 
это воззрёше было передано всей западкой Европ5 посред- 
ствомь поэтическихь сказаний и легендъ) мавройй мръ быль 
м!ромь черной мати и губительнаго волшебства. Противъ него 
стоялъь мръ свфтлыхьъ духовъ и благодФтельнаго волшебства— 
молитвы-——въ области гото-романской. Заклинан!е въ разныхъ 
направлешяхъ составляло весь итогь вФровашя испанскаго 


Прежде аравйскаго ззвоевашя разгулявшееся своевоме 
всевластнаго духовенства готово было создаль церковную 
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республику. совершенно отдфльную оть остального хрисман- 
скаго ма, рёшающую безусловно догматическле вопросы и 
почти утратившую поняте о церковномъ единствф первыхъ 
вЪковъ (это выразилось измзнешемъ символа). Посл завое- 
вая временное ничтожество племени, съ трудомъ отстаивав- 
шаго свои горныя твердыни, постоянною войною и отчасти 
иноземною помощю, уничтожило эту начинавшую отдВльность. 
Испан!я вошла въ обнйй составъ западнаго хрисанства подъ 
духовною державою римскаго престола. Были еше попытки 
ва нфкоторую самостоятельность, но он должны были исче- 
знуть безъь слфда по слабости земли, въ которой являлись 
и по силЬ логическаго начала римскаго, уже допущеннаго 
всфми. Испав1я подчинилась Риму вполнЪ, и идея папства за- 
вершила здаве ея религ; но идея папства, общая всему За- 
паду, имфла различный смыслъ въ различныхь областяхъ его. 
Для болфе духовной Геризнш, Англи и можеть быть для луч- 
шихь мыслителей Франц, папство представляло высокую 
мысль духовнаго единства всего хриспанскаго мра; вообще 
дя Франщи оно представляло скудное и сухое поняе объ 
административномъ единств$ въ Церкви; для Италия оно пред- 
ставляло символь ея собственнаго велищя и всемрнаго дер- 
жавства; для Испавши оно представляло завершене всего за- 
хлинательнаго м!ра Папа былъ, такъ сказать, верховный за- 
клинатель, вЪнчанный борецъ противъ духовъ злобы и неви- 
димой вражды, хранитель всфхь таинственныхь благодвявй, 
испрашизаемыхь для пра черезъ ангеловъ свфта. 


Разумфетея, эти разлищя никогда и нигд® не бывали высказы- 
ваемы съ тою отчетливою ясноетио, которая могла бы удовлетво- 
рить требованямъ критики, понимающей исторю только въ поло- 
жительныхъ документахъ, годныхъ къ представлению въ присут- 
ственныя м$ета; но они понятны для чувства петинно-чезовфческаго 
или художественнаго. Они выражаются не въ отдёльныхь чертахъ, 
а въ общей физономт. Вся поэмя Мепани, по сколько она отно- 
еится къ Мру духовному, выражаеть ея понят!е, во оно высказы- 
ваетел, ножеть быть, еще яснфе въ ея живописи и особенно въ тЁХЪ 


— 471 — 


великих художникахъ, которые отличаются полнйшею самобытно- 
стью. Монашество испанское и шиваитекй 1огизиъ совершевно тожде- 
ственны, не смотря на разницу въ проявлешяхь. Они не представая- 
тЪ никакого еходетва съ отшельничествомъ Востока, за, исключевенъ 
изьоторыхъ явленй египетской или палестинской пустыни, еще отзы- 
вающихся особенностями древней жизни этихъ странъ. Даже въ дёя- 
тельной форм8 дружиннаго монашества этоть зогизмъ испансёй 
сказался словами «5 и садахе». 


Таковы были духовныя начала, внесенныя Испанею въ 
мысленную жизнь Европы. Они принесли габельные паоды для 
всего Запада (особенно въ тридентинскомь собор); они сту- 
били самую Испаню и до сихь поръ уничтожають въ ней 
возможность дальн®йшаго развит1я и здоровую ифльность души, 
отнимая разумпость и благородство у вфры, кротость у силы 
и внутреннюю связность у общества. Но въ то время, хода 
еще шла кровавая борьба за независимость и жизнь, коша 
напряженныя силы были направлены къ пфли вишней, внут- 
ренняя ложь духовнаго начала еще не выражалась вполн® 
и не выказывала своихъь вредныхъ посл5дстый, и темная 
старость Испанши оглядывается съ утфшешемъ и отчасти спра- 
ведливою гордостью на ея поэтическое дФтетво. 


СЪфзеръ Европы —Швеня. Ея племенныя стямы и мявы 


На дальнемь ОЗверЪ, въ дикой Скандинави: возникало пру- 
гое царство, которому не предназначено было ни столько славы, 
ни столь великаго вшяшя на сульбу хдругахъ народовъ, во 
которое въ поздизйшее время нанесло сильный ударъ Иснаши 
и ея со1озникамь и рядомь блистательныхь побфдъ въ ХУ и 
ХУП столфтш схяжало великое имя мужествомъ и искус- 
ствомъ воинскимъ. Грозно было для всей Европы младенче- 
ство Шееши, но истор1я этого младенчества требуеть особен- 
наго разсмотр$ная. 


Критика историческая до сихъ порь не поняла доисториче- 
скую эпоху Скандинави, разсматривая ее, какъ самостоятель- 
ное и одностихйное дфлое и отлЬляя ея изучеше отъ изуче- 


ас. 


ня другихь общшира®йшихъ странъ, съ которыми она нахо- 
дилась въ неразрывной коренной связи. Сравнен!е многочи- 
сленныхь данныхь и многоразличныхь источниковъ должно 
въ наше время разсзять этоть мракъ, котораго существоване 
происходило оть незная и поддержано было слфпымъь и 
систематическимъ самолюбемъ. 


Фидлологическя изслфдован!я показываютъ, что иранское на- 
селене сфверной и средней Европы состояло изъ трехъ 
вфтвей общаго иранскаго корня кельтской, германской и сла- 
ванской, изъ которыхь первая всфхь отдаленыфе, послфдняя 
всфхъ ближе къ восточно-иранцамъ, Индусамъ, а вторая пред- 
ставляетъ явное сродство съ средне-иранцами, Мидо-Персами. 
Движеше этихъ трехъ в®твей Ирана въ Европу было не одно- 
временно ишло разными путями. Первые начали переселение свое 
Славяне и продолжали выселяться изъ своей прибактрАйской 
колыбели до ГУ-го взка посл Р. Х., когда послёдейя ихъ 
семьи, Гунны и Сфверяне, были выдвинуты изъ-за Касшя на- 
жимомъ средне-азйскихь племенъ. За ними двинулись че- 
резъ Кавказъ Кельты, прорываясь сквозь р®дья населенёя сла- 
вянсыя Вендовъ и Антовъ, отжимая ихъ на крайнемъ Запад 
въ горамъ и морямъ, захватывая острова въ Атлантическомъ 
океан, прорываясь за Пиренеи въ область иберскую и в%- 
роятво смфшиваясь съ Иберцами въ пред®лахъ Эрина. Посл®д- 
ия и остальныя семьи кельтсмя, Кимвры, долго воинствовав- 
пия съ Вендо-Славянами въ степяхъь придонскихь и съ Мидо- 
Сарматами въ ущеляхь Кавказа, переселились къ своимъ ва- 
паднымь братьямъ вфковъ за шесть до Р. Х., громя все на 
своемъ пути, оставляя на немъ въ Польшв, Чехи и н3кото- 
рыхъ м$ёстностямь Гермами мелыя поселеня, погибиня во 
время послфдовавшихь переворотовъ, и придавая кельтскому 
мру временное напряжеше силт, которое два раза почти сгу- 
било младенчество Рима и его уже м!родержавную юность. 
Послфдейе двинулись Германцы, вфроятно черезь Малую Аю 
и Ораюю. прорывая славянское племя, отжамая его къ Бал- 
йскому морю и къ Альпамъ. разселяясь между Рейномъ и 
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Эльбою, прорываясь колошями до Одера и переходя черегъ 
узШе проливы Зунда и Категатовъь въ скандинавсый полу- 
островъ, гдф они вытфенили къ сВверу Финновь и Лаиновъ, 
ихь брапю, старожиловъ европейскаго Сфвера. Тамъ получи- 
ли они твердую привольную осёдлость подъ именемь Готовъ, 
составлявшихъ, повидимому, восточную половину германскаго 
племени и бросившихь много мелкихъ поселенй на южномъ 
берегу Балтики, между сплошного носеленя Славянъ и сопут- 
ствовавшихъ Славянамъ, литовцевъ. Страны на сфверъ оть Кав- 
каза, опустёлыя послз удалензя Кельто-Симвровъ, были скоро 
заняты не мирными Славянами, но воинственнымь племенемъ. 
сЗверныхь Мицевъ, Азо-Сарматовъ (родоначальпиковъ Язовъ, 
теперешнихь Осетовъ). Долго сражавшись съ Кимврами въ 
ущеляхъ Кавказа, раздёлявшаго враговъ своимъ снЪюовымъ 
хребтомъ, долинами, перехваченными стЪною, которой память 
и нёкоторые слфды существуютъ и донын%, Сарматы радостно 
вырвались на просторъ при-волжекихъь и при-донскихъ степей, 
вступая съ старожилами-Славянами въ безперерывныя сноше- 
н1я, то враждебныя, то дружелюбныя и родственныя. Такъ племя 
среднихъ Ирандевъ, Азовъ или Арйдевь въ южной Росси 
снова сблизилось съ своими восточными братьяма, Вендами 
или Ванами, съ которыми оно издревле уже или боролось или 
дружилось на ВостокЪ, гдё общее ихъ поселеше Аза- Вана 
занимало роскошныя долины и предгорья Гималаи, ий гдЪ 
восточно-иранская семья Саковъ (или Даковъ), Гетовъ и Ва- 
надовъ (или Вендовъ) съ ихь подраздфлешями, Антами (Анд- 
гра), Кажарами (Казасъ), Древичами (Дербидесъ), СФверянами 
и Гуннами (Уна-о Китайцевъ) вела противъ средне-Иранцевъ 
(Мидо-Персовъ, Китайскихъь Аланз-ми) ту вФковую войну, ко- 
торая составляеть поэтический цикль ново-фарййской позаи 
(извфстной европейской учености, но не понятой ею) подъ 
именемъ войвы Ирана и Турана. Энермя сраввительно мало- 
численныхь Сарматовъ увлекла в$роятно съ собою нёкоторыя 
кавказсыя, иберсыя семьи, напр. Зиговъ и часть Славянъ и 
произвела иъшаные народы (Язъ-Зиговъ, Россъ-Алановъ, отъ 
имени антской семьй Росъ. и другихъ). Она долго ураввивала 
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борьбу сь многочисленными Вендо-Славянами: она подвигала 
державу Аланъ-Азовъ все далфе и далфе на сфверъ, къ са- 
мымъ берегамь Балтики, получившей отъь нихъ временное имя 
моря сарматскаго; она кидала ихъ воинственныя колови да- 
лЬе на западъ къ Дунаю и Чехи; но она не могла въ про- 
должене вфковъ, при усломяхъ жизни кочевой въ стенпяхъ, 
выдержать напора стих славянской. Время покоя, славы и 
сильнфйшаго развипя сарматскаго племени соотвтствуетъ 
двумъ послфднимь взкамь до Р, Х. и первому посл8 Р. Х. 
Движеше ихъ на сФверъ сближало ихь все болфе и болфе съ 
Славянами, примыкавшими къ ихъ завоевательной дружин; 
оно не остановилось на беретахъ Балтики, оно перенесло ихъ 
вмВсть съ ихь союзниками. Вендами, на корабляхъ этихъ искон- 
ныхъ мореходцевъ, въ слабо населенную середину скандинав- 
скаго полуострова, гдф они стали твердою ногою, положили 
начало новой жизни и внесли новую стимю въ истори 
СЪвера. 


Этотъ взглядь на движен1е восточныхь народовъ до далекаго 0$- 
вера яе можеть быть подвергнуть сомифнИо челов комъ, безприсгра- 
стно са$дящимъ за всеми ето памятниками, оть Вашмира до Гог- 
ланди. Непрерывный рядъ аза-ванекихь населенй, имя Аланъ, 
давное Китайцами жителямъ мидо-нерсидской области также, какъ 
и Сарматамъ, множество Асардовь (Асагарта), Аспурия, Алфь- 
Вановь, множество поэтичесвихъ разеказовъ про борьбу ихъ съ 
бодве проевфщенными Мидо-Переами и, наконець, вея мивологя, вс 
предавя СФвера приводять къ одному и тому же выводу. СлФпо- 
та германекой критики почти добрововольна; она завиейть оть ие- 
разумнаго жедавая объяснить явлещями жизни скавдинавекой вс$ 
сказаня древизйшей поэзи, перенесенной въ Скандинавию изъ об- 
ласти другой и далекой, не смотря на вез явныя противорёчя 
между объяснешемъь и фактомъ; она зависить вообще о1ъ беземы- 
сленной системы искать вездё развитя аборигеновъ, какъ ни бы- 
зи бы ясны слёды колонизащш. Въ наше время эта система уже 
дитуается большей части своихъ приверженцевъ; но наука еще не 
можеть освободиться отъь лжи, получившей какое-то право граж- 
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данетва въ силу книжнаго преданя. Очевидно было даже для пи- 
сатедей, еще принадлежащихь къ школ5 поклонников абориген- 
ства, что нёкоторая часть ниеовъ и мивическихь сказан!й древней 
Скандинави принесевы въ нее изъ другихъ областей дальнаго 
Юго-востока; но они старались сколько возможно огразичить число 
этихъ пришлыхъ мивовъ, на зло здравой критикз; и новые писа- 
тели не смёютъ расширить кругъ, очерченный ихъ предиественни- 
ками. Такъ, напр., имя Йоттовъ, грозныхь велякановъ, вратовъ аз- 
скаго Олимпа, должно и до сихъ поръ считаться именемь слабыхь 
и вообще невоинственныхь Финновъ; а стна, раздфлявшая Азовъ 
и Йоттовъ, должна обратиться или въ туманы, или въ море, или 
въ низкй хребеть финскихь горъ. Нёть сомиёыя, что имя Йот- 
товъ могло быть и было иногда приписываемо Квенамъ (“) и Финнамъ, 
недружелюбнымъ сосфдямъ скандивавскихь Азовъ, въ такое время, 
когда смыслъ прежнихъ сказанй быль уже забыть; но слёпа бы 
была критика, принимающая позднёйшую ошибку за указание на 
первоначальный смысль миеическаго имени. Назваше Ютланди, 
однозначущее съ назвашемъ кимврекаго полуострова, объясняеть 
очень просто всею загадку. Дик и воиветвенный нравъ Вичвровъ, 
ихъ обитель на СЪверь, ихъ послоянная вражда и многов$ковая 
борьба съ сфверо-мидшекимъ племенемъ, сыфговый хребеть Иавка- 
за и стёна, перехватывающая его ущемя, все указываетгь съ со- 
вершенною ясностью на колыбель сказаня. Потты и Кимвры— 
одно п тоже. Принате нёкоторых Иотуновъ, кимврекихьъ боговъ, 
въ скандинавскую миволопю не имфетъ ничего протавнаго в$ро- 
ятности, между тёмъ какъ знакомство наше съ мивологею финекою 
и самыя отношеюя племенъ другъ къ другу не позволяють даже 
и предполатать финскаго божества въ Тирф и другихъ Погунахъ 
Эдды. Финсюе отголоски слышны, кажется, въ ивкоторыхь темныхь 
разеказахъ о странсвоватяхъ боговъь и о форшоттеровомъ потом- 
етвз; но веб эти эпизодические разеказы не имбють ничего общаго 
еъ настоящимь Поттунгеймохъ Борьба на кавказевомь хребтВ оетз- 
лась  незабвенной для Аза-Сармата, п безоглядочное мужество 
Тира указываеть вь немъ божество тфхъ Галловъь и Вимвровъ, ко- 
торыхъ слава и гордость состояли въ томъ, чтобы бросаться безъ 
оборонительнаго орухжйя на стальную щетину рименнхь лемоновъ. 
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Синкретизыъ Эдды бросается въ глаза еще ярче, чёмъ синкретизиь 
треческой мивологли. Всеобщий отецъ Одинъ (дЪйствительно нисколь- 
ко не отець большей части боговъ) не быль первенствующимь бо- 
жесвомъ въ систем Азовъ-пришельцевъ. Въ центрё ихъ поселе- 
вая, Упсалё, Горъ, Азъ по преимуществу, занималь первое м$ето, 
низя по сторонамъ боговъ племенъ союзныхъ и отчасти подруч- 
ныхъ, ванскаго Прёя (Фрея) и готекаго Одина (Водена). *) Чи- 
слительное превосходство поклонниковъ Одина дало ему наконекъ 
выешее мёсто въ народномъ Олимп8. Въ общемъ движеви Азовъ и 
Вановъ первенство принадлежало воинственной стихи сарматекой, 
и ее выражаза непобфдимая сала Торз Вфчный странствователь и 
врагъ Йоттовъ, съ своимъ модотомъ-молшею (меольнерз), съ по- 
явомъ силы, обходить овъ, одичавш Митра, весь миръ земной и 
небесный, сиасая его оть мрачныхъ духовъ злобы. Такъ, а не ина- 
че, долженъ быль изм®ниться на С$вер свфтлый образъ, создан- 
ный фантазею иранскою подъ яснымъ небомъ кореннаго Ирание:а- 
на. Сила блатодущная, воинственность безъ жестокости, Торъ, н%- 
когда творець (какъ видно изъ настоящей этимологиг его имени 
Тучи —творить, какъ Т/ий’— дверь и др.), потомъ хранитель м1ра 
высказываеть свое закавказекое происхожденше своими алтрабутами 
{козломъ — эмбхемой моли въ Грузия, и оружмемъ, вполнв соотвЪт- 
ствующимъ оруяию Митры (*), а еще боле свою враждою противъ 
змёи мидгардской, символа ариманова. Эти два лица, противоно- 
ставленныя другъ другу самымъ раннимъ дётствомъ челов$чества, 
Йраномъ и Вушемъ, остаются безсознательными врагами и въ 6ез- 
образи скандинавекаго синкретизма и продолжають свое исконное 
единоборство, предоставзяя Одину и волку-Фенриру, Фрею и Бамю, 
а потомъ Суртуру раздфлываться какъ ихъ угодно. Второе только 
мфето занимала во время переселешя стимя славянская. Ее выра- 
жають непорочный Еюрдръ новогородскй (5 №еоит), богъ морепла- 
вая, и Прй съ Прею, боги быта домашняго, и весь евётлый мръ 
мудрыхь и привётливыхь Вановъ. Сильные вь войнЪ, но не аю- 
бяше войны, они помирились охотно съ воинственными Азами и 


1) № №0с {ешро (вь УпсалВ) звафиа$ ипшиа Чеотаю уепегагиг рори!из, Иа 
0$ Твог рофеназтиз еотит 11 шебо зо ат Вафеаф лена. Наае её 10йе 
1осата роззенё \Усдад еф Рссо, АЯ Втеш. де за ап. с. 233. Изд. 
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дали въ залогь мира весетаго бога пировъ и чаши заздравной, пв- 
ца Брагура (оть бра, какъ Дзасирь отъ кваса), которому веег- 
да посвящалея первый кубокъ въ паршествахь Сфвера. Наконець 
тузенная стия готская, привявъ пришлыя стихи и, на время да- 
же подчививиись имъ. какъ видно изъ первенства Тора въ Упез- 
1, позвала на первое мфсто своего представителя, Водена, лицо 
мрачное и таиственное, грознаго копьеноеца, искателя мудрости, 
однооваго какъ солнце, покрытаго обвислою шапкою какъ облачное 
небо, оторваннато отъ старой релиМи, которая еще слышиа въ име- 
нахъ Вешя и Вея и другихъ тому подобныхъ отголоекахъ, и окру- 
женнаго символами, которыхъ смыель почти вовсе утраченъ, но 
которыхъ германское происхождене ясво для художественкаго чув- 
ства. Увы! иногда думается, что и германеюй умь, каль Одивъ, 
окрив®лъ въ искавш мудрости, и что для него, какъ для Одина, 
голова Мимера замолчить въ то время, когда ея отвёты будугъ 
воего нужнфе. 


Вс сказаюя древняго С%фвера заключаются собственно въ 
одномъ, въ сказани о домз Инглинговъ, т.-е. потомковъ Ингля 
али Ипгла. 


Этого имени мы не находимъ въ родословпой таблиц$, но находимъ 
имя Ингви--прозвище Фрейра; очевидно это уже искаженная, форма 
которая первоначально была Ин. 


Царственный домъ Инглинговъ начинается не завоеванемъ. 
но какимъ-то мирнымъ преобладанемъ пришельцевъ надъ ту- 
земцами. Тишина, снокойств1е и кроткая поэзя золотого в%ка, 
таково преддвер1е самой бурной и кровавой изо вс№хъ л$то- 
писей Европы. Н%тъ слова о завоеваи и 0 слав военной; 
нфть слова о борьбЪ и сопротавлени. Государство представ- 
ляеть характеръ не военный, но религозный; владфтель яв- 
ляется не дружиноначальникомъ, но первосвященникомъ всего 
народа; Упсала--общею верховною святынею. Все это указы- 
ваетъ на явленше колони племени съ сравнительно-выстимъ 
просв%щенемъ въ земл еще непросвфщенной, но и пе пснор- 
ченной бытомъ воинскимъ. Во глав всего общества стано- 
вятся не Азы, но мирные мудрые Ваны и главный представи- 


— 418 — 


тель ихъ Фрейръ. Этоть релипозный союзъ около храмового 
пептра соотвфтствуеть вполнф славянскому союзу около аркон- 
скаго святилища и не имфеть ничего общаго съ бытомъ гер- 
манскимъ. Въ такой оеократической общин, подъ влянемь 
трехъ мало-по-малу сливавшихся племенъ, развилась странная 
релимя, не имзютщщая ли внутренней логической связи, ни си- 
стематической стройности н$которыхъ древпихь релийй, ии 
красоты эллинскаго синкретизма, но поражающая даже совуе- 
меннаго намъ челов$ка какою-то глубиною поэтическихь пред- 
чувстый и духовныхъ требовашй, облечевныхь въ символы 
иногда неличественные и грозные, иногда исполненные трога- 
тельной и истинно-челов$ ческой прелести. 


Едва ли какая-нибудь мяеолог!я представляеть какой-нибуль образъ, 
раввый (по граши и красотВ основной идеи) ииоу юнаго Бальдера; ни 
одна не представляеть такого яенаго сознашя въ неудовлетворитель- 
ности своего релимозпаго синкретизма. Весь скандинавсый Олимпъ, 
жертва булущато всемрпаго переворота, не смотря на бранныя по- 
тьхи жителей Вальгаллы, выражаетъ постоянное и мучительное стре- 
млен1е къ чему-1о высшему, предугадываемому, но недостижимому. 
Таинственный ясень, символъ вселенной, выростаеть изъ таинствен- 
пой и священной глубины и скрываетъ главу свою въ таинствен- 
ной и священной вышинв; подь его сВншю сидитъ грозный старецъ, 
воинственный, кровожадный и лукавый, вперяюпий мысль въ не- 
избфжное будущее, годиву бЪфдетвя и гибели для веего его рода, 
отдавшй одво изъ очей своихъ дая прюбрётеня мудрости, безире- 
станно допрашиваюний судьбу, никогда не дающую отрадныхъ от- 
втовъ, и безрадостно владвюпий м1ромъ, обреченнымь на сожже- 
ще. Дальнй Востокъ съ его глубокомысленными вфроваями охва- 
тываеть весь рядъь скандинавекихь миеовъ, начиная его антропо- 
морфическимъ символомъ убизаго Имера и завершая страшнымъ 
образомъ заката ботовъ. Н%еколько разъ сравнивали Рагнарёкръ съ 
меесаническимь предашемъ, лено сохраненнымъ въ зендекомъ ожи- 
дан Сезоша и его побфды надъ Ариманомъ и отзывающимся въ 
Индустан$ въ будущемь дееятомъ аватарё Вишну. Сравнеше без- 
спорно справедливое, но въ тоже время ненолное, ибо самое тож- 


А 


дество сказанй ясно повазываеть совершенное различе релийй и 
народныхъ взглядовъ на свои вфрованя. На Воеток® побёда, с0- 
провождаемая гибелью вселенной, принадлежитъ доброму началу, 
очищающему м1ръ огнемъ. Гибель мра есть торжество боговъ, при- 
знанныхъ за выражеше праветвениато добра. Въ Схкандинаюки г- 
бель м!ра есть дёло злыхъЪ духовъ, вырывающихёя на волю изъ 
временной неволи, и шръ возобновленный уже принадлежить ново- 
му поколвнно боговъ свфтлыхъ и мирныхь, не похожихь на бур- 
пыхъ владыкъ Азагейма и Ванагейма, изъ которыхь не спасается 
ни одияъ, кромф непорочнаго Нордра. Въ этомъ ииов закаючается 
очевидное осужден!е самой релийи, Оно напоминаеть такое же осу- 
ждене боговъ, заключенное въ мивахъ о Прометев и будущемъ по- 
бфдителЬ Зевса; во воображене эллинекое, влюбившись въ челов$- 
Ческую красоту своихъ олимицевъ, не довело до конца, или затен- 
нило первоначальное предаше, и Рагнарбкрь Эллады не получиль 
полнаго образа и очертания. Вообще должно зачфтить, что мижя 
сказочная И пластическая отняли у мивологи элзиневой всю глу- 
бину и весь таинетвенный емысаъ, козорые въ ней скрывались въ 
ея первую до-эпичесвую эпоху. Это легко угадать можно изъ раз- 
сказовъ о Персеё, о конф Пегас® (днф и ночи), о Прометев и его 
пророчествахъ и изо веъхъ миеовъ, которыхьъ древноеть не подвер- 
жена сомнфню. Позди8йтие философы, обвиняя поэтовъ въ некаже- 
ви релийи, быи совершенно правы; они только одного ие поняли, 
именно того, что поэты, выражене пластическаго воображен1я на- 
роднаго, были невольными участниками въ дЬЖЬ, совершенномь 
вебмъ народомъ во время его юношества, когда хыель, недозр8в- 
шая до самосозерцаюя, подчинялась впола$ уваеченю художеетвен- 
ной красоты. Здравая критика можеть угадать погибийе зародыши 
п ихь характеръ; она можезъ, напр. въ безтолковой сказкё о Ге- 
ракль (который по Ищадь, и особенно по ОдиесеВ, есть ве что иное 
какЪ злой, корыстолюбявый и неукротиный буянъ) угадать сказане 
объ освободителв человфчества и ето побфжденныхь покровителей 
(это видно изъ отношенй его на одномъ вонцз свёта къ Прометев, 
подателю отня, а на другомъ конц\-—Еъ Атласу, узитехю мудрости, 
вотораго онъ избавляеть огь тяжести неба создашемь каменныхъ 
стоябовъ); она можеть угадать въ той же спутанной сказкЪ идею 
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восточнаго аватара, человфка —спасителя боговъ, которыхъ сила не 
могла бы безъ помоши челов ческой побфлить Гигантовъ. Но ни- 
какая критика не можеть уже возстановить разрушенное здан!е, ко- 
торое никогда не было доетроено, или опредёлить вс начала мысли 
и нива, потибтихь въ зародыш. Синкретизмъ эллины примя- 
рилея съ евоими беземысленными богами, облекши ихъ въ высокую 
художественную красоту; синкретизмъ скандинавский никогда не 
доходиль до примирешя и выражажь свое самоотрицане въ проро- 
честв8 о будущей гибели боговъ. Въ подробностяхь той страшной 
борьбы, которая должна положить конецъ му Азовъ и аюдей, мож- 
но еще яено различить стихи, вошедиия въ составъ сказочной 
Вальгаллы. Каждая сохраняеть свою отдфльность и свои признаки; 
каждая въ роковой чаеъ неизбёжной гибели ветрфчается въ поетёд- 
НШ разЪ еъ своимъ исконнымъ врагомъ. Одинъ вонзаеть свое без- 
полезное копье во всепожирающую пасть волка Фенрира: это гото- 
термансв! миеъ, создаше сфверной фантазм. Торъ ветупаеть въ 
единоборство съ змфемъ мидгардекимъ, древнимъ евоимъ противни- 
комъ еще въ колыбели племени Азовъ, и оба гибнуть, одинъ пора- 
женный ударомъ молота-мозн!и, другой-——ядовитымъ дыхашемъ уби- 
таго врага: это—яеный отзывЪъ Востока. Глава Вановъ, нЪкогда по- 
бЪдивпий иеполина Бэмя, но утративний евой непобёдимый мечъ, 
Фрейръ (Пр!) пдетъ безоружный нротивъ пламеннаго меча Суртура, 
лица вовсе неизвфетнаго въ прочихъ миеахь скандинавскихь, но 
котораго имя безъ окончан]я уръ соотвфтствуеть чорту (какъ Бра- 
гуръ—брамь, Квасиръ — квасу, Фрейрь— Прью): это— миеъ славянсюй. 
Въ сказашахъь о При, который по своему значенно долженъ бы 
быть тождеетвеннымъ съ пеизв®етнымъь Бэшемъ (Бфдъ-богомъ), но 
который яваяетея его врагомъ и побфдителемъ, есть повидимому 
какое-то противорф че; но такое противорёе нерёдко встрёчается 
въ синкретизм релитозномъ и не представляеть никакого затруд- 
нен!я здравой критикф. Ему Эалада представяяеть ярый примёръ 
въ Зевсф-Икеонф, своемъ собственномъ враг. Жена Икс!она Дя, 
тождественная по имени съ сестрою Зевва-МШя, Юнонею, есть въ 
то же время любовница Зевса: Ике1онъ влюбленъ въ Юнону и, 60- 
четавшиеь съ ея призрачнымь образомъ, производить Вентавровъ. 
Во время оно Зевсъ и Икфонъ жили на небЪ какъ друзья и братья; 
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п раздраженный Зевеъ наказываеть Икоона кодесомъ, символомъ 
неба, звёзднаго круга и года. Это явное раздвоене одного и того 
же лица, безъ сомнён!я чествованнаго подъ двумя разными иие- 
намп у двухъ враждебныхъ колфнъ (*). Тоже самое вроятно скрыва- 
етея и во враждё Пия и Бамя. Во веякомъь случа антагонизиъ 
Одина и Волка, Тора и Змя, Фрейра и Суртура, выступающий съ 
особенною яеностью въ день веемлрнаго разрушена, подтверждаеть 
вполив происхождене скандинавской религи изъ трехь разнород- 
ныхъ режигй, обозваченныхь, какъ уже сказано, пезалю тВхъ на- 
родовъ, изъ которыхъ он возникли. Побфда злаго начала воздине- 
на съ ето собственнымъ уничтоженемъ, и изъ развалинъ логибизаго 
зпра невидимый богъ, тоть безыменный, могучй, который сижьнфе 
сильныхъ, вызываеть шръ новый и свётлый, уже не гремящи тгро- 
момъ оружия, какъ Азтардъ, но тих и безбурный, жизидще тихих 
и кроткихъ духовъ, почти вовсе забытыхъь въ прежнихь мифахъ. 
ФЖители новаго неба уже не питаются, какъ Азы, «еилами земли, 
свъжестью моря, медомъ ифвцовъ»; они беземертны сами по себ. 
Иранекое предание о свободно-творящемьъ, вфчномъ дук® выступаетъ 
явно и неоспоримо. Приливъ стих кушитской исчезаеть, какъ вре- 
менное ето искажение; но въ самомъ осуждени, произносимонъ 
скандинавекою релипею надъ своими богами, есть прямиреве. Вла- 
дыки новаго мгра связаны съ прежними узами родства. Это ущф- 
аАвпий Нордръ, это одиновы дёти Видар, убйца Волка, и Вали, 
мстатель за Бальдера; это дёти Тора, Магня я Моди, и воскресший 
къ беземермю свфтлый образъ Бальдера, изящнёйшее и лучшее с9- 
здан!е оБверной фантазш. Тутъ опять особенно замфчалельно прево- 
сходство, такъ сказать, ЧеловЪческое, признанное за Вавами, кото- 
рыхъ родоначальникь не осужденъ на смерть, между т$мъ каль 
высшие Азы и Одинъ погибаютъ. Боле внимательное изучеше везхъ 
миеовъ указываеть не только на приливъ аза-ванской вёры въ 
одинизму, но и на т0, что самый антахонизмъ добра и зла вне- 
сень имъ же въ прежнее поклонене Одину, богу, не инфвиеху 
опредфленнаго нравственнаго значешя. Локи, нёкотда братъ и друть 
Одиновъ, лицо неизвфетное чието-одиническимъ редийямъ герман- 
скихъ племенъ, быль по всёмъ вфрояцямъ тождествень съ Одиномъ 
и сдёлался его врагомъ только вслбдотве вмяшя а3о-сариалеваго 
Соч, А С Хомльова Всем. Мот. 3 31 
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митраизма (стихи, выраженной Торомъ). Онъ быль до тВхъ поръ 
только явлешемъ губительнаго и злаго начала въ Одинё и оторванъ 
отъ него какъ Тифонъ оть Озириса новыми религозными понятями, 
разорвавщини пополамъ цфльность древняго шиваизма (поклоненя 
органической необходимости). Самый Одинъ сохраналъ въ себЪ на- 
всегда черты, указывающ!я на его тождество съ Фоки: кровожад- 
воеть и лукавство, не приписываемыя никому изъ боговъ, кромв 
его. За вефмъ тЪмъ нельзя ве узналь въ Одинё или германекомъ 
Водан8 вЗры иранской, утратявшей свой характерь отъ примеси 
кушитской или въ древней родинз германскаго племени, среднемъ 
Иран, или, что вфроятнёе, въ самой Гермаши, нфеколько разъ 
пройденной и отчасти покоренной кельто-кумрсками дружинами, 
глубоко проникнутыми духомъ редиЙ семитскихъ. Нельзя, однако, 
не замбтить, что имя Водана наводить невольно на подозрЬе, что 
и онъ быль займомъ, сдФлазнымь Германцамя отъ Славянъ. Тацить 
про него не слыхалъ, а для русскаго уха слова Бодень, Вемй и 
В (Въьяй), дли Бури, такъ понятны, что невозможно не заду- 
маться и не предположить, что самое божество перешло на почву 
терманскую изъ земли Славявъ, водопоклонниковъ по преимуществу, 
Характеръь кушитемй Водана ве опровергаеть этого предположеня, 
ибо хотя земля славянская была, по веёмъ вфроятностямъ, родиною 
сказочнаго и, такъ сказать, семейнаго антропоморфизма, перешедшаго, 
кажъ уже сказано, и въ гречеемй Олимпъ и въ Индуставъ съ сти- 
жею вишнуитскою, нельзя не замфтить, что космогоническое начало 
Вуша достигло сильнаго развят!я у нёкоторыхъ славянскихь пле- 
менъ, особенно восточныхъ. это видно изъ чисто-ортаетичеекато по- 
клонешя роду и рожаницы, Ярилъ и Востромь или Ладу и, ка- 
жется, Золотой Бабъ. Характеръ кушитетва, т.-е. космогоническа- 
го божества въ его двухъ органическихь силахъ безъ нравственнаго 
значешя, явный въ Воденё, виденъ еще яснёе въ Фриммь, его по- 
друг, особенно по самымъ древнимъ мивамъ. Въ ней соединены въ 
высокой степени черты, принадлежания Шивф и ДургВ, кровожад- 
ность и развратъ, къ которымъ сфверный миоеъ прибавилъь еще ко- 
рыстолюб1е. Совершенно другое видно въ Торб: кромё нфкоторой 
нравотвенной чистоты, нельзя не замфтить въ немъ отеутетв!я поляр- 
ности опредфленной. Ему дана подруга, ибо обпий складъ миеологи 
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не могъ его оставить холостякомъ; но его жена такъ же незначитель- 
на, кавъ подруга, данная позднёйшикъ Индустаномъ нёкогда 6ез- 
плотному Брахмф. Тору принадлежить по преимуществу огненная 
©тих1я мидо-сарматская, такъ же какъ въ полномъ кругф скандинав- 
скаго синкретизма водяная стижмя славянская принадлежить Ванамъ 
ВЪ ЛИЦ В1ордра, а бытъ семейный и общительный тёмъ же Ванамъ 
въ При (Пий и Пря или Фрей и Фрея) и Брагурв. Могущество и 
нравственное достоинство иранскаго начала и, быть можеть, 060- 
бенная энергя сарматекаго племени дали Тору первое мВето между 
богами. Это мфето сохраняль онъ въ первое время ‚даже въ Скан- 
динавш уже посл смбшеюя аза-ванской резити съ туземнымъ по- 
клонешемъ Одину, какъ видшо изъ порядка кумировъ въ древнемъ 
храмВ упсальскомъ. Поздние народная вфра взяла верхъ и поста- 
вила свое древнее божество выше Тора; собетвенно же ванская 
стихя занимала только второе, & нотомъ третье м%№сто; за вевмъ 
тфмъ общая выработка всей релими принадлежить безепорно пае- 
мени славянскому. Если даже не станемъ признавать связи Водена 
съ язывомъ и мромь славяненимъ; если оставимь безъ внинаюя 
почти весомнфнное вмяне того же языка и ра на поклонеше 
Тору, вмяне, доказываемое самымьъ именемь орз (соотвфтетвую- 
щимь Теору-—творцу, отъ глагольнаго корня творить, какъ дверь 
и Трмт, звВрь и Гмег и именемъ его модота иибии”, модн!я), и 
увогими другими подробностями, остается одно неоспоримое доказа- 
тельство въ свидётельствЪ воёхъ древнахъ прелавй Скандинави о 
томъ, что Фрейрь (Прй) быль основателемъ богопоклоненя (въ его 
полномъ развити) на Сфверв. Это свидфтельство не можеть имёь 
друтаго емыела, кром8 образованя всего синкретизма редигознаго 
тёмъ племенемъ, которое принесло съ собою поклонене Прю. Обра- 
зовательное влян!е Славянъ, выражаемое въ самомжь прозвищ му- 
дрыжь Вановъ (не въ отношенш къ ремесламъ и художествамъ, 
всегда приписываемымь или Тоттамъ или карзамъ), должно по пре- 
имуществу дфйствоваль на шръ редиги. То же самое видёли мы въ 
древней Элладь: она приняха множество боговъ съ СЖвера (Ап0л- 
юна—Белена или Гелена гиперборейекаго, Артемиду—Гелену венд- 
скую или иллирИскую, Афродиту тавже сверную, Лету — 21%, 
Арея-—яраго, которыхъ Гомеръ считаеть покровителями Трои); она 
31* 
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же оть Свера приняла множество мивовъ-загадокъ явно славян- 
екихъ по словесной своей оболочкВ. Такова загадка о вин%-Вакх% 
(корень вфроятно тоть же чт0 въ Вазиууи,—вач вЪфщать), Вакхь 
сын® Земли-—(Семелы) сторёвций прежде его рожденя, объ Н1обеф 
(небо), матери безчисленныхъ чадъ, звфздь, убитыхъ солнценъ и 
хуною (холодное небо, эивердфь каменная, плачущая росами утрен- 
ними и вечерними о дётяхъ, убитыхъ дётьми живого и теплаго на- 
чала (люба), о Персефонё-—пшеницё (Прозерпина—прозябене) и 
взроятно о многихъ другихь загадочно-миеическихь лицахъ, кото- 
рыя еще не изслёдованы этимохогичесвою критикою. Это вияше 
народа во преимуществу мирнаго и осфдлаго (которое видно и въ 
зачаткахъ англо-саксонской эпохи) очень понятно: оно впознф в0- 
отвётетвуеть характеру вехикоруескаго народнаго духа, для кото- 
раго еще и въ наше время вопросъ религозный есть единственный 
достойный постояннаго и сильнаго вниман!я. Люди, знающ!е истин- 
ное ваправлен!е этого духа, не могутъ не быть поражены этою 
особенностью, замфтною даже поверхностному наблюдатехю. 


Первая основа новаго общества, созданнаго аза-ванскимъ 
приливомъ въ Скандинав!и, была оеократическая, но въ тоже 
время не замкнутая предзлами касты жреческой, которой 
иЪть ни малёйшаго слфда. Общество было болфе образова- 
тельное ч%мъ завоевательное, вЗроятно потому, что оно или 
имфло съ самаго начала пли тортовыя или вашло слишкомъ 
бёдный и непроходимый край, затрудняюций завоеване и 
пичёмъ его не вознаграждаюцщий, или наконецъ потому, что 
оно искало приволья пустопорожнихь земель И только въ 
впослёдетвв пришло въ соприкосновене съ туземдами. Какъ 
бы то ни было, вс сказашя СЗвера возводять его истор!ю 
черезъь домъ Инглинговъ къ законодателю релипозному, а не 
къ воинственному побфдителю. Тоть же характеръ видень и 
въ миоическихъ разсказахъ о происхождени сословий '). ВыспИя 
являются посл8 низшихь (въ противность большей части по- 
добныхь миеовъ), вступають въ свое общественное зване 
безъ борьбы и отличаются не столько еще силою т$лесною 


1) Свег, Отоезсь. Зсбжей 406 и сид. 139. 
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и мужествомъ, сколько благородствомъ духа и знашемъ 60- 
жественныхь тайнъ. Руны и пфсни принадлежать имъ и имъ 
ОДНиМЪ. 


Они не признаны пришельцами (что можеть легко быть объ- 
яенено особеннымь ходомъ синкретизма резинознато), но они имёють 
съ самаго начала характеръ странствователей въ противоположность 
осфдлости нашихь сосаов. 


Эеокраля, которой представителемь былъ Ванъ, Фрейръ 
(Пря), должна была носить на себЪф характеръ славявскаго 
племени, мирный и кротый. Таковъ дфйствительно смыслъ 
саги. Божество, олицетворяющее оеократпо, должно было 
являться боле въ служебномь значеши жреца-просв$тителя 
въ м8 божествъ, чфмъ верховнаго владыки. Таковъ опять 
смысль саги. Кровавыя и челов$чесыи жертвоприношеня ни- 
сколько не опровергаютъь этихь ясныхь выводовъ. Влян!е 
релийй кушутскихь на духовный мръ ирансй было таково, 
что во многихъ случаяхь самые мирные народы и самыя крот- 
выя вфрован1я признавали необходимость вывуналь невозмути- 
мую тишину жизни кровью часто дорогою. 


Это особенно замфчательно въ релимяхъ, принявшахъ по пре- 
имуществу характеръь сладоетрастя и преобладашя женскаго начала 
въ органической двойственности космогони. Склонность въ сладо- 
етрастию замётна въ остаткахъ древней оргзастической религия сБверо- 
восточныхъ Славянъ. Сказаюя же о чехов ческихь жертвоприноше- 
зяхъ не чужды балтШскому поморю и въ глубочайшей древности 
извёетны были ЭлмладЪ какъ характеристика поморя евхсинекаго, 
искони славянекаго, а тождество Венеры и Даны сёверной ве под- 
вержено сомнф ню. Нельзя также вовсе отвергать свидфтельетво н$- 
мецкихь лёгописцевь о человёческихь жертвопринотеняхъ у Славянъ 
приморья балтШекаго, хотя эти свидётельства подвержены не с5- 
веБлЬ ничтожнымь сом ямЪ. 


Предан!я сЪверныя признають первую эпоху мирную до- 
ВОЛЬНО продолжительное, но изъ нихъ же замфтно, ЧТО ЭТОТЪ 
миръ быль соединенъ съ преобладаемъ центральнаго религ- 
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ознаго поселеня около Упсалы надъ остальною Скандинавею. 
Самое назваше владыкъ дротипнарз выражаетъ преимущество, 
зависящее отъ зван1я „жреческаго. Впослёдетвьш это назване 
замфнено словомъ конуназ, но кажется они равнозначительны: 
и по всей вфроятности одно корня германскаго (дроттнаръ), 
есть только переводъ другого, корня славянскаго (конязь, князь, 
конуназ или кони). 


Уже выше показаны доводы, доказывающе происхождене словъ: 
коня, кониа (книга) и законз оть слова комъ (край, верхъ), 
которому соотвётетвуеть внолнф санскр. кона и отчаети тлатинекое 
сипеиз. Прибавимъ, что самое имя конумз есть выводное отъ 
древнёйшаго хонрз. Это же назван! находимъ мы какъ имя Рим 
(иначе Конр» (*)), родоначальника высшихъ сословй, но отличающа- 
гося по преимуществу зналемьъ рунъ, и поэтому носящаго на себ% 
боле религюзный характеръ, чвиъ характеръ воинственный вла. 
сти. Такое происхождеше слова хонуме оть конязь и ъорня 
конь можеть совершенно соглашаться и съ другимъ значевнемъ 
конь въ смыслв рода: ибо слово, первоначально означающее край, 
верхъ, могло быть перенесено на идею рода, какъ стюлбь у насъ 
и лызая у западныхъь народовъ. Во веякомъ случа$ мнимое замвне- 
не дротгнарства конунготвомъ очень похоже ва нереводь съ одного 
языка на другой, взявпИй въ позднёйшее время перевфеъ; а соеди- 
нен!е именя конрь (тотъ же хонязь) съ знашемъ рунъ, явно сви- 
двтельствуеть о жреческомъ значени первыхъ владыкь, потомковъ 
Фрейра. 


Самое имя Иналь, родоначальникъь династи, котораго мы уже 
видфли родоначальникомь дарственнаго дома у Англовъ сак- 
сонскихъ, указываеть на имя божества племеннаго, давтаго 
имя величайшен изъ морскихъ державъ, когда-либо дфйство- 
вавшихъ въ истори ма. 


Форма Ин скрывается въ романпзованной форм Аналь, яснфе 
выдается въ германской форм Эммь и выступаетъ снова въ чието- 
авг йской Инле; а что эта послдняи не есть форма новая, тому 
служить доказательствомь итальянское 101е5е, ГиуаЦегга, но въ 
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самой Англли она вфроятно была формою ифетною, употребдяемою по 
преимуществу въ коренвомь поселени Англовъ, Верни (вроятно 
отъ слова върники), 


Въ Инглф нельзя не узнать одного изъ прозващь Фрейра 
или Пя углицкаго; но это обстоятельство, будеть ли оно 
или нФть признано критикою, не имфеть важности; ибо 
славянское происхождеше всего поклонеюя Ванамъ остается 
несомнфинымъ; оно можеть имфть только ту важность, что 
указываетъ не только на корень, но и на самую вФтвь, оть 
которой отдфлилась колоня, перешедшая въ Скандинав!ю, 
именно на вЪтвь южную, кавказско-карпатскую, Антовъ, съ 
которою слово Узличи стоить въ связи несомнфнной. За- 
висимость не политическая, но племенная, зарождающейся 
Швеши отъ безконечной области славянской выступаеть еще 
съ большей ясностью послф двухъ первыхъ (разумФется ска- 
зочныхъ) преемниковъ Фрейра. Сведерз даетъ обфщаше от- 
привиться на востокъ, въ страну боговъ или велимй Сви- 
толЪ. 


И такъ самое Свитодь (отъ которато Шведъ) полагалось пре- 
дашемъ на восток; вБроятно оно въ корнё своемъ связано съ сло- 
вами свъиь и можеть быть святъ Святость Сфвера можно отчасти 
предполагать изъ словъ Тацита, (*). 


Во время странствовавя женится Свегдеръ на ВаяЪ изъ 
земли ванской и умирая оставляеть преемникомъь Банланда. 
котораго гробница считалась древнёйнею изо всфхъ извЪотныхъ 
въ Скандинавии, 


Очевидно, —ванскй или вендеюй кургазъ. Когда встрёчается форма, 
Вань и когда приходить на память, что эта форна извфетна была, 
тлубочайшей древности и звучитъь 80 вефхъь поэтическихь преда- 
мяхъ безконечнаго аз!екаго Востока, въ Вита (Та-Вань, велитае 
Ваны) и въ Индустан® (Мола-Ванада, велике Ванады), невольно 
возникаеть нысль, что дёйствительно древвьйшая форма имени Вендь 
звучала на а, а не на е. Впрочемъ шаткость глаеныхъ могла бы 
объяснить охновременное существование многихъ различныхь формъ; 


— 488 — 


но нельзя не изумизься странному невниманию нфменкой критики къ 
самому слову Ванз, въ то время какъ она имфеть ясныя свидётель- 
ства объ ето извфетности всему лревнему мру на пространетвз, 
котораго не достигла слава никакого другаго народнаго или миби- 
ческаго имени. 


Слфдовать за родословною Инглинговъ было бы безполезно. 
Пфень или сага, миоъ и историческое предаве такъ перем$- 
шаны въ ней, что разумная критика не можеть даже искать 
въ ней послфдовательнаго разсказа и историческихъ подроб- 
ностей. Ей слЪдуетъ довольствоваться понимашемъ общихъ 
законовъ, по которымъ развилась жизнь Скандинавия 


Вирочемъ не это ли только и вужно во всякой исторш? И самыя 
подробности не потому ли только и полезны, что иногда помотаютъ 
разум ю общихъ законовъ? Можно безъ парадокса сказать, что на- 
родъ, отъ котораго упфаваи пени, боле извфетенъ, чёмъ тотъ, огъ 
котораго уцфиёла выфшняя, хотя бы и подробная, исторя. Уничтожте 
недавно открытую Зендавесту, и Скандинав!я въ своихъ сагахъ бо- 
лфе высказывается, чЁмъ Перия въ подробныхь разсказахъ гречес- 
ваго историка. 


Мало-по-малу изм$няется характеръ скандинавскаго преда- 
я. Ясные слфды славянской колонизащи исчезаютъ; посл 
Ванланда они еще выражаются, можеть быть, именами одного 
изъ Инглинговъ, Оттара Бендель-Крака и сына его Адильсв, 
котораго еще называютъь восточнымь именемъь Амтилы '!). и 
потомъ пропадаютъ вовсе. Жизнь принимаетъ иное направлен!е. 


Сказан!я первобытныя представляють намъ три сослов1я р%зко 
разграниченныя: рабовъ, вольныхь и благородвыхъ. Это раздф- 
лете соотвфтствуеть тремъ колонизащямъ самой Скандинав/и. 


Финская, пришедшая съ сфвера, очевидно самая ранняя, 
безспорно захватывала никогда все пространство между Бал- 
тикою и Океаномъ. 


1) Ср, беех, Отвезев. Зевуей. 422. 7. Изд. 


— 489 — 


Финны и особенно отраель того же корвя, Лаппы, еще на историче- 
ской памяти простирались довольно далеко на югъ. 


Вторая, Германская, готской вЪтви, перебралась черезъ 
узве проливы съ юга и далеко оттБснила туземдевь къ с$- 


веру, обращая часть ихъ въ рабство по всегдашнему обычаю 
Германцевъ. 


Третья, азаванская (сармато -славянская, или смфсь Сар- 
матовъ съ кавказскою вфтыю Антовъ- Славянъ) пришла съ 
моря; поселилась въ слабо населенномъ поморьф около сво- 
его упсальскаго святилища и мало-по-малу. силою высшаго 
просвфщетя славявскаго, поддержаннаго воинственною энер- 
пею Сарматовъ, подчинила себ% древн®йция стии и опре- 
дфлила все послфдующее развит!е какъ въ отношени жизни 
мысленной, такь и въ отношеши къ движеню обществен- 
ному. 


Отношеня посхФднихъ пришельцевь къ прежнему населе- 
ню не были ознаменованы враждою (это видно изъ характера 
первоначальныхь предаз1й); они были обусловлены выстшимъ 
развицемъ пришельцевъ передъ туземцами, и по этому самому 
должны были дать Аза-Ванамъ (Сармато-Славянамъ) значене 
правительствующей аристократ; но они не исключали также 
и возможности вступлешя прежней стихи въ кругъ новой 
власти, слфдовательно возможности сляюшя, и это смяще не 
подлежить сомнфн!ю. 


Множество родовъ вели себя отъ форноттерскаго начала 
и слфдовательно отъ населеня не только туземнаго, но еще 
и предшествовавшаго германской колонизащш. Преданля этихъ 
родовъ, изъ которыхъ многе роднились съ дарственнымъ домомъ 
Инглинговъ, указывають на происхождеше сфверное и с%веро- 
восточное изъ области финской. 


Туть встрёчаются и имена иносказательныя, весьиа характе- 
ристическя, какъ сыфгь, морозъ (сне, Фрость и тому подоб- 
ныя). Съ другой стороны, введеше въ миооломю Тира, боже- 
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ства, принадлежалцато Готамъ (”), слФдовательно Вимврамъ, по- 
казываеть примфсь стихш не-финской. 


Вфроятно эта примесь произошла издревле въ германскихь нле- 
менахъ ещё прежде аза-ванской колонизаци. Характеромъь своимъ 
она отличается вполн® оть характера ипранскаго. Сфверная, фин- 
свая примфсь обличаетея опредёхительною чертою какого-то мрач- 
наго, безотрадпаго и туманнаго возшебетва. Кельтская предетавля- 
етъ въ высшей степеви черты безоглядной воинетвенной отваги. 
Тиръ, какъ божество инондеменное (и принятое, такъ сказать, не 
на правахъ полнаго, внутренняго равенства) лишень своей силы 
(что сичволизовано въ потерё правой руки), точно такъ же какъ 
Фрейръ добровольно пожертвоваль мечомъ любви (въ чемъ опять сим- 
волизованъ его характеръ фалличесый и переходъь въ мирное жре- 
чество (*)). Потеря руки тировой не должна, по мивамъ, имфль для 60- 
говъ такихъ гибельныхь нослёдетый, какъ утрата фрейрова кеча, 
й въ этомъ видно высшее положение Фрейра въ скандинавскомъ 
Олимп»; но за везмъ тёмъ Тиръ предетавлялъ для Скандинава пох- 
нёйной образъ военнаго мужества. То обстоятельство, что Тивъ, 
Пу пли Пю (по вефмь вфроятностямъ тотъ же Тирь или Эарь 
или Иръ) быль предметомъ поклоненя у большей части, быть мо- 
жеъ, даже у вевхъ, народовъ германскихь, не опровергаетъь ни- 
сколько его кельтекаго происхождеюя Кельты насквозь и во 
веБхь направлевяхьъ прорёзали мръ германеюй, какъ враги, капъ 
насильники, а потомъ какъ получирные сосфди, наконець побжденные 
и елившшеся въ многихъ мфегахъ съ германского массою. Ихъ верхов- 
ный богь поступилъ въ обиай синкретичеемй процеееъ. Древнёйшал 
же форма ето имени была, какъ кажется, Тлуть (Тевть, Тевтоитесв, 
извфетный и Весарю, и Тациту). 


Такимъ образомъ происходило смфшеве народныхъ стихш 
въ нижнихъ слояхь обитателей Скандинавит, сливая отчасти 
Кельто-Кимвра и даже Финна съ гото-германскимъ колЪ- 
номъ подъ общимъ предводительствомъ стихи сармато-сла- 
вянской, высшей по просвзщеню и по непрерывной связи съ 
безпредёльнымь м!ромъ Востока. Но въ то же время происхо- 
дило смяше и этой высшей стими со второстепенною герман- 
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скою, смяще полное во всёхъ отношешяхь, какь, по крови, 
такъ и по релии. Германсьй водензимъ (или охинизыъ) по- 
лучилъ скорый доступь въ релийозное здаше аза-ванскихъ 
вЗрован!, сперва на степени второстепенной (какъ видно ИЗЪ 
положеня кумировъ, оставшагося неизмфннымь въ упсаль- 
скомъ святилищ), потомъ на степени равенства съ высшимъ 
представителемъ сарматскаго племени, Торомъ; потомъ, нако- 
нецъ, на высшемъ мЪстЪ, какъ и слёдовало быть по огромно- 
му числительному преобладаншю Германцевь. 


Родословная ярлей и королей оть Водена, а не отъ Тора ниче- 
го не доказываегь противъ ихъ саржатекаго происхожденя. Стар- 
ши и почетизйний изъ вефхъ родовъ веть себя оть Френра (или 
Пнгви-Френра), свидфтельствуя тёмь самымъ о своем инозенномъ 
начал. Друме же роды, созидая себф родословную, домжаы были 
ее связать съ богомъ туземнымъ, Одиномъ, но образцу высшихъ ту- 
земныхъ родовъ, ибо Торъ но могь быть ихь родоначальникомъ. 
Такое отношеше Тора къ зюдямъ невозможно всдетве его мидо- 
иранскаго характера. Онъ навсегда долженъ быль сохрапить и 
сохравялъ признаки своего первоначальнаго, чисто дуловнаго зна- 
чен1я. Подобно своему первообразу (или по крайней м®рЪ древнЪй- 
шему образцу) Мих-Тору, хранителю зра отф вражды злыхъ ду- 
ховъ, онъ навсегда дозженъ быль являться съ явными признаками 
своей первоначальной безеемейности. Очевидно, жена и кавя-то почти 
неизвфетныя или ясно символическя дфти приданы ему временем го- 
раздо позднёйшимъ. НЪтъ никакой живой связи между ними. Уступка 
же перваго мфста на Олизн® была тЁмъ естественнве Тору, что озъ 
быль несомиЪнно, искони, подобно Митр®, только выешимъ изъ слу- 
жебныхъ духовъ, а не верховнымъ богомъ. Туземный же богь Воденъ 
мало-по-малу запялъ м%ето того верховнато, невеществепнаго, можеть 
быть, безымевваго бога, о которомъ намать сохранилась въ прозвищ 
Альфалера. 


СОмфшене двухъ стихШ. германской и аза-ванской, имЪло 
особенно сильное ваяще на высиая общественныя сословя. 
Собственно аза-ванская область (или центръ колонизати) 
примыкала къ упсальскому святилишу; но развфтвлеше пле- 
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мени проходило сквозь вс$ друйя, боле или менфе незави- 
симыя области. Съ самаго начала видимъ мы сопоставлене 
двухъ системъ: разобщенности, выражаемой мЪстными коро- 
лями (князьками), которыхъ было множество, и единства, вы- 
ражаемаго общимъ королемъ, въ то же время первосвящен- 
ником. 


Самый этоть характеръ первосвященства уничтожаеть сомнЪе 
критиковъ, отвергающихь такое единство въ началф древне-сканди- 
навекой исторш. Тутъ король имфаъ совсВмъ иное значен!е, ч$мъ сомни- 
тельные брейтваллы Англо-Саксовъ. Онь быль разумною необходимо- 
етно, онъ быль символомъ цёлаго новаго проевёщеюя, властвовавшаго 
не силою, & духомъ, посредствомъ релями. По этому самому король 
носилъ на себё отвЪтственность за б%детвя, ниспосылаемыя богами, 
которыхь онъ не умфль умолить, й самъ падаль какъ очистительная 
жертва въ случа голода и новфтр!я или другого какого-нибудь обще- 
ственнаго несчастя. 


Страны около Упсалы привяли, разумфется мало-по-малу, 
видъ области иЪсколько образованной. Лса разрёженные усту- 
пали м$сто пашнямъ; берега пустынныхъ водъ оживлялись 
жилищемъ человЬка. Но ото изм$неме недалеко проникло въ 
глубь негостепрримнаго Сфвера. Гото-германское кол%но, м$- 
шаясь съ пришельцами, селилось между ними и сл$дователь- 
но не допускало явнаго отдфлев1я области сармато-славян- 
ской отъ остальной Скандинави, по крайней мфрЪ такого от- 
дфлен1я, которое бы ясно обозначилось для позднфйшей кри- 
тики въ язык$ или обычав народа. За всЪмъ тфмъ различе 
стихй высказалось въ названш Готландь, старой области 
туземцевъ, и (64474005, области пришельцевъ, и въ особен- 
ныхъ преимуществахъ Свитюда, сохранившихся даже въ позд- 
нфйшее время въ отношени къ избрано королей ‘). 


Происхождение слова Свитзодь оть корня Свът» или ему подоб- 
наго болфе чёмъ вфроятно: страна свфта, въ смысл святыни. №8- 
кое-то сказаше о СфверЪ, какъ о жилищ» боговъ, у Тацита, можеть 


1) Ср. Сеех, ОтоезоН. Зевлтей. 362. 2. Изд. 
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быть, относится въ особенному релимозному значению Свитюда, ибо 
оно совершенно противно религознымь миоамъ германскимъ, лоето- 


янио предетавлявшииъ Сфверъ страною мрака, тумана и злыхь 
ДУХОВЪ. 


Распространее м%фшанаго племени, мало-по-малу соетав- 
лявшаго аристокраллю всего скандинавскаго мра, должно было 
сперва возвысить значеше жреческаго центра, а потомь унич- 
тожить его исключительную власть при умножени во всей 
Скандинаыи родовь и семей, которыя ничЪмъ не уступали 
родамъ и семьямъ, живущимь въ собственномъ Свит!од$, даже 
королевскому; но этой эпох$ падешя или разъединен!я пред- 
шествовала, какъ сказано, эпоха полнфйшаго единства и пре- 
обладая. 

Вообще это преобладате имфло характеръ мирный; во какъ 
бы ни была мирва власть пришлой стими и какъ бы ни 
было добровольно подчинен!е стихи туземной, очевидно под- 
чиненность не могла одинаково быть прятною всфмъ старо- 
жиламъ. Гордость племени мужественнаго и гордаго должна 
была сильно возмутиться во многихъ благородныхъ сердцахъ 
и въ родахъ, привыктихъ кь полной независимости и без- 
спорному первенству. Такова причина, почему во П вЪкф до 
Р. Х. Готы, т.-е. зназительное число вфроятно высшихъ ро- 
довъ, переселились на югь къ своимъ родственникамъ по 
крови, отдфльнымъ племенамъ, жившимъ на берегу Балийскаго 
моря между племенами славянскими, охватывавшими сфверь 
Германи. Тутъ повторился въ большемъ видф факть нерфдюй 
въ истори, что немногочисленная, во крфико связанная дру- 
жина сдфлалась центромъ назаль дотолЪ слабыхъь и разроз- 
ненныхь и привела въ неудержимое движен1е массы, дотолв 
дремавиия въ спокойномъ довольств® или въ тупой апатии. 


Здравая критика не можеть усомниться въ переселени Готовъ 
въ сфвера на югь, а тфмъ боле предположать ихь переселеше съ 
юга на сфверъ. Въ собственной Германш это имя явзяется времен- 
нымъ гостемъ, ве оставлявшимь по еб елёдовъ. Вь Скандинани 
оно живеть и теперь на материкё и островахь. Въ Германи ны 
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не видимъ ни малёйтаго признака того дфлешя на восточную и 
западную отрасль, которое характеризуеть готекое племя. Въ Скан- 
динав!и оно осталось навсегда. Въ предашяхъ историческихь нтъ 
ни малйшаго признака движешя Готовъ къ сЪвера, между тёмъ 
какъ о пореходё ихъ черезъь Балтику съ сЪвера сохранилась па- 
мять и у самихъ Готовь, иу Тонгобардовъ, ихъ мек®е благородной 
вЪтви, и, кажется, у Гепидовъ, и у прибрежных Литовцевъ и Ла- 
тышей, которыхъ они или завоеваля или утфеняли въ продолжеше 
Феколькихь столь. Что же касается до ихъ сказанй миеиче- 
скихъ, евязывающихь ихъ съ Юго-Востокомъ, то они принадде- 
жать не вароду, а религ и аза-ванекой (по преимуществу же 0бо- 
жаню Фрейра или Пр!я), которую они приняли прежде пересенения. 
Невозможно разумному кригику въ этомъ ошибиться. Характеръ 
историческаго предалйя и миоической сказки совершенно различны. 
Языкъ гозеы, отъ котораго уцфавль великолЬнный паматникъ, при- 
надлежить по своимъ формамъ, можеть быть, мене къ нарёиямъ 
собственно скандинавекимь, чёмъ къ германекамъ (и можеть быть 
даже сланяно-германскимъ); по это объяеняется очень легко, во- 
первых, малочиеленноетью самой дружины, которая окрзила и сдё- 
лалась народомъ только велёдств!е наращеня изъ германевихь нае- 
менъ; во-вторыхь, измёнешемъ самыхь нарёЙ скандинавекахъ, 
подвергшихея сильному измёненю отъ вшавя пришлой стихи. 
ДЬйствительно, нарё9я шведо-норвежемя предетавляютъ безчиелен- 
ные слёды ославяненя. Какъ бы то ни бызо, отвергать пришеств!е 
тотской дружины въ Гермавш изъ-за моря Бал Йекаго— значило бы 
отвергать всё восномпнан!я самихъ Готовь, Лонгобардовъ и летто- 
литовскихь народовъ; это значило бы отвергнуть разомъ вею до- 
стовфрность веякой народной памяти въ такой вЪкъ, когда наука, 
наконецъ, начала понимать, какъ взрна и упорна народная память 
и какъ дороги ея показаня, часто оподозрённыя и осмЗянныя, но- 
чти всегда оправданныя глубокимъ изелвдовашемъ и сравнешемъ 
древнихъ памятниковъ. 


Внутреныя междоусобя, въ которыхъ борьба происходила 
между племенемъ пришлымъ, первенствующимь и племенемъ 
туземнымь, упавшимь съ первой на вторую ступень, были 
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разумЗется весьма р%®дки по самому характеру преобладания 
аза-ванскаго, преобладает религознаго; за всзмь тёмь па- 
мять 0бъ нихъ не совсфмь исчезла изъ предашя и выра- 
жается въ прозвиш® короля Эгиля Туннадолие, выдержавиаго 
многолётнюю войну противъ раба по имени Тунне и купив- 
шаго побфду великимъ трудомъ и опасными подвигами. 


По всей вфроятности это мнимое ямя Тунне есть ничто иное 
какъ искажене слова пунъ, чему воотв®тетвуеть и самое опред®- 
лен!е этого раба какъ казначея (пунъ съ ключами). 


Какъ бы то ни было. предане содержитъ указанше на борьбу 
неравныхь сословй и слфдовательно распри племенной ибо 
судить объ ней нельзя какъ о возмущеюяхьъ или войнахъ, 
нер®дкихь на восток, въ которыхъ рабы часто возставали 
противъ владыкъ и свергали ихъ съ престола. Отношенля 
восточныя не похожи на отношешя европейская. Рабетво вос- 
точное есть случайность, нисколько не уничтожающая ра- 
венства. Рабство вь Европ предполагаеть по пеоблодимости 
племенное различе или то. что на Запад считаютъ кров- 
нымъ неблагородствомъ. 


Въ этомъ случаъ, можеть быть, одна Росая составаяеть исвлю- 
чен!е, котораго въ Скандинав!и и предполагать недьзя. Впрочемъ 
можно еще допустить догадку не совефмъ невБроятную, что бывпи& 
казначей конунга возвалъь съ помощь войскъ иноземныхь и на- 
емныхъ. 


Выселенае Готовъ (т.-е. именитфйшихъ родовъ и ихъ дру- 
жины) упрочило преобладаюе аза-ванскато (т.-е. сармато- 
славянскаго} племени, но жизнь Скандинавии была не безбур- 
на, хотя повидимому она и не представляла въ вачал$ сво- 
емъ тёмъ безпрестанныхь потрясен и переворотовъ, кото- 
рые потомъ въ продолжен1е многихъ вЗковъ составляютъ ея 
истор!ю. Около начала нашего лфтосчислевя пройзошло но- 
вое выселеше изъ Скандинав!и, менфе замфтное въ своемъ ва- 
чалф, менфе блестящее по военной славЪ, но еще бол$е важ- 
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ное по своимъ историческимь послёдствямъ. Это было вы- 
селен1е Саксовъ пли Англо-савсовъ. 


Разлище времени между готскимъ и англо-саксонскимъ дви- 
жешемъ опредляется весьма легко однимъ простымъ наблю- 
денемъ надъ релийею того и другого союза. Готы—поклон- 
ники Одина, такъ же какъ и Саксы. Иначе и быть не могло; 
ибо одинъ былъ туземный богъ германо-скандинавскаго пле- 
мени; но Готы не знаютъ еще ничего объ Аза-ТорЪ, ни о 
Ван%- Фрейр% (*). Синкретизмъ трехъ религ, слившихся въ одну, 
еще не утвердился или по крайней мфрз необняль всей Скан- 
динав!и и заключался еще въ предЗлахъ аза-ванской колония 
Овитлода. 


Цо веей вфроятности этоть синкретизмъ только еще начинался, 
ибо выселен!е Готовъ совершилось весьма скоро посл основаня 
аза-ванской колови. Дошжно замфтить, что сарматекая стихя очень 
недолго сохраняла отдфльную самостоятельноеть и скоро была за- 
быта. Такова причина, что Балийское море (отъ литовекаго ли 
корня или отъ славянскаго едова блазто, вее равно) очень недолго 
елыло сарматекимъ моремъ, между т6мъ какъ оно было всегда из- 
взетно подь именемъ вендекаго. 


Выселен!е Саксовъ уже совершилось при синкретизмз, раз- 
вившемся внолнЪ. Имена Тора и Фрейра такъ же священны 
для нихъ, какъ и для вЗковъ, въ которыхъ окончательно сло- 
жилась скандинавская Эдда. Это извФстно изо всфхъ совре- 
менныхъ свидфтельствь о формулахъь отречен!я Саксовъ оть 
язычества и изъ родословй, и слЗдовательно не подвержено 
никакому сомнфн1ю; но самый характеръ выселевя рознится 
во всзхъ отношеняхъ отъ характера готскаго движения: 
Готы бЪжали, Саксы выходили какъ добровольная коловя. 


Быть можеть, нфкоторыя смуты въ жизни скандинавской имфли 
вшяне и на Сажеовъ, нельзя на это сома н{е отвфчать ни положи- 
тедьно, ни отрицательно; во во всякомъ случа можно утвердитель- 
но сказать, что они не были бЪтецами, изгнанными изъ родины, 
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или воевною дружиною, сросившею отечество, чтобы избФгнуть ч\- 
женароднаго ига или чужестиШнаго гнета. 


Первоначальное ихъ появлеше въ Германи не представля- 
етъ ничего воинственнато. Самое преобладане Одина и Фрей- 
ра въ ихъ родослови и религ и указываеть, какъ кажется, 


на то, что сарматская стих я не имфла на нихъ значительнаго 
вмявя. 


Впрочемъ, я уже сказаль о причин®, почему Торъ не могъ яв- 
ляться въ родосзовяхь; но велякое значен!е Фрейра весьма замбча- 
тельно. 


Съ другой стороны, скорое появлеше между Саксовь пле- 
менъ, носящихь славянскя имена, доказываеть великое сход-` 
ство съ славянскою стижею и дружесыя отношевшя къ ней, 
несмотря на случайно враждебныя столкновемя Саксовъ съ 
Славянами лри-эльбскими. Расширеше саксонскаго союза 
было, повидимому, не дзломъ войны, но федерахии, захватив- 
шей мало-по-малу сфверъ Германи и по веей вфрояности 
получившей особенную силу впослдетым оть желая от- 
двльныхь племенъ найти опору и защиту противъ насиля и 
завоеваний меровейскихь Франковь Разумфется; сильный при- 
ливъ германскихь народовъ, болфе чФмь удесятеривиихь пер- 
воначальный объемъ саксовскаго союза, совертшенво отнялъ 
у стихи славянской. не получавшей никакого наращеня, всю 
ея политическую важность, хотя и не изгладиль слфдовъ ея 
цуховнаго влявя, замфтнаго, какъ уже сказано, въ религ 
и законодательств народовь саксовскихь и ихъ заморсвихъ 
колонй. 


Поздаёйшая вражда Саксовъ и Датчанъ ве доказываеть вражды 
издавней. Въ миоическихь и полуученыхь родословяхъ они являютея 
братьями, но внослёдетв!и соперничество произвело вражду, Вообихе 
же всё сказатя показывають въ нихь народь примороюй и с}- 
верный. Что же касается до нарёчй, которыя носять имя саксон- 
екихъ, ихъ глубокое различе съ нарЪ ями скандинвекими объясняет- 
ея весьма просто тёмъ обетоятельствомъ, что численное превосход- 
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ство въ с0юзВ принадлежало не наетоящимь Саксамъ, пришельцамъ 
изъ Скавдинаюи, но стимямъ чието-германскимь, приставшимъ 
ьъ союзу и принявшимъ оть него новое имя. 


ПослЪ удаленя Готовъ, т.-е. старшихь родовъ и военной 
силы этого народа, пришлая аза-ванская стихя и получила не 
только перевЪсъ, но полное преобладание; вЗроятно саксонское 
выселен{!е не имфло никакихь общественныхъ послёдствй въ 
жизни скандинавскато полуострова; она уже похучила опред$- 
ленный характеръ 


Сармато-славянская колоЕ!я, вслЗдств!е нравственнаго или 
умственнаго превосходства, т.-е. большаго просвфщея въ 
бытЪ и промышленности, получила неоспоримое первенство 
между племенами скандинавскими. Она была въ продолжеще 
нфсколькихъ вфковъ ихъ несомнфннымъ релийознымъ средото- 
емь. Но, съ одной стороны, она сама германизировалась, съ 
другой ея выходцы селились повсюду между туземцами, осно- 
вывая дома наслЗдотвенныхь благородныхь ярлей, сдфлавшихся 
главами гото-германскаго народа. 


Одинъ Сфверъ, позда®йтая Далекария, дик, бёдный и негосте- 
примный, едва ли праняль въ себя иноземный принивъ; вирочемь 
этоть край еще долго быль, кажется, жилищемъ Финновъ и 
Дапповъ. 


Такимъ образомь прежай упсальсый центръ, хотя еще не- 
утративи!й своего значешя, утратиль права на безспорное 
преобладае и долженъ быль мало-по-малу подвергнуться со- 
перничеству другихъ, дотолф подчиненныхь областей. Таково 
дЪйствительно свидфтельство предашя. Возмущеня и междо- 
усобля, о которыхъ совсфмъ нфть помина въ первую эпоху, 
повторяются безпрестанно въ эпоху ближайшую къ историче- 
скимъ временамъ. Безпрестанно разсказываются кровавые споры 
областныхь (такъ-сказать-—удфльныхь) королей (фолькисъ - ко- 
пунговъ) между собою, войны ихъ противъ короля унсальскаго 
(энвальдеъ-конунга, старшаго по жреческому сану и, слФдова- 
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тельно, нзсколько соотвфтствующаго великому князю въ Росаи) 
или посяганя унсальскаго державна на владфв!я и жизнь 
своихь подчиненныхь или младшихъ соправителей Сосредо- 
точене государственной жизни исчезло. 


Эту перем$ну относять ко времени сомнительнаго короля „ме; 
но туть еще дфхо идеть о войнахъ съ инонлеменниками, или о р8з- 
дорахъ семейныхь. ДЪйствительно же междоусобя, т.-е. борьба 
энвальдеъ-конунговь съ фолькисъ-конунгами, относятся ко времени 
поздяёйшему, къ Эгимо или Олаву Вендельрака; ибо сказане объ 
Гугаейн® (“) еще относится только къ распрямъ въ домё Инглинговъ. 
Впрочемъ ясно, что Даня начала жизнь самобытвую прежде, 
ч8мъ раздоры разрушили единство релитозно-племенного союза въ 
Швеци. 


БЪгство Готовъ было удалешемъ отъ родины, мало-по-малу 
подпадающей подъ власть пришельцевъь Аза-Вановъ (Сармато- 
Славянъ); эмигращя (Саксовь была отдЪлешемь колои въ 
эпоху полнаго преобладаюя Инглинговъ. 


Этимъ объясняется важность имени Англфвъ (Энтей или Инталев), 
несмотря на ихъ малочисленность, и слёды славянскаго начала, во 
всемъ быт и въ истори Ангхо-Саксовъ 


Но, наконешъ, самый домъ Инглинговъ (славянскаго бога, 
Вана, Ингви-Фрейра) сталь клониться къ упадку. Жречесвяй 
центръ, Упсала, потеряль свое исключительное значене. Обла- 
сти получили самостоятельность и стали жить отдВльною 
жизнью, оспаривая или отвергая упсальское первенство Н$- 
когда царствовавпий домъ и н8когда преобладавшая страна 
уступили свои вФковыя права не безъ упорнаго боя. Закатъ 
ихъ славы совершился въ кровавомъ туман®, въ которомъ 
историческая критика угадываеть страшныя происшествя и 
могучя личности. Несмотря на возставе почти всеобщее, 
Инглинги по временамъ достигать силы и могущества, ко- 
торыхъ они не имфли въ эпоху своего безспорнаго владыче- 
ства; но уже эта сила и это могущество основаны на лич- 
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ной доблести и на счастливомъ насиши, а не на общемъ со- 
гласш и не на признания духовнаго превосходства властвую- 
щей или центральной стихи. Воинъ совершенно выт®сниль 
жреца. Инглинги пали, слабый остатокъ ихъ спасся въ Нор- 
вегри, основывая въ ней новую, отдёльную динасйю, которой 
суждено было еще виисать въ истор1ю н%сколько блистатель- 
ныхъ подвиговь военныхъ и наконець погибнуть безъ слФда. 
Безполезно бы было отыскивать (въ хаос сагъ и с%верныхъ 
сказай настояпая имена послЗднихь энвальдсъ - конунговъ 
изъ древняго рода жрецовъ фрейровыхъ, или преемство ихь 
владычества: но весьма важно то обстоятельство, что похити- 
тель ихь власти, свирфпый и многолётйЙ владыка СЗвера, 
Гаральдъ-Гильдетандь, является какъ бы продолжешемъь дп- 
насти, которую онъ дёйствительно ниспровертъ. 


Таково же быхо отчастя въ Рим отношен!е Веепайана къ дому 
Кесарей. 


Эпоха релийознаго правительства миновалась; наступило 
время силы вещественной, мало-по-малу возросшей въ мир 
и потомъ освир$и®вшей въ войнЪ. Родь Инглинговъ, возник- 
пий въ какой то таинственной и торжественной тишин$, упра- 
влявний въ продолжене слишкомъ восьми в%ковъ судьбами СЗ- 
вера, скрЗпивнйй его медленнымъ развимемъь релипознаго 
синкретизма, охвативпИй его стью благородныхъ домовъ, хра- 
нителей поэтическаго просвёщеня, погибъ въ пламени и 
крови; но Скандинавя уже не могла оставаться незамЗченною 
въ истори м!ра. Долго накоплявшаяся сила духовная, которой 
явнымъ доказательствомъь служить релипозная восторженность 
первыхъ викинговъ и назздниковъ моря, одичала и получила, 
новый характеръ; но она должна была и на новомь поприш8 
выразиться несокрушимою энермею народнаго духа; ибо вся- 
кая сила вещественная въ историческомъ м1 есть только 
проявлене силы духовной; п ч&мъ долзе мирный быть хра- 
виль и воспитываль ее подъ своимъ тихимъ кровомъ, чЁмъ 
долфе онъ сдерживалъь ее своими свободно носимыми узами, 
тБмъ крзпче выступаеть она на поприш дфятельности, т8мъ 
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трознзе ея первые, нежданные удары. Такова исторйя Скан- 
динави; таково объяснене тЬхь страшныхь, кровавыхь, но 
безспорно высоко-поэтическихь подвиговъ, которыми она озна- 
меновала свое вступлеве въ обще-европейскую жизнь. 


Долго была она спелёната и какъ бы славлена узами, свя- 
зывавшими ее съ славянскимь Востокомъ; долго составляла, 
она только часть его широкой народной системы. Отъ него 
получила она если не населеше свое (ибо населеве ея было 
безъ сомнфя корня германскаго), то, по крайней, мрЪ сти- 
хю своего правительственнаго сослов1я; оть него получила 
она религозно - просвЗтительное начало; съ нямь неразрывно 
связана она была своею торговлею (что явно изъ назвашя 
шелка и изъ склада аравйскихь монетъ); съ нимъ, наконец, 
составляла одно обширное общество народовъ, иногда возму- 
щаемое 'междоусобями, но отдфльное отъ остальнаго мра и 
замкнутое единствомъь жизни, обычаевъ и общихь высодъ. Это 
опять доказывается постояннымъ учасиемь Свитода въ 0б- 
щественныхь треволневшяхъ Гардарика и Гольигарда, постоян- 
нымъ вмфшательствомъ Гардарика въ междоусобяхь Свил1ода 
и всфми сагами о одоисторическихь терояхъ, которые по 
дЗятельности и подвигамъ, родственнымъ союзамъ, воспитаню 
и часто даже происхожденю принадлежать столько же с}- 
верной Руси. сколько и самой Скандинав1и. 


Неразумно бы искать въ этой доисторической жизни сзвер- 
ной Европы какихъ-нибудь формальныхь союзовъ, правильно 
построенных федеращй и чего-нибудь похожаго на госу- 
дарственную дФятельность. Это быль хръ отдёльный оть 
остального, но отдёленный безотчетно и безсознательно 0с0- 
бенностями племенными и релапозными и географическими 
условями. Историческая эпоха начинается раснадещемъ этого 
мра и явлешемь пентровъ м8стныхь и народныхъ, боле или 
менфе свободныхъ оть вллян1тя областей, съ которыми они жили 
общею жизнию въ продолжеше многихъ вёковъ. Для Скаиди- 
нави это начало опредёляеся происшествемъ, которое народ- 
ная память окружила всфмъ велищемъ древняго эпоса. Паде- 
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ве Инглинговъ уже заключало въ себЪ освобождее м%стной 
стихи и притязае на отдфльную самостоятельность; но ихъ 
побфдитель, грозный и кровожадный Гаральдъ- Гильдетандь, 
не понявъ вполнф значеня переворота имъ же совершеннаго, 
остался въ тзхь же или почти тзхъ же отношешяхь къ ру 
восточному, въ которыхъ находились его предшественники. Но- 
вое возстане кончило дфло, начатое Гаральдомъ. Уже старъ 
и слфаъ быль король, гроза всего СФвера, нфкогда ненасы- 
тимый ни корыстью, ни опасностью боевою, когда поднялись 
противъ него подданные, долго тфснимые и угнетаемые его 
желёзною волею. Поэз1я С%Фвера, въ продолжене многихъ в%- 
ковъ, прославила эту посяЗднюю борьбу, и исторической кри- 
ТИК возможно только понимане ея общаго смысла съ устра- 
нен1емъ подробностей, созданныхъ или искаженныхъ вымысломъ 
скальдовъ. Поднимается весь сЗверный полуостровъ и вызы- 
ваеть на бой непоб®димаго старца. Грозный слфиець радуется 
битв, которая увфнчаеть его жизнь или блистательнйнимь 
торжествомь или смертью, достойною воина. Безчисленное 
мфетное войско собирается со всфхъ концовъ Скандинав!. 
Имъ предводительствуеть Сигурдъ Рингь, славный славою сво- 
его сына, Ратнара Лодброка, любимца сфверной позёи, пер- 
ваго изъ тфхъь морскихъ назздниковъ, которыхъ съ тьхъ поръ 
сталь высылать сёверный м!ръ на опустошеюе береговъ всей 
Европы. Не менфе безчисленны дружаны Гаральда; но глав- 
ная основа ихъ, Венды и Славяне, ясно указывають на самое 
значеше борьбы, происходившей не между лицами, а между 
началами народными. На несмЗтныхь корабляхь стекаются 
враги къ берегамъ Браваллы; но р®шительный бой долженъ 
происходить на сухомъ пути. а не на морз. Славные герои 
Сфвера являются на кровавый пиръ, и таве. которые едва ли 
не жили въ послёдующей эпох, и тающе, которые, безспорно, 
если и жили когда-нибудь, то давно, по предашамъ самаго 
(вера, уже кончили свой в®къ. На колесницВ выззжаль слой 
король; но возница его не тотъ, кто обыкновенно правилъ его 
конями, а одноглазый старикъ въ широкополой шляп, т. е. 
самъ Оденъ или Небо въ символв солнца и тучь. Не съ доб- 
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рымъ намзрешемъ убилъ онъ царскаго возницу. не съ добрымъ 
намфрещемъ править онъ ‹царскою колесвицею, которую 
устремляеть въ самый пылъ боя. Онъ, наконецъ, измфниль сво- 
ему прежнему ученику и любимцу; онъ открылъ врагу тайну 
его боевыхъ построешй, и старый воинъ узнаеть въ середин® 
<сражешя измЗну божества, на которое надБялся, и падаетъ 
отъ его неотразимой руки. Мфсткая стиля торжествуеть, во- 
сточные союзники Гаральда гибнуть или бфгутъ, и великай 
переворотъь совершается въ жизни Скандинави. Таково сра- 
жеше при Бравала%. 
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славныхъ-—тамъ же. О близости къ Готеамъ у Рам. В. Е. 
„Необходимость защиты“ и т. д Франки впервые упоминаются иё ии- 
зовьяхъ Рейна въ 230 г. НазеЪфеге, зе АПеталер. 105. Момсенъ объяс- 
няеть имя Франковъ— „вольными людьми“ Рим. Ист, Рус. пер, У, стр. 143. 
„Ученость германская и т. д.“... 158 ув уеграфВен 4255 уотке\зене 
Эаёоте. .. ата Иер... Ке]ызиг{... Мешозенз ре51{24 ег габоготам. Эртасв- 
254 Чег з1сВ Чигсь Стазипаен, Епса4:т, Гуго? и. у1еПе!с № посв мецкег ет- 
зтеск+ Везовдегне№ сепих ит етер пзсВ+ хеш ке. Уотейлеех табеНсь 
егвсвещен 2 |аз5ет. Р!егде Корё а1з Напзуетлегиие... Глейенасв. Ога. 
135. Онъ предполатаетъ возможность иллиро-лигурской парохной под- 
почвы, какъ въ Рети, такъ и Вендилии; & эти народы почитаются 
Х—вымъ вост. ираискаго кория. 

„Бургуилцы болфе всёхъ пострадави!е отъ Гунновъ“... Х— въ здфсь опять 
возвращается къ высказаниому уже мифи:ю, что были два, племени Бур- 
гундовъ-—восточныхъ и западиыхъ. Посдфдн!е получили это назваи!е отъ 
воздвигнутыхъ въ ихъ землё римскихъ „саз(еПа“; и восточныхъ, сдфлав- 
шихся горожанами подъ впятемъ поморскихъ Славяиъ. Онъ этимъ объ- 
леняетъ, какъ могли сохраниться и утвердиться на границахь Гали 
Бургуиды, почти уничтоженпые*Гепидами (СКкегё, бегтаи:а.}419—20). По 
поводу полемики Граиовскато съ Х—вымъ, обвиняемымъ имъ въ произ- 
вохьномъ обращеши Гепидовъ въ Готеовъ въ текст& Мамертииа, ср. Раз Ц. 
В. Е. бер, ем во зсвез... Уок, ($. у. @ер19®)} 

„Прим$чан!я на салическе законы“ Авторъ пользовался, кажется, пре- 
дислов:емъ В. Гримма къ издаишо сах. законовъ Меркеля 

„Остатки тфлъ, сожженниыхъ по обычаю славяискому“. Гильферхингъ. 
Ист. Б. Сдав. 194, пр. 741. 

„Остатки славянскаго языка въ иарфи утрехтскомъ“, ЭсваагК. 51. 
АЦ. П. 510. 

„Войны съ Римляиами и Саксами“. (?) 

„О Богё Бфлв“. Веа] (2) 
„Земля Мэруве“, ТЫехгу считоетъ назване Меровииги гораздо хревай- 
шимъ имейи самого Меровея. бгиит не призиаеть объясиетя Пасалае 
»6г11241$“, В. АНЬ. Г. 332. 

„Просьбы Меровииговъ къ гуинскимъ вождямъ“. б15фоц Песьле. ТУ. 296, 


. 


„Воинствениое и хладиокровное свирфиство“. Сальвтанъ, 4е баб Егапео- 
гиш сел$ лпйде!15 — гало: шепдасез. 51 регуагй Егалсиз, 419 поу! #- 
с1е4, ди] регратии :рзита зеттот:$ гепиз риба% еззе, поп сгйилий8. ГА. ТУ. 
16. 19. 155. СальНанъ отмфчаетьъ рядомъ съ иедостаткамя и качества от- 
дфльиыхъ племенъ: Егапс!—НозрИа]ез, сазй4е изгапда. Мошаетфетй въ 
одиомъ мёстё говоритъ, что „| пе {24 раз сгое дие 1ев Егадсз Риззеп, 
сотше оп Га рг@епвди, таош$ 61911865, 1011$ Пашайпа, раз оргеззеигз 
чае 1е5 адётез фаграте$ (Мошез 9?’Осе:4. П, 261); а въ друтомъ онъ ихъ 
характеризуеть такъ: 1004 еп гезресалф... в №01 сабо ие. . 1$ Узо]алет% 
зап$ 5сгаре 401$ 56$ рубсереб еп шёме {ешрз дие 1ез раз залез 
101$ 4е ГрашайН6, С её зато Чарз се$ тазёфез Чотпезнаиез, 480$ 
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се$ бхбсиН 018 её сез аззаззшайз пгафто4ев дот Союзе Чоппа [6 ргепиег 
ехешре её чи зошШепё 4’иве 4аеЪе зпеЙасае Г5коте йе зе5 #15 её е 
3е5 реёиз 815 д’бейе „ег асгоуа Ме регуегзН6“, р. 270. Франки „гор- 
дились“ именемъ людей жестокихъ. Ешевсый, Ап. Сих., стр. 126.Клавменъ 
(п соп8. Новоги, „призвали Боноза и его предали“) ЗВ. Тигиег. Нлз%. 
ОР А. Зах. Г. 89. 

„Дуковенство залахное и глава его и т. д.“ НазсВеге АПеш. 688. М!- 
све!е+. Н1з. де Рг. Глу. 2. 86 (4 1840). Папа Лнастасй: Судьбы Итали. 
Кудрявцева. 

„Присоединились къ В, Готвамь дружниы Гепиховъ* НазеВ®еге АПеш. 619. 
„Возводя почти въ степейь святыхь“ и т. х. Притрамъ. Датобертъ 
„Таково начало системы аллодальяой“. Сгиит. В. А. Эт, Ви 4. 

„Во многихь мЬстахъ, безъ соглас]я общества“, тамь же 9 т. 55, За- 
У1ету. Ном. Весь по МумеаНег. Т. Т, 211. 

„Взаимная отвфтетвенность“. Сгиот. В,. А. 1. 404. 

„Завоеватези Галли... были дружияой одяого кн. рода“ У Франковъ 
не было „Аде!“, подобио какъ у другихь Германцевъ; всё быпо поглощено 
кор. властью. За ету. Вот В. пп М. А.1 293 м. сл. бал ивгасЪ в Ваъев 
Малеве реналрфей Фе „Рталс!“ зезеп Ргапи. АЗе]. 224 По поводу раздёха 
земли въ странахь, завоеванныхъ Франками, Савиньи замфчаеть, что мы 
не имфемъ даниыхь относительио порядка раздёла оныхъ, тотла кокъ у 
другихь Германцевь порядокь быль одинаковый. 310 стр. 

Имя Самйцевь производится вфкоторыми отъ рёки 15за]а 15961. Олово 
„Сала“ Роб. Её, Еогзев. П. 3. 660. 

„Зоппещеви“, ср. бгиит. В. АНЬ. (тдех.). 

„Посяфдее выселенцы изъ Скандинави—Саксы“. На чемъ основывать 
авторъ такой взглядь-—пеизвфстио. Вфроятво, не ва одиомъ фактВ по- 
явлен!я ихь у устьевъ Эльбы между зпохой Тащита и лтоломеевой 

„Чернобогу и Сибё“. $. Тагиег. 134 оЁ ве А, В. 1. 130. 

„БЪлбогу“ Эгингардтъ? 

„Славяисюя слова въ языв$ А Саксовъ“. Ср, Шафарика 51. АМ. П, 572. 
Гильфердиягь. Ист. Б. Слав. 54. Въ хругомъь мфстф авторъ приводить 
еще слово гау—пря. 

„Западный берегь Гатти носиль назваше саксонскато“— 13 5вхоп- 
сит. Сгиата. безев. 8. 0. Зрг 435. 

„Остатки легзоновъ возвели человёкь мужествениаго“ — Коистантниа, 
406 г. 

„Пристани Ирландли— сфверной Гала“ (?) 

О посфщеяи Британии Финикцами—З} Тогпег Н. А. $. Мсвее 
Н. Е. Биг 1е$ та. теНе. ве Галде, ТУ. Зи 4 гл. 

„За то и христанство-—восточному“. Мезайег, 1, т. К. С. 4, 47 стр. 
Противь ОзВег’а, о не римскомъ христанств® Британвзи Озапал, Её 4ез 
Сеге Ц. 100, приводить лишь доводы о томъ, что британская церковь 
не была, похобно ноздиёЙшему ачгликаиству, протестантской. Валуевъ. 
Сбориикь Истор. 287 стр. и сл. Пела родомъ Британець, Борьба съ 
пелаганствомь въ Вритана указываеть из степень развитая въ ией 
христвиства въ У вфкБ. Хотя Ирлендя представляется совершенио язы- 
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фе 


ческой во времена Патриюя, тёмъ не менёе Х—вЪ видимо придавалъ 
значен!е словамъ Тертулияна (ау. 719003, с. 7) о распространении хри- 
станства въ неподчниеяныхь римск. власти частяхъ Британии. 
„Кульдякъ“ ср. Мошаешфег, Мотез ФОсс!4евё ПТ. 310 
„Палладя“. Въ точности вензвфстно время пребываз!я Палламя въ 
Британыи. Его считали современникомъ Григоргю В., слёдов. поздафй- 
шимъ противъ Патрикя; во по другимъ свидфтельствамъ онъ быть по- 
сланъ лапой бороться съ пехаланствомъ; и неусифхъ его проповфди, по 
пезнанню языка, побудило будто бы напу послать Патрикзя. Неавдръ от- 
вергаетъ всякую тВнь зависимости послВдияго отъ Рима. 

„Отзывается характеръ пелаланства“, ср. объ этомъ въ богословокихъ 
сочинемяхъ Х—ва (т. 2-Й). (раззйт). 


. „Ови явялись... въ ту эпоху“. Упомянутыхъ бартовъ отиосять къ 6 вЗку 


й началу 7-го. 


. „Нений“. Относится къ эпох% гораздо болфе поздией, чёмъ Гильдасъ. 
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ЗВ. Тигрег, Н. А $. Ь 1189. 


. „Сочуветые съ Гуннами“; ниже указана книга, изъ которой авторъ по- 


черивулъ это указанзе—стр. 338, ср. Плеепасв. Сецса, ПН 89. ПТ 151. 
225. 261 и 416 

„Судь присяжныхъ“. „Юдиногласное рёшене... это стародавий взгляд 
зс%хъ славянскихъ племенъ“. Ср Кавелияъ 2 т. 230. „Требование едино- 
тласнаго вердикта отъ англ. присяжныхъ, безъ сомиёня, вытекаетъ 
изъ того же стародавнято воззрёнзя“. Тамъ же, 2. 231. Гриммъ хоказы- 
ваетъ, что ангмйсвЙ ииститутъь присяжныхъ однородевъ съ судебными 
учрежден1ями другихъ герм. народовъ, но, повидимому, онъ не призна- 
етъ, что единоглас1е есть черта, „существенно“ отличающая англо-Сакс. 
институтъ. „№06 зейел Вевзеп мивеге ЗсвбЁер сегаде Сезевогепе- 
Те Апиа] уоп 7, 12, 24 Бевекиеё 4 ИжоНеп ег Тагу ап де Елпзиш- 
типе дег Э1ефеп 15% етёзсвеев4е Мевтвей ишйег ИмбШеп, патез св 
аась ег пог@15сВ. „пей 9“; зо даз$ де т Епфат9 егРох4етЬсве етье]- 
Новкей 4ег мб а]$ пе илисевеж све (2?) Абуесмиту етзсвет+. В. А. 
Пт. 402 стр. 

„Суда присяжныхь искали у Германцевъ и не нашли“. Изъ словъ. 
Гримма (О. В. А. 401). Нлегамз её ёге к} паг пп апов Фе Аваеь- 
неф и. Опавойсвкей 4ег ЭсВоЯеп в еп Сезсьтотепеп“—можно закзю- 
чить, что вопросъ этотъ по кр. мёрЪ спорный. Ср балаету. В. В. ив 
МанеаЦег 1. 236 О неедивогласи р$фшен:Й судовъ у Германцевъ тамъ 
же, 257 стр. 

„Новые ученые, наконецъ, начали догадываться“ ит д. Незнаемъ вого 
авторъ имфль здЪеь въ виду. 

Ученые изъ Ирлания“ и т д, Несмотря ла ожесточенную вражду Брит- 
товъ въ А.-Саксамъ, христанское просвфщензе яачахо проникать и къ 
вимъ послёхнимъ до прябытая Августина. Подъ учителями изъ земель вал- 
шискихъ авторъ м. б. подразумВваль св. Карадока, убитато Саксами. О 
хВятельности учениковъ св. Колумбы въ дфлБ обращения Аигло-СаксовЪ 


въ началв 7-го вфка (св. Апданъ и др) Ср. Мотёметфег, Мотез 
4*Осе19. т. 4. 
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„Залита кровью христенъ“. Въ смягченной форм6 говорить тоже 
Неанхоръ. К. С. ЦП, 9. пр. 3. Но самыя убИства въ Бангорф нельзя 
приписать непосредотвениому повезёнию римск. мисстонеровъ, 


. „Другая часть, принявшая христ-—во въ Итами“. Большинство Лоиго- 


барловъ при вторжензи вт, Итамю было языческое. Ср. Стех Маз. Тладос1. 
Ш. ХХУИ. ХХУИ. Раз Глас [Х. 6 

„Безсяще онгобардовъ“. Они никогда не могли утвердиться далбе 
Беневента Кудрявцевъ. Судьбы Ит 192 
„Рабы не имфли даже законнаго брака“ О семейномъ положени рабовъ 
ср @пшы В. А 1 481. 

„Безъ языка писаннаго“, Ез 15% афег вах и1с№$ 100. уотВаюен па 
апср кеше Эрих 4, 4аз ез итщегсаиеей 151. Стат. @ 4. 0.5. 479 

„Смятчаль отчасти ихъ воинственную дакость“. Менее. Н15& Че Ег 
1. 19. 


. „Власть епископовъ возрастала“. Меапаег. К. 6. Ц. 59. 57. 


„Эти праза перешхи кь епископамъ“. \Уерег, АПа. \\е! С. 4. 71 
„Фризы—Ставоры“. (2) 

„Поражене союзнаго войска Франковъ“ при Дагоберть Само 
„Характерь Несторевой школы и т. д.“. Нестор:Й родился зъ бир, 
въ гор. Германши; ученикъ Оеохора Монсуестскато. Прннялъ моваше- 
ство и священствовалъ въ Антозхи до возведения на константиноп, ка- 
ведру въ 428 г. 

„Савеля съ другой“, изь Птолемвихы въ АфрикЪ. Хотя гностицизиъ 

развился въ многообразныя системы, тёчъ не менфе начало его авторъ 
ищетъь въ Александрии. Зетет `Отзртипее пасв 131 8 @по8%, &Мег ав 
4а$ Сь-— Шиш па Фе аехаиаг. зресацуеа Ладел Атз4оБи10з, РВ]о 
уатеп 50 50ф бпозыкег упе ВазШез, Узел из и. а. КаНет. К. С, 1 В, 87. 
Валентинъ быль Египтянинъ рохомъ. Василидь же, хотя а Сирець, 
тёмъ не мене дВйствовалъ и учихъ въ Азексанлрыи, 
„Тертуанъ въ борьб$" и т. х. Тертулианъ былъ противникомъ крещеня 
дфтей и сл6д. можно думать, что онъ ие считать иекрещеныхь безвоз- 
вратно осужденными, несмотря на, то, что говоритъ что безъ крещеня 
никто спастись не можетъ (Тоаннъ. 11. 5) По этому поводу Неанхеръ 
замфчаеть „ез зсре!+... 9255 ег зсВ кеше Уткаов 9. ТазЁе овпе дег 
ТреЙралве 4ез ешелен Ве\лииззетез и. опие езслеп С]аафен депКел Копите; 
ци$ ег зав да амев г даз зсри!9юзе АНег кеше СеаВх (умереть яе 
крещенымъ) епидеер @езе Амбзегитд пасф зезтет бузете зисйЕ сотзе- 
дней 184“. ПосдВдя слова эти показывають, что въ оцзикВ системы 
Тертул. Х—въ совершенно согласуется съ Неандеромъ, хотя его взглхядъ 
на частный вопросъ о крещени можеть быть ие вБренъ. Вббгиеет, @е 
Ктев. Спиза, ТемоШалоз. 774 ближе къ Х—ву. 

„Ар и т. д.— логическаго“. Это м$ето весьма существеино какъ воз- 
ражеюе противъ возведеннаго из автора обвинешя (В. Соловъевымъ) 
по поводу его выражетя „Ар и Длоскоръ ит х." Пт. соч. Х—ва, 
152 етр., пр. 2 
„Если бы вужно хоказываль--Ораыи“. Годъ рожденя Юстивана иё 
опредёленъ точно СПЪоп. У. 35 пр. Но его дядя Юстинъ вотупиль из 
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престоль въ 518 г. 65 хЬтъ отъ роду. СлЗд. родился въ 453 г Е ау. 
(Стеесе ипдег е Вом. 211) думаетъ, что мВстное населеше браки уже 
въ то время состояло изъ тВхъ сочетажй племеиъ, которыя произвели 
тецерешнй-—УзасНал ап Афащап 1апбивсез. Место рождещя Юст—иа 
„Ведетапа“, около телерешняго Кюстендиля въ вост. Македон1и. Зеваёаг К 
(3. Л. Ц. 160) призиаетъ, отчасти на основати этихъ фактовъ, болзе 
раннее проникновене слав. поселеи!Й на л%вый берегь Дуизя, чёмъ какъ 
можио извлечь изъ виз. историковъ. Но онъ ие признаетъ искоиности 
пребывая Славянъ тамъ, подъ видомъ @равьцевъ, какъ то полагаетъ 
Х-— въ, отождествляюцщий Славяиъ съ тЁмъ племеиемъ, которое въ древ- 
ности заселяло Балкансвй похуостровъ и побережье М. Аз до Лии 
включительно (Протей, по Виргимю, сидить въ ш Сатра{о сотеце. 
Сеого. ТУ. 387, Островъ Карпалосъ между М. Ачей и Критомъ зиаетъ. 
и Гомеръ. Это имя страино созвучно Карпатамъ) и одиосоставиость 
коего признаетъ, иапр., Сигфиз. г. С. Г томъ, стр 29 и сл, и 348. О 
боле равиемъ поселевзи Славянъ въ Балк. полуостровВ при отрицаити 
ихъ искониости ср. Лгесек. Вшрател. 77 и сл. Опроверженае слав 
происх. Юстинаиа: Виз. Времениикъ 1894 г. т. Е. Вып. 3—4. В. Ва- 
сильева. 

„Безъ уважетя иельзя вспомиить-—для одной этой пзли“. Прокошй (де 
В. С. ГУ. 3) передаетъ обстоятельства уничтожетя въ Абхазии торговли 
евиухами по требоваюпю Юстимана, закончившемуся добровольнымъ 
подчинешемъ Абхазя Имперти. Войну же иа Кавказ ЮстиыЁанъ вёлъ съ 
Лазами по совершенно другому поводу. 

„Требован!е Юстии1зиа, иапоминаеть“ ср. прим8з. къ стр. 231, 6-го тома. 

„Гунновъ Эвталитовъ“, а роШе ап@ \матНКе паМон. СзЬБом. У. 175. 
„Во время великаго Атиллы, они, оставляя въ покоз Византию“. То же 
сказано и въ статьВ „ВмЪсто введен!я“, т. ПТ. 132 стр. Противъ этого 
послёдняго мВста возражать Кавехииъ, ср. Соч. 1. 726. Выражение авт. 
конечио, неточио. Очень вВроятио, что онъ смотрёль иа грабежи и 
пятнявтя!я разоремя Аттялой задунайскихь областей, какъ иа погра- 
ничиыя отношетя варваровъ къ богатой, сосвдией импер!н, обызиыя 
всфмъ задуиайскимъ кочевиинамъ того времени (Е ау, Стеесе ес. 202), 
& не какъ на главную цВль. Готеовъь Визант1я иаправила ина западъ, 
чтобы избавиться отъ вихъ; Аттига же самъ бросилъ визант. области и 
направиль свои силы въ другую сторону. А4ат1ез”итЯ зетеп Уезео еп 
таг тап аи? Козеп дез АБевд]атаз 10$ хемогдеп: АНИа ваф Ваз „Уег- 
28151153“ уоп ег вмесЬазсВег Ег4е фотё 1 Заз Афеп ал... хейчефев 
(ЕаЛхаегауег, Че Еижевиве ею. 146). Х-— въ, вслВдь за Веиелинымъ, 
объясиять эту „\УегВапе115$“ опредзленнымъ мотввомъ. 
„Нвтъ причины искаль имъ отечества вн кавказской области“. Авар- 
ское племя причисляется къ т н. кавказокимъ племенамъ, отношен:е 
коихъ къ другимъ расамъ очеяь неопред$леиное. Грамматика аварскаго 
языка составлена Птейбеномъ въ 1862 10ду 

„Омброновъ и Амброновъ“. Тождество этихъ именъ спорно Ср РайВ. В. 
Е. 5. 931. Если призналь кавказскахь Аварцевь Аварами, то можно 
ие раздфлять взгляда преобладлающаго, что эти посл де быти монголь- 
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ской расы, Бопть почитать кавказскую расу нидо-европейской в. 
его „4е Капказ СНе4ег дег Гпдоепгор. Зргасвзвалитез“. Визшы видь 
Аваровъ отлачалея ростомъ, ие соотвфтствующимъ обыкиовениому типу 
моигольскому. У зап. Славянъ назваше Авара—Обрииз перешло въ на- 
рипательное—великанъ. 

„Авары погибли и т. х.* ср. ЕаЙшегауег, #е Ел\54. 167 отр. 

„Одинъ изъ князей“. Мохай. Езза: де Съгол. Ву2 Негаепиз, 6111 г. 

„Въ самой Бактр/и—христанъ“, фФа-Твяъ; пут его издано ЛЬ, Вёизад. 
(Рое-КоцеН). (2) 

„Своекорыстиая благодарность —императора“; хотя отношеня Грагоря 
В кь ФожВ и не вызывають одобрешя, ио нельзи не замфтить, что 
оиъ быль въ отиометяхь враждебныхь съ Маврищемь; и что, кром% 
того, оиъ ие повинеиъ въ построении коховиы иа форум Эдактъ Фоки 
о первенств рим престола послфховаль послв смертв Григор:я, при 
паиф Боинфащи Г Кудрявцевъ оправдываеть огзасти Григорля старче- 
етвомъ и бодвзиями и боязнью столкновеяя съ новымь императоромь. 
Сульбы Ит. 187 стр, 

„Мысль Иракля принесла богатые плоды“. Ра тегеуег, Елёзё 198. 

„Морея“. Нфкоторые считаютъ, что „Морея“ образовалась язъ пере- 
стаиовки звуковъ—„Ромея“. Лтесек. Ви]. 125. 

„Приглашены Коист. Копроиимомь“ ср Рщау. 3. 65 Они были посе- 
хены въ Вивинаи. 

„Явное свихВтельство о враждё и борьбВ южной Араи и сЪверной 
Ср. евогтал. Н А. УТ. 360. 373 стр. 

„Дёти Куша и Мисраима—при кавказской Иверн“. Въ иастоящее 
время этотъ взгдядь на разсехенле, почти всёми признаваемыхь Куши- 
товЪ, достаточио утвердился, хотя точка отиравхеня кушитства изь 
Эе!отаи, какъ думалъ авторъ, переносится болВе из нобережье Ив и 
даже въ среднюю Азю 

„Отдфльныя битвы Кушитовъ въ с%в Арави“ Гепогиалф. УТ. 344 
„Тажъ предане Аравзн— пустыня“. Говорится о сооружешяхь, припи- 
сываемыхъ мфетвыми сказалиями Локману. 

„То власти Эеотн“. Въ начал 6 вЪка овладфла она частью счастли- 
вой Араши Вам шбол. 7 48. Моватбьу, 423 стр. 
„Падеме царства Израильскаго“. Гевогтали. УГ 451. 

„Рядомъ съ царствомъ еврейскимъ и т. д.“ Вазуевъ. Христ1анство въ 
Абиссими (Сборийкъ ист. и стат. евъдВый). 

„Остатки 1удейскато царства“. 108%. СезеН. 4. Ладе 2. 225 н сл. 
„ПрестарВлый учитель передъ смертью указывалъ и т. д.“ Вёроятно, 
имзется въ вилу фаять посольства къ Гераклио н Ховрою (и др }, отио- 
сяшНся, кажется, къ 628 г. 

„Годъ его рождешя и т. д.“ (571). Этотъ годъ-—походь Хозроя въ Аравлю 
м нобфлы надь Абиссявками 

„Исторая чеховЪчества и т. д“ Ср. томь Ш соч Х-—ва Черты изъ 
жизни калифовъ. 

„АстартВ бактрийской“, ср. УГт пр къ стр 46 Начало этого куль- 
та, восходить къ эпох преввЪИшей. Герод Т 13 г. Но ониъ при Сасса- 
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видахъ развилея до соперничества съ почитаемъ Ормузда и Митры, 
Вал’Низоп. 7 №. Мол. 631 стр 

„Обогалцаяея новыми произведешями“. Даже настоящий текстъ Авесты 
почитается нфкоторыми произведен!емъ эпохи Сассанидовъ, 

„Такъ въ самомъ началВ Сассан династи“. О собрати маговъ Ард- 
жиръ Бабеганомъ ср у Ваупвот 718. Мом. 57 и ся. Опредфлеще зави- 
симости начала злого оть хобраго нахохится въ Бувдегешьъ, произведени 
этой знохи, Точнфе-Бундегешь признаеть вачало злое преходящимъ. 
Ср. Увзевтапи Фогоасйт. Зафен, 56 и сх. Эресе!. Ег А. К. 3.7. 
„Таково учене Манеса“. Зрлере! Ег. АШВ. К. 3. 195 и сл Ез 15% ме@- 
тлевг сх Уегзисй ете \УеИтеНеюн ап лешресв Вгемег Стоя аве да ег- 
гисбел, уесВе аллззег деп Егалаехл посЬ д1е Веуовнег Меззороваииет’5 .. 
$1е 4 Водбвууей и аззев зо]Не 

„Въ шещерахь Гималая“, тамъ же 208 стр. 

„Матузеевъ“. Меалдег. К. Сб Г. 269. Слеззёег. К. С. Г. 245. 
„Символъ ладей“ у Манихеевь ср. АчсизНюи$, де Нгез, с. СГУ. у 
Офитовъ, изпр. Епифаюй Рапапа Ё. 8, стр. 5 (СЕ, мет чм) 

„Въ безконечное заклинане‘. Мезидех. К. @, 1. 263. 

„Христаиство было привадлежиостью городовъ“ и т, д Этимъ объ- 
ясняется первоначальное появхеюе „согситисеНопез“, какъ васильствен- 
выхъ обралителей языческихь поселяиъ, извзетныхъ впослёдетви въ 
совершенио другой роли въ ист. доватизма, 

„Многе спаслись въ землю баварскую“, ср. Етедес, с 72. еазз. 91е 
Пезетев 717. Вфроятно авторъ прилавалъ особенное значене выра- 
женю Павха Дак. (и издие воде тп ВИ$ ий @хипиз 10615 БаЪИалиев... 
Босца фатеа ргори пзиш пииие апзегий Но, въ другой стороны, 
изъ Фегедрарая не видио, чтобы Баварцы пряняхи прашедшихь къ нимъ 
Болгаръ за Славяяъ, хотя изблеве ихъ скорфе объясияется именно 
этимъ соображещемьъ, т. к. Дагоберть быль въ войн со Славянами, 
& ие съ Аварами, съ которыми Болгары многими почитаются одиого 
кория. Къ тому же остатки избитыхь Болгаръ искахи себф убфжища у 
Венедовъ. Такимъ образомъ можно слова автора „ирииимая за Славяиъ“ 
почесть либо ошибкой, происшедшей оть работы иё память, лябо пред- 
положить, что „приянмая Болгаръ и т. д.— Славяиъ“ дохжиы быть 
включены въ скобки вмфстф съ фразой „а кажется“. За утратой этой 
части оригинала сличене съ иямъ ие представляется возможвымъ. 
„Уже въ первыхъ вфкахъ-—Схавяиъ“. (2) 

Владыками Славяяъ (Саклабовъ). Изовайскй. Разыск. о нач. Руя, 408 пр- 
„Оруяе ихъ грозило въ одио время... держав» халифовъ“. Хазары на- 
палали иерфдко из сассанидскую державу. Оин участвовали съ имп. 
Иракпемъ въ войиЪ противь Хозроя (626 г} Не ошибка ли говорить 
с войнахь ихъ съ халифами? 

„Вхаса“. [аззеп. А Г. Е. 441. 

„Хаойовъ и Униховъ-— часто сопровождающихь“, это послфднее слово 
относится только къ Упиламъ или Унеламъ 7еи55. @е Релёзевен 204 и 205. 
„Приморскихь Славяиъ... Гуниамн“ Вфроятно из основами Сакс. 
Грамм. Оть 185—940. изд.МиПег’ а, 
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»Изъ иихъ является одинъ ие съ слав. именемъ“, Дёти Омортага по 
мии Пречька—уофоттев Залузеве Машей фгивен. Вше 149 стр. 
Первая династия была избита и на ея мёсто выстудизь по избраню 
„Телецъ“ (Те]ее) въ 760 г. „Критогонъ“? 

„Себерены“ жили въ Добруджф. Побёждены Аеперихомъ въ 796 г, 
Ката подрезашь“. Генез!й. 52 ср. Кищау. 2 т. 270 пр. 

„Манихеевъ“. Подъ этимъ именемъ полразумфваеть авторъ Павлинеяъ. 
Отиошемя ихъ къ ученйо Манеса ие совсёмь ясны Нёкоторые считають 
ихъ въ болфе близкомъ сродствё съ Марюонитами. Первое переселение ихъ 
во Эравю отиосится къ эпохё Конст Копронима, а главное къ царств, 
Г. Цамежя (969). Несмотря ва упорную войну имп Весния Мак. съ 
Павтиюанами и побфду надъ ними, переселеня при немь въ Европу не 
посхфдовало, если ие подразум$вать подъ этимъ выражевнемъь того, что 
Васимй отправнль часть ихъ вооруженныхь отрядовъ въ Итаяню для 
борьбы съ Саранинами 

„Пересехене Манихеевъ“. Здбсь можеть подразумфваться переседен!е 
при Копроннмф Созиательиая пропаганда павлиюанства явствуетъ изъ 
сообщещя Петра Сицилкаго, посылавшагося амп. Васимемъ для с0бе- 
сЗдованя съ ними въ Арменю. 

„Фока купилъ покровительство и дружбу рим. епископа“ —Бонифашя ГУ. 
„Зная, безъ сомнфи!я, ихъ полложноеть“. Франпузсше епископы не хот ли 
призналь декреталй, ва которыя ссылался Николай: „Нам Ию десгеаНа 
1514040 с041013 саполиш согроге сопйпенз Зезстириа” (Меапдег. К. 6.196. 2). 
Ознако, по словамъ папы, они и сами пользовались ими, когха это было 
въ ихь интерес$ По общему мнфю исторяковъ, папа Няколай, первый 
воспользовави!йся новой редакщей исндоровскало собрашя, не столько 
зиаль о подложиости актовъ, сколько не считалъ нужнымъ подвергать 
критякв то, что было столь полезно для его дла. 

„Человфкъ презрительный и лукавый“. Вфроятио, писано похь виящемъ 
книги о Фот!и 1ез. Завега. Негвепгб\Вег называетъ его челов5комь „тов 
Жагет, РегесВиеп4ещ Уетгзёап4е, афег уегдегЬ\ег безшпиие. Противопо- 
ложный о иемъ отзывъ высказываеть проф. Плалоновъ, „Патр, Фот, 
стр. 113“. И Ивавцовъ-Платоновъ въ „Къ изелфдовашямь о патр- 
Фот“. 

„Р®шене ефесскато Собора“, ср. примфч. къ 330 стр. 2 тома настоящато 
изданя соч. Х—ва, 

„Въ другомъ отношени“ и т. х. ср. Натпаск. Оор. безев.“ Озе тег - 
1озезёе Роге] 9. АавизМализииз, ет$ё етпрЮЫел Зогсв деп Севелза 
бесеп 4. Ашатазтииз., 154 зощН па АЪепалае сопзегуй зтогёео. ПТ. 281. 
3 Аив.^. 

„Линастя Вей“. ВЗЪНоёдие Ог. 9’Нёгре!о*. Зар!. Нззюоге 4е 1& Тахате, 
Династ!я Тханъ вступила на престохъ въ 620 г. по Р. Х. 

„Ихъ называють ит. д.“ ер Зрлесе|. Е. А. К. 1. 386 ия сл. 

„Послы приходили“ и т. д. Въ 637 г. по китайскимь источникамъ; ср. 
Карго: Мётонтез гей. & ГАзе. 82. Грецая: ТА-КЛеп: 9’Негре! 0%. ор]. 172, 
„Корея и прилегающия области вошли въ составъ кит. государства“. Это 
не совсфуъ точно, т. к. Корея ие поглощалась Китаемъ, какъ составная 
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его часть, а только съ 960 г. шо Р.Х. (император. Тап-Теу} признала 
его верховенство. Отяошен!я Корен къ Китаю выясиились только недавно. 

„По всфмъ вфроятностямъ — поздно“ Егп. Оррегё. Вейзе пась Сотеа. 
1880, раззйт. 
„Его умственная жизнь“ и т. д. Подь выражененъ первоначальнало 
буддаизма авторъ поиимаеть не буддизмъ, релию, = начало, изъ кото- 
раго вышло это учеще, введенное въ Китай въ первомъ вк до Р. Х. 
„Дявастая Суитовъ“ взошла на престолъ въ 960 г., &’Н&гЬе1о$. бир. 98. 
„Династя Кинъ“—тамъ же. 
Кублай умеръ въ 1294 г. посяф 35 лЪт. царствования. 
Объ евнухахъ. (?) Отношеие ихъ къ ученю [80-Тзе вфроятно связы- 
вается авторомъ съ сектой Таоссе. 
„Персидекяхь Кеанидовъ“. Династия мивнческая, подобно предшествую- 
щей Пишдамевъ. Ср. Эреюе]. Е. А. К. 3 томъ. 
„Нротавъ нея возставали соборы“. Правила апост., ник. собора, рии- 
скаго собора 465 г. (тай), 

„Старожилы Ячони“, ср. Записки Головина, 3. 9 стр. 

„Лингамъ (2) Почитан!е змЪЙ очень распространено. 
„Предане о Сампо“, Разсказъ въ Калеваль, ср. бтнит. ОДеех 8. Ет- 
извне Ероз. Кеше бсвыепв. 2 Вапд. 

„Поклонен!е зм$$ у.. Литвы“. Авторъ въ отношензи Литвы пользо- 
вался указашями проф. Микуцкаго, извфстиаго знатока ея. 
„Тамъ основали себЪ колони“. Головина Зап. 3. 8. 
Тольтеки пришли въ Мексику, по мнЪно Гумбольдта, въ 648 г. 

„На нар и Летековъ-—каменотесцевъ“. МИЦег. безев. 4. Атег. 1. 
ВеНс. 524. 
„Одно и то же племя ит. д.". Въ настоящее время принято вилдфть въ 
племеви „Мая“ основиое насехен!е. Ихъ культура была усвоена Толь- 
теками. 
„Людофдетво“. „Въ немъ обвиняхи и т. д.“ Вильцевъ, Лангобардовъ 


. »На берегахъ Ореноко и Мараньона“ МиИег. Л. 0. В. 247. 


Непонятно, какъ скудное морехохство... народовъ“. Примфры упадка 
издавна существовавшаго общеня между отдаленными островами можно 
найти у Метеске, Ме ЗНазееубЩег ес. 107 стр 

„Древн!я надписи въ ю Инди“. Ср. М Мюллеръ ше, 179; 18“ 
356 стр. и особенно Газзеп Г. А АлБале 2. Ш п. [У Вавй 76 и сх Ихъ 
открыль 1. ЗерБепзон. 
„Хройологическая вЗроятности ит д“. Хотя дВйствятельно въ это время 
пачинается раслространене буддизма въ сосвднихъ съ Иней страчахъ, 
и Газзев думаетъ, что вражда къ будхизму обострилась лишь въ УП в. 
по Р. Х., т. к въ путешестви Фа-Глена еще не замВтно борьбы этнхъ 
двухь ввръ. Окончательное торжество брахманизма онъ относить къ 1Х 
или Х вВку и думаетъ, что приняте Будды въ число аватаровь Вишиу— 
признаюъ замиреня, послВ окоичанаи борьбы. 
„Побзждениые цари бфжали въ Шоа“. Валуевъ. Христ. въ Абисе. Сбор- 
никъ Пет. и Ст. 297, пр. 5-е. 
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„Не вырвавши всей юж. Францщи и т. х.“. Много позже битвы при Пуатье 
Карль Март. призываль Мутиранда на помощь противъ Сарацинъ. Пав. 


Дак. Кн. 6. 


165. 


166. 


167. 
110. 


171. 
173. 
176. 
182. 
183. 
186. 
189. 


192. 


195 


196. 


203. 


„Гдф они часто находили—въ епископахъ“. Напр., АевнасЙ, еп. незло- 
литансюй. Сгесогоу1 $. С. $. В. Ш. 191—196. 

„Карматовъ“ Они враждебно относились къ поклоненю Каабы, которую 
и разграбили. СфЪоп. Оес!пе. У]. 417. 

Манакь паль въ битв при Остров% въ 1043 г. 

„Во время цвфтетя Ислама, даже туземные языки" и т. х. Остатки лис- 
мениости Берберовъ, Амазирговъ. Кепап. Н15%. дез 1апсиез. 56т.р. 386. 
„Авицена и т. д.“. \Уерег \У. Сезеёь. 6 501 и сл. О’Неге!о% В. 0. 
1, 29. в 

„По показаню Китайцевъ въ ©толип Азовъ“ и т. д. (2) 

„Войска Аль-Мансора доходили ло столицы Китая“ (?). Они хЪЙйстви- 
тельно проиикали въ предфлы Китая, но доходили ли до столицы? 
„Шаръ“ П’Негре1о В. 0. 759 стр 
„Переписка съ 1ух. паремъ хазарскимь“. Коссовичь, письмо рабби Хи- 
зная и т. д. Сбориикь пет. Вахуева. 185 и сл. 

„Хаза-Хазарахъ“. \УЙзоп Атуала Ап. 131. пр. 

„Взяте Мурома“. Филареть, Ист. р. церк. 23 стр. 

„Несторъ не могъ признать и т. д“ ср. Карамзина И, Г. Р. Прим. 493 
къ первому тому. 

„СвидВтельство о грубомъ нев$жествв“ и т. х. По свидтехьству св. Бо- 
яифашия, были священники, которые 420гоз, №1т60$ 413 расапогаи #00}а- 
Баз. Образцами тажихъ епископовъ могутъ служить, напр., Бернтрамъ 
бордосев, ср. ТЫеггу, ВёеН. 5. а. 577, или Каутииъ арвернсый. Прискъ 
монсвый, Феликсъ иантски, и др., ср. Григ. тур. ГМ в. 36. \ кн, 5, 6. 
Хотя таще типы составляли повидимому исключена, ио возможность 
оныхъ можеть почитаться мфриломъ среды, изъ которой онп выхохили, 
„Съ отвфтотвенностью въ дёлахъ уголовныхъ“, Сезалирйгезсвай, ОтНата 
В. А. 1. 404. 

„Показан й—Николая [*. Указаше на слова папы въ письмё къ Фотю 
неясио и иеточио. Если отиосить „показан!я“ къ тому, что власть папъ 
не распространялась из рфшеюя догматическя, то вфроятио, имзется 
въ виду сл6хующее выражее-—циогиа досыфтата (51605 1 3%0га41551015 
фетИа её диыфа бупо&з у1Чеге ез{) СьмзНапа уепегайаг архиае ге о. 
Учение сл. оцфнивается соборностью. Нахйит. У. 217. 

Цеиндоръ Севильеннъ и Лезидръ, корреспондеятъ Григор!я Великаго со- 
ставлядъ исключете. 


. Ср. объ исх. Св. Духа Церникова, переводь коего существуеть и на 


Русскомъ языкВ. „Ритераег алиеш и т. д.“, ср. 2 томъ, стр. 330, 
прим. Ю. 9. Самарина. 


. »Предано @еодоротомъ... анавемВ“ тамъ же пр, 2-е. 
. „Юго преемиикъ”. Ошибка. Распоряжен!е, о которомъ здфеь говорится, 


приписывается тому же Льву Ш. Ср. еп. Сильвестра Догм. бог. 2. 
596 стр. 


211. 


215. 


216. 
218. 


219. 


231. 
236. 


В А 

„Гнозиса (савелиаиство)“, Это учене не причисляется въ гностическимъ. 
Авторъ внафлъ вфроятно слфды гнозиса въ учени Савелия о Св ТроицЪ: 
Эманатля. 

„Ярекраженныхъ только счастливымъ соперничествомъ Саксовъ“; это миф- 
ие основано вфроятно на томъ факт, что изъ первоначальныхь со- 
вмветныхъ морекихъ разбоевъ Саксовъ н Франковъ постепенио Франки 
выпадаютъ. Сила ихъ боле развивается ина суш. Саксы же продохжають 
владычествовать из моряхъ. 

„Разыскане герм. ученаго“. Имфется въ виду, вфроятно, предислов1е 
Я. Гримма къ издан!ю салич. законовъ Меркеля` Тех. ЗаНса ед. Мег- 
Ке]. 1850. 

„Прехан!е о славянскомъ л&сВ и о поклоненши Белъ-боту. (?) 
„Предае о происходени оть морскихъ боговъ“. Етедев. 9. 
„Комической безсовёстноетью“; напр., Сигеберта кельнскаго. 010%15 
рёгт 4004 1ез рей го1з дез Вгамсз рат ипе з6йе Че реб ез, Менее 
Н. де Ег ауте Ш. 507—16. 

„Сена-—Зена“. Рошр. Меа П, с. 6. бай—сепаз—уат. Фета, 

„Симолусь“, Заз Вега Вис Зап. Рпи Н. М. ХХУУ, с. П, $. Стима, 
О. Мубв. 1153 не указываетъ на этимологию этого слова. Также и ПлеЙет- 
Баев. Онъ приводитъ лишь какъ подходящее кимр. Зуши] — регозе, 
сочзНр. 

„Брезговъ“. Брит. Югезе; Кимр. туз. англ. Бт1зк. Пей. Ош. 273. 
Визал1 (2) 

„Возмущене Ванхеи и т. д.“ ср. Млевее. Н15, 4е Ег. ПГ. 171 пр. 6. 


„За исключенемь гостеприимства“ ааа; Егапс: шендасез, 5е4 Возр!- 
48е;. Оз Сль. УП 116. 

„Приговорф проклят!я“. Св. Эвхери имфхь видфвзе, въ которомъ Карть 
Март. представилсяему мучимымъ въ самой „Ада преисподней“. Ангехь 
ему объяснилъ, что это ему иаказал!е за, ограбление церквей. Св. Боня- 
фай съ другимъ дух. лицомъ открыли могилу Карла и нашли ее 
пустой, но внутри обгорёлой ин язъ иея вызолвла змёя Егодоагалз 
Т, с, 12. 

Родъ Пипина быхь, однако, въ Тёсной связи съ 1ерарх!ей. Га Несе де 
сейе Рае езё Пвуёчпе 4е Ме, АтпаН, дий епф зоп 813 Сода роиг 
зпесеззелт. бов Иёге ез{ а5Ъё Че ВоЪЪ10 (указываетъ на отношене къ 
англо-сакс. проповфдникамъ); зоп реыф 15 её 5. \апагШе. Томе сейе 
ТалоЦе е5# бкоНетен% 1ёе & 5. Иёеег. Морее, Н. Е. 

„Ужасиымъ гонещемъ и кровопролитемъ“, ср пр. 2-е къ стр. 30-й. 

„Смёлый ударъ палы Захар!я“. Мапа подняль Германцевъ противЪ Пи- 
пина и Карломаиа. Его хетатъ быль въ ихъ латерЪ. Объ этомъ обето- 
ятельств$ упоминается, кажется, только въ мецкихъь вниалахъ подъ 
743 г. Но оно очень важно ‘и, кояечио, можеть послужить объясненемъ 
той рёзкой перемзиы въ политикф Франковъ отиосительио палы, кото- 
рая привела къ освобожденю ихъ отъ Лоигобардовъ. Вияне Рима на 
Германию было тажъ велико въ эту пору, что по закояу Рахиса всяюй, 


251. 


272. 


273. 


Вата 


сяосивиййся съ Римомъ, Франшей, Баварей и Алемалией зме уаз510е 
тез апиша $19 шопггаф репошати еф гез виз зийзсетат, ср. Кудряв- 
цева-—Сульбы Ит. 498 пр. 
„Дусъ“. До сихъ поръ въ Бритаин]и употребляется слопо уменьшительное 
дик. Огни. О М. 449 Английское „делее“. Кельтскаго корня дия этого 
стова ие иаходимъ ий у Гримма ни у Диффенбаха. 

„Д®дичье“. (2) 
„Въ лиц® Роланда“. У Эгиигарта онъ иазывается Нгвой ела. 
„Возмущеня сыновей получали благословемя перьви“. Напр, Генрихъ У 
(герм), возставая протияъ отца, получаетъ бтагословеяе на это отъ 
папы Пасхалия П-го. 
„Лотарь, обфщавиий возстаповление язычества“. Мага, ки. 4, т, 9. 
„Колонатусъ“, соот, гр. доябиес. 
„Именами древяихъ родовъ въ Норманди“. Ср. прил, 4 кь А Тшегу 
156. 4е 1 сопа. Ср. тамъ же стр. 56. 


„Мавры узнахи Руссовъ“. Ламенсый, Славяне въ Испони и т. д. 79158. 
Пен45еВен, 552—3. 


Гаральдъ Гильхетандь является какъ преемникъ Инглияговъ, хотя овъ 
ий былъ сыкь одиой матери (Ауды) съ Сигурдъ Ринголъ. 

Подробное перечисление войскъ Гаральда у Саксона Гр. У. 1, ел. 
‚Скаидинав!я, имя, которое дается Финнами—Русь“. Влофя лат Вло; 
Шведы — Вло{е1а42. Гриммъ производить это имя — злсВег лась Кодев, 


КоЧыт, Воаден, деш бпззегзен Ор!ала, Ешиаа8 ресепйЪег. К1 ЗеЪг. 
П. 85. 


„Греческая надпись — Боксаны“. Овёдьшя о КавьазЪ, кром® „печал- 
иыхъ“ источииковъ, авторъ почерпалъ изъ зиакомства личнаго съ яфко- 
торой частью его и изъ сиошен! съ воспитанвикомъ его матери. обра- 
зоваянымъ Кабардинцемъ, Д. С. Бодзоковымъ, иедавно умершямь, считав- 
шимея въ администраливиыхъ сферахъ однимъ изъ лучшихъ знатоковъ 
Кавказа и его этнографя. Въ Сбориикф Помяловскаго ея ить; м. 6. 
она находится между надписями, упоминаемыми похъ № 31. Въ бума- 
гахъ Х-ва нашлась эта надшись СЪ такимъ переводомъ: „Памятникъ 
Баксана, Дауова сына, князя Антекаго, по преданю убеияато Гу- 
ламн“. Списано и разобрано съ помощью Д. С. Водзокова ноября 22, 
1842 г. Черкасовъ (2). Въ честь его рфка Баксанъ названа его име- 
немъ. Но въ нижней части своего течемя ока сохранила прежнее имх 
„Алотуда“. Гречесый текстъ слишкомъ неразборчивъ. 

„Саркъ. Сорока?“ 

„Мпольниръ“ Ститю 0. М. 

„Норманнамъ... поражене“. Въ 881 г. при Л8веиф кор. Арнульфъ. 
»Сигииы“. Ср. Шафарика $3. А. [. 262 и сз. Хотя олъ и не отождествля- 
етъ Сигиновъ съ Чехами, но ие сомифвается въ ихъ Олавянствь; и го- 
воря о инхь, довольно ясно высказываетъ мифн!е, что исконные жители 
средней Европы были Славяие. Осторожность Шаразина можегъ объ- 
яеняться политическими мотивами зичнато свойства. 
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„Призивы пахенл великой Морави“. Ср. Руе. Бесфлу 1858. 1 т. — В. 
Елагина: „Мфето Венгровъ среди народовъ Европы“. 

„Финиы пиратствовали на Балтик®“. ЛЪтописи зовутъ ихъ Чудь морская, 
ср. путеш. Оттара и Ульфетана у Альфреда 23, 4; о Квенахъ. 

„О происхождени „Као-Тзе“ (по китайски это имя означаетъ высовя 
повозки) отъ дВвицы изъ рода Гюнгъ-ну и волка, у 9’Негею{ В. 0. 
Зир!. 57. Ту-ыеу (Тухоло) произошли отъ волчицы и юноши. Тамъ же. 

„Тзсве-зсве“ озиачаеть тоже возиицу. Ср. Карго. Черег @е Зоне 
8. О1оатет. Ралае. 4. Огетйв. 2. 117. Мфстожительство имъ иаходится 
10 сихъ поръ въ М. Бухари. 

„Ибиъ-Фоцланъ, Кунай-Хунабъ“. Френъ, Ибиъ-Фоц. 142 стр. 
„Тьтописи же венгерсмя и т. д“, прим$ч, иъ [Г т. Карамзниа 202-е. 
„Кабаровъ“ Коист. Порф. 4е ат. 39—40, 

„Кацками“. Они считались господствующими родами между Печен$гамя. 
Вашрай9. Сопз+. РогрЬуговерие. 393. 

„Мадьнры признавали власть Казаровъ (какъ видио изъ ихъ лАтопис- 
цевъ)“. Елагииъ говорить, что они жити независимо между Хазарами 
(ср- „Масто Веигровъ“ и т. д.). Конст. Порф., 4е айм., с. 8, р. 74, го- 
воритъ, что оий трепетали передъ Хозарами. 

„Баерскую и т. д.“ Въ войскВ Аттилы упоминаются Маркоманны. Пе 
Ваеги з4ашитеп 2130 у Чеп Магсошаплеп @баН2тати. О!е ВеЙз. 4ег Ва)1- 
жетеп. ХУТ. 

„И хаже сына“: Лудольфа, отъ первой жены, Эдгиты, 
„Безнравствеинаго Герберта“. Этотъ эпитетъ отиосится, вфроятио, къ по- 
литической, & не къ личиой харектеристик® Сильвестра. Оиъ, по мази о 
Мтрал’а, быль человёкъ оЁ ипипреаейа Ме этотайз и „ртоюлоЯ рву“: 
по оиъ же свое двуличное поведен!е отиосительно Карла излагаеть въ 
висьмахъ къ арх. трирскому „УИВ апсопзстом$ ейготигу“. Габи (61154. 
Ш, 336, а въ хёлЬ занят1я реймской каеедры: Бесхё те её сопйдепь де 
РагсВеуецие (Ариульфа), И 1е Рё дброзег. М1свейе+. Н. Р. Муте ТУ. 

„Съ полнымъ иевфрРемъ въ эти права“. Сопс. Ветлепзе 990 гохь. Раз- 
сужден1я на этомъ собор по вопросу о правьхъ и зиачени Рима, хотя 
высказаиы не непосредственио Гербертомъ, ио почитаются имъ подска- 
занными. 

„Съ явиымъ презрёвемъ и т д.". Это мифе осиовано, вфроятио, иё со- * 
поставлеии хегевдъ объ отиошетяхъ Герберта къ мру мусульмеискому, 
съ отрицательиымъ мизтшемь о претеизяхъ Рима, высказаниыхъ иё 
реймск. собор „Чдоиез$ ш Че ог4з о Сегретф“. МИшав. Ш. 338. 
„Только Римъ можетъ освящать власть“, хотя корои& быша дана Слте- 
фаиу съ согласзя Оттоиа. Сгехогоу!на$. Сезев. 4. 8+. Кош. В. Ш, 487, 
„Геирихъ бызъ мелюй владфлецъ“. Это иевёрио Генрихъ быть герцо- 
томъ баварскимъ, хотя," конечно, избрание его было осиовано не на его 
могушеств$. 

„Бить батогами“ (2). Вроятио—-ошибка. 

„Герцогь быхь только намфстиикомъ“. Герпогъ Гермаиъ (ВЩипе), умер- 
пиЙ въ одииъ годъ съ императоромъ. 
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„На голову разбитый Чехами“ въ 1040 г. Походъ 1041 тоТА, быль, однако, 
успБшенъ. 


„Онъ ие былъ любимъ и даже уважаемъ" и т. х. ср. биезергееи. 6. 
8. 0. Казегаен. П. 2, 422. 423. 


. »ВЪ Бретани“. Она отъ Нормаиновъ отбилась подъ водительствомъ Но- 


меное; а потомъ, овоичательио, Аллана Барбеторта. 

„Этимъ объясияются и частыя ихь неудачи“ ит д. Мпсвееё Н, Е Ллчте 
П. 150. „Въ Ирзандаи“. Иепз$ Пелзевел, 539 стр. 

„Графъ барцелонсюй“. Графство барделоиское послужило основой для 
поздн. ьор арагоискаго, Сбезсь. Атавошегз Зевто:9:. 81, пр, 9. 
„Фулько де Нерра“. Онъ жениль кор Роберта, посл развода съ Берзою, 
па племливицв своей Коистаици и былъ осиователемъ могущества гра- 
фовъ Анжуйскихъ. Тоще 1а уе 4е се шёсВатф Вотше №4 ипе а4егиауе 
4е сгивез её 4е рё16гтасез: И аа #г01$ №18 еп 4етте затие. Га Яегтаге 


#015 | геушф & рей еф шоогиф де Гайеое & Меш. Мусвее. Н. Е. [ляге 
УТ, 20 


. „Сражеше бруннебургское“ 934 г. Побфда Ательстама, объединившая 


Аиглмю. 

„Разсказъ о Констаитиив“, говорится о соперник $ Гопор1я, 406—411 гл. 

„Стоять только прочесть легенды о яфкот. кельтскихъ святыхь“. (С?е5% 

раги! епх (е$ дги4е$) ди’ (5. РафсК) гесгофе зез раз 84ез 9131р1е$. 

Св. Колумба поетъ: „шой дги Че езё 1е С\г15#“. Ср. МоаатЪез. Мотез 

$7019. 2, 459, 3, 151. Обществениая роль хруйдовъ перешла къ мона- 

хамъ; они же барды. 

„Перенесеше иа сцену Кента“ Зи Тогиег. Н1з. оЁ А. $. 1, 183 и сл. 

„Ископаемыхъ остаткахъ городовъ кельтскихъ“. Смысль этой фразы 

темеиъ 

„Отзывъ Гильдаса“. Ошибка. вмЪсто Пенн!я. ©. 62. 

„Анязька ьимрекаго Евгеня“. Современиякъ Ательстана. 

„Говорятся о Силурахъ — семитическую“. Тацитъ. Арт. ХГ. "А)Воу жи 

1:01. Ак, 4е Миодо Ш. Еюппапе апа]осе ие ртёзетиет% 1е$ пош$ 

дез Чех де |Тпалде (Ажше, Ахсеагоз, Со15тао], СаБиг) ауес 1е$ каЪ!гез 

4е Зато#Вгасе (Ах1егоз, Ахгокег4о$, Са5т 10$, СаБ10$); Ваз] е гегопуе 

ёсаЛетег ит.д Зог 1ез +та 01$ де Гарде я т. х. Въ Н1з%. де Етапсе, 

Мсъвее$. 

„Кажется, Эгинардтъ называеть БЪль-бога у Саксонцевъ“ (?). 
„Вальтеръ Скоттъ въ Гаральдф“ ит. д. 


Неат ше, Зочтеши оЁ {Ве госК, 
Неаг ше, пуеМу ХегпеЪоск. Сато 2, ХУП. юуосаНоп. 


„Ютунгейма и миоовъ“ и т. д. ср. Чвег. Стё. Зеву. 384 и сл. 

Предане о кавказской стВив дВЙствительно существовало и связы- 
вается иерВлко съ вменемь Александра Мажед. Персы и Арабы считали 
Фе спасятельной отъ народовъ Гога и Магога (Френъ. Ибнъ-Фоц. ГХ 
ХХ). Аланы, Азы, жили иа юго-вост склонВ Кавказа ити на сфвер- 
иомъ склонз Иранской возвышенностя. 
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„Англы-——по ихъ раниему союзу съ Гуннами" (?) Движене Гунновъ из 
запалъ авторъ считаеть мшенемъ за угиетеше Славявъ Германпами. 

„Вариы“. Ср. Гильфердняга Балт. Славяне. Вообще Вариы почитаются 
Гериаицами и онъ почитаеть ихъ таковыми же; ио па стр. 8 онн у иего 
причислены къ Славянамъ. 
„Ихъ лрапического характера“ Ла. Вг., с. 233. 

„Сеа“, во Гримму, прозвище Одииа. Онъ же и предокъ Одияа, ср. ЕН 
шУег, Веожи! Е. 
„Суда прясяжныхъ, совершенно чуждаго стижямъ...“ ср. выше 
„ЗамВчательно малое кохичество рабовъ“ БВ. Тигпег А. 5. 3. 153. 

„Релимозный вопросъ рьшается вь Виттенахь“, ср. подробности вве- 
деня хр-—ва въ Нортумбрм Эдвиномъ. Первый, высказавиийся за новую 
вру, быль главный жрець. 
„Венды и Гунны являются сильными дВятелями въ мелдоусобляхьъ скаи- 
хинавскахъ. Захо Сг., раззиа. 
„Кениетв саксоискомъ“. Опечатьа вместо „шотландевимъ“, которахо 
Эдгардъ вызывалъ иа поединокъ. 

„Въ одиой хартйи они обязуются и т. д.“ Хартыя монастыря въ „Ну- 
де“, 966 г., пар. 10-Й. 
„Ничего чочаи ие дошло хо насъ отъ поэми сакс времеия“. Это выра- 
жене ничо, иадо поиимать въ смыслВ отиосительномъ, т. к. отъ сакс. 
литературы остались памятники лисаные, о которыхъ самъь Х—вЪ по- 
маваетъ въ другихъ сочинетяхь, напр., о Беовульф®. Ср. СопуЪеате. 
Шизфганоп$ оР А. 3 роешу. Оиъ раздвляетъ все литературное иасхёд1е 
А.-Саксовъ на УПТ отхВловъ, весьма впрочемъ иеобъемистыхъ. Говоря 
далве, что народная поэззя схлавила или осифивала дВятелен (государ- 
ствеиныхъ), авторъ имЪть въ виду разсказы о существования иарох пз- 
сеиъ, папр ‚ у Вильг. мальмебюрскаго |(сап еп), нли въ жизни св 
Дунстань. Существовали сатирачесыя изсни из Эдгара и сохранилась 
прославительная на побзду Ательстана при Брувнабурт$. 
„Стимя племениая... ОомВ Бекеть“. Происхождея1е 9. Бекета отъ сак- 
совскихъ родителей, не общепризвано. Н3которые источияки предста- 
вляють его сыиомъь Норманна, поселившатося въ ЛоидояЪ и сблизив- 
шагося съ иародомъ. Есть и легенда о происхождени отъ Аигло-Сакса 
и Сарацинки НесомиБино одно—что оиъ вышеть изъ народа ия стоялъ 
за него. 
„Передуромъ княземъ Веихскимъ“ (?). 
„Первый кодексъ .. владВт дружины“ Онъ составлень при кор. Рота- 
рис въ 643 г, ср. Кудрявцева, Судьбы Ит 137. 

„Съ самаго иазала лоигоб владычества и т. д “. Посяв смерти Киеф» 
оказалось до 30 иезависимыхъ герцоговъ. 
„Самые законы лонгобардеме ит д.“ ср Стнош, В Л. 404—6 
„Африкаискими Сарацинамя— Славяие `. Ламзисый. Славяие въ АфрикЪ 
192 и сл 
„Обвииеше Кресцеищя“. Стерогоутиз. С. В 3. 433. 

„Изображеше пзтуха и т. д“. Не знаемъ, откудь взято это сввдвше. У 
Гримма находимъ сябдующее: Дле \епден егисжефет Кгео2оёаше, Ъгос- 
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4еп аБег Венийтев, посЪ БеЧизсь сезталь, ха оЪетзф ааГ 4 Э4апре е!шеп 
М/е{Неграва ав. МосИсй афег уёхе, дазз Зе Векейгег етпеп Веди Вгалсй 
зсвопею9, Шоев алеб ете З4еМе ааЁ Ктевг тег ештадамер О М. 
636. Оиъ тутъ же говорить, что ие внаетъ, откуда взялся обычай" ста- 
вить ивтухь из колокольняхъ. 

„Жизнь церкви въ 1ерархли, ее ие высказывать Римъ“ и т. д. Ср. т. Ц, 
примВч. кь стр. 180. Если авторъ зналъ приведенную тамъ цитату, то 
надо думать, что оиъ подъ словомъ Рямъ понималь внесеме этого 
взгляда въ догматическое опредвлеше, утвержденное самимь лалой. 
„Доведенныхь до скотства“, крайне преувеличено. Ср однако отзывъ о 
Римлянахъ у Соефе, №. Везе, 24 № ох. 1766 г. 

„Королева, иашъ иародь свободеиъ“. 305+. Сезен. Ахав 261, пр. 1. 
„Когда стимя африкаиская и т. д.“. Въ концф Х]-го взка. 

„Высшее сословле было составлено и т. д.“. Готовъ, Франковъ и соб. 
Испанцевъ. 

„Деиалурализалия“; этимъ правомъ пользовалась т. и. „ГаГахопез“. Зовии@ 
С. Атас. 303. 

„Квенамъ“, ср. бадег. Охе. Веву. 351, пр. 1 

„Оружия, вполнв соотеётствующемъ ит. д, ср. Мави-Уьзве. у Ула зов - 
шали „МИВга“ 95, 132. 

„Зевс$—ИксонВ“. Тождество Зевса и Икстояа авторъ выводить изъ от- 
ношешя обояхъ къ Дли-Герз. 

„Рига (иначе Конръ) родоиачальникъ“ и т. д. Ват — Геймхальръ, по 
Мюдлеру и Грямму. „Ком’“—человВкъ родовитый, сынь его— Копимуг, 
„Святость Сёвера можио отчасти предполагать изъ словъ Тацита". ВВ- 
роятио, бела., с. 45. 

„Тиръ, божества, пряиздлежавшаго Готамъ“. Оег погаззсве Со по Мюл- 
леру, А. Б. В. 222. Авторъ считаеть Готеовъ за свв. Германцевъ. 

„Мечомъ любви“. Авторъ иазываеть его такъ, вёроятно, потому, что 
Фрейръ передать его Скярняру при посылкВ его за Герхой. 

„Готы ие знають объ Аза-Торв, ия объ Ванз-ФрейрВ“. На чемъ осно- 
воно показане о поклоиени Одину у Готеовъ? Н%Что подходящее ьъ 
этому можно найти у Мюллера, А. О. Ве]. 35 и 180—81, 

„Объ Гуглеяя в“. По Иягл-СатБ, у Саксоне, Гр. оиъ называется Ли ез, 
ки, УЬ стр. 104 (е4. МАШег). 

Битва при Бравалисв 746 г. (7\ 


